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Abstrakt

Naplni této bakalarské prace je podrobna analyza hry FrantiSka Langera Andélé mezi nami,
kterou sepsal v roce 1931. AC byla napsana pred vice jak osmdesati lety, stale se vyjadiuje
k velmi aktudlnim témattim. Jednim z hlavnich témat hry, na které se autorka zaméruje, je
problém euthanasie, o némz se debatovalo jiZ od antického Recka a Rima a debaty neustéavaji
ani v dnesni dobé. V praci je rozebirano, jak se s namétem zachazi v samotné hre, jaké nazory
na euthanasii panovaly v minulych staletich, v dobé, kdy byla hra napsana, a pozornost je

zameérena i na soucasnost.
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Abstract

The purpose of this thesis is to analyze the play of FrantiSek Langer Angels among us, which
he wrote in 1931. Although it was written more than eighty years ago, it still expresses
the very topical issues. One of the main themes of the play, which the author addresses is
the problem of euthanasia, which has been debated since ancient Greece and Rome and cease
debate even today. The paper includes a description of how to treat the theme in the play
itself, what opinions on euthanasia prevailed in past centuries, when the play was written

and attention is focused even on the present.

Keywords

FrantiSek Langer, Angels Among Us, Euthanasia



OBSAH

Lo VO ettt 7
2. FrantiSeK Lan@eT ....ccc.ceoieiiiieiieiteeeestee ettt ettt ettt s sttt e st e st s beesateebeesaneeseas 8
2.1 ZEVOU ettt 8

2.2 PTOMEBNY PSANT .. .uveeiieriieeiieiieeieesieeieeseeesteesseesseesseessseesseesssessseesssessseesssessssesssenns 10

2.2.1 Dila @ promeny PSANI .....ccceceeerieeeriieenireesieeesreeesseessseessseeessseeessseessnnes 11

3. ANAELE MEZI NMAIM . . ..eeviiiieiiiiieierteeeetee ettt ettt et et be b st esbeebe s st e sneeane 13
B L VZIIK NIV o1ttt ettt et s ba e st e e e e 13

3.2 ANALYZA NIY ettt e s be e s aaeenans 14

3.3 ROZAEIENT NIY .. eeeiiiiiieeee et e et e e eae e e sabeeesaaee s 17

3.4 Scénické POZNAMKY ....coouiiiiiiiiiiiiiiieeteete ettt et ettt 18

3.5 CaS @ PIOSLOT ....eoveveeeveceeseeeeeeseessseesessessesaseesesessessessesa et asessssesessansssssasessenasessanes 18

3.6, POSTAVY .. ettt ettt e e ettt e e st e s st e e e s abb e e e e araeeeenanee 19

B7 ANAELE ...ttt ettt b et st e st et e s aee b enee 21

B8 TEIMALA ...ttt ettt ettt ettt e b e st b e e 24

4. Euthanasie jako jedno z hlavnich témat.........cccceevciiriiiniiiiiiiicceeeee e 29
4.1 VYSVELIENT POJITIU .. eeeeviiiieeiiesieeeieesiteeteeseeeete et esbeesteessseeseessseesseesssesnseesssesnseennns 29

4.2 Historie eUthanasie .. ........ccocceeriiriiinieeieeteeee ettt ettt 30

4.3 SOUCASIIOSE ... eveurereereriientteteete st estestesseebeeste st e bt sabesatebeentes st esesabesanesseensesseensenas 33

5. Inscenace hry ANdélé Mezi NAMI .....cccueeeuierieriiiiiiieiierteeie ettt sresaeesaeeens 35
5.1 ORIasy V HISKU .. .ceiiieiiiiiiieiteeteeteee ettt e e e e e e e sase e e e 36

B. ZAVET .. .eeeieeeeeeteeteett ettt ettt et e sttt st sa e et e et a e et e ea s e he et e et e b e e te e st e he et e e st e teebeeae e teenteeas 38
Prameny @ LItErAtUIA .. ....ccecueeruierieiiieeieete ettt ettt et e e e st s b e e st e e bt e s it e s beesaeeesbaesssesanas 39
INfOrmace ZISKAVANY Z ....ccueiviiiiiiieiieieeieeeeeeete sttt et ettt et s e e sateebeesssesnns 43
ZAr0] PIIONY .. eeeiieiieieeeeeeee ettt ettt ettt e et e bt e e be e rte et e e nbeenbeensaeensaan 43
PIILORA .« oottt et ettt et et s e e ae e s ne e e e 44



1. Uvod

Pro svou bakalarskou praci jsem si vybrala téma: Langerovi Andélé mezi nami
a problém euthanasie. Tato hra byla sepsana pred vice jak osmdesati lety a jeji témata jsou
i dnes stale aktualni. Dokonce se zabyva jednim z nejaktualnéjSich problémt l1ékarské etiky
viibec. Euthanasie je zaleZitosti, kterou lidé Tesi stale uz nékolik staleti. Vyvolava rozporuplné
reakce a déli spolecnost minimalné na dva nesmifritelné tabory.

V soucasné dobé se ve velké mife uvadéji divadelni hry, které néjakym zpiisobem
reaguji €i upozorfiuji na aktudlni, diskutovana témata nebo problémy. V minulych letech
se v Ceské republice o euthanasii mluvilo hojné. At uZ ve spojitosti s navrhem nového
trestntho zdkoniku z roku 2004, kdy ,navrhované znéni pocitalo s nizZSimi sazbami

«l

pro ,vrazdu ze soucitu®, maximalné odnétim svobody na Sest let“’. (Navrh této novely
nakonec nebyl prijat.) Nebo kviili kauze havlickobrodského oSetfovatele Petra Zelenky z roku
2006. Oproti dobé, kdy byly tyto kauzy aktudlni, se o ni mluvi sice méné, ale stale
je na Zebricku probiranych a oZehavych témat dosti vysoko. Drama, které by na problematiku
,dobrovolné smrti“ reagovalo, ¢i ji néjakym zptsobem probiralo, se v soucasné dobé
na naSich Ceskych scénach nehraje. Neni to tim, Ze by Zadné neexistovalo. Jak uZ jsem
zminila, Langerovi Andélé mezi nami z roku 1931 takovouto hrou jsou. Proc tedy prave tato
hra neni uvddéna? MozZna to je tim, Ze dramaturgiim nepfijde dostatecné atraktivni a aktudlni,
ale opak je pravdou. V této praci se pokusim rozebrat, ¢im mtiZe byt i v soucasné dobé
zajimavou, i kdyZ od jejiho napsani uplynulo vice jak 80 let. Chci ukazat, Ze témata, ktera zde
autor predklada, jsou nadcasova a maji i soucasnému divakovi co Fici.

Cilem této prace neni vyloZit dopodrobna vyznam a historii vyvoje euthanasie. Ma

spiSe poukazat na stalou aktualnost vSech témat hry.

1 SHLESINGER, Vojtéch. Eutanazie I. [online]



2. FrantiSek Langer

FrantiSek Langer mél za svého Zivota mnoho tvari. ,,Je dosti nesnadné vystihnout malo
slovy zjev Langerav, zdanlivé prosty, ve skutecnosti vSak slozity.“ (Edmond Konrad)® Jako
literdt se nevénoval jen jednomu Zanru. Zabyval se povidkami, literaturou pro déti,
legionarskou literaturou, dramaty, loutkovymi hrami a dramatizacemi. Byl autorem
uzndvanym v Cechéach, ale i ve svéts. Mezi dvéma svétovymi valkami byl jednim
z nejznaméjSich evropskych dramatik. Déle byl 1ékar, legionaf a general zdravotnictva
v Ceskoslovenském vojsku. V 50. letech nastalo kvili jeho pfedchozimu Zivotu a kulturni
i spoleCenské orientaci obdobi mlceni kolem jeho osoby. Nékteré z jeho veseloher (Obraceni
FerdySe PiStory, Grandhotel Nevada) byly obcas hrany a jeho prézy byly sporadicky
vydavany. A v dneSni dobé je bohuZzel i pres vydani Spist FrantiSka Langera o jeho osobé
a jeho dile mezi neodbornou vetejnosti jen velmi malé povédomi. Proto se zda nezbytné nutné

uvést zde nékolik jeho klicovych Zivotopisnych udaju.

2.1 Zivot

FrantiSek Langer se literaturou zabyval hojné jiZ v mladi. Na gymnaziu pocal psat své
prvni texty a nékteré z nich byly postupem casu publikovany. Nejprve v riiznych studentskych
revuich a pozdéji napriklad v Narodnim Obzoru, v Prehledu, ve Zlaté Praze, v Lumiru atd.
Béhem studia na gymnaziu v Londynské ulici se zacal podilet na kulturnim déni
a v prazskych kavarnach se i béhem studia mediciny setkaval s vyznacnymi osobnostmi.
V kavarné Deminka se naptiklad stykal s anarchistickymi literaty, jako byl Stanislav Kostka
Neumann, Jifi Mahen, FrantiSek Gellner, Karel Toman, Frafia Sramek, Franta Sauer aj.
S vytvarniky se potkaval v kavarné Union a s némeckymi spisovateli, Maxem Brodem,
Franzem Werfelem, Franzem Kafkou a dalSimi v kavarné Arco. S Jaroslavem HasSkem,
kterého znal Langer jiZ od détstvi, spoluzaloZil v roce 1911 ,pre-dadaistickou” Stranu

mirného pokroku v mezich zdkona®, kde byl, mimo jiné i v Kabaretu U bratfi Makabejskych*,

2 KONRAD, Edmond. Ndrodni umélec Frant. Langer. Praha: Vydavatelstvi ministerstva informaci, 1949, s.
15.

3 ZaloZenim Strany mirného pokroku v mezich zédkona dochéazi k vrcholnému rozkvétu Haskovy parodie a
mystifikace. Jeji existence je Gzce spojena s hostincem U Zvéfind. Zde se spolecnost v Cele s Jaroslavem
Haskem schazela a pokazdé, kdyzZ se tento podnik stéhoval, putovala i ona s nim. Podnétem k zaloZeni
strany a tedy i k politickému vystupovani umélca se staly dopliiovaci volby do TiSské rady ve vinohradském
okrese.

4  Kabaret a rizné kabaretni vystupy vznikly jako soucast a pokracovani dosavadni ¢innosti Strany mirného
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vyznamnou autorskou a hereckou osobnosti.

Se zacatkem valky v roce 1914 ale musel odjet na frontu do Bukoviny jako plukovni
l1éka¥. ,,Po zranéni se dostal na kratSi dobu do Vidné a Prahy. Roku 1916 se nechal zajmout na
ruské fronté u Carnovic a byl internovén v riiznych zajateckych taborech v PovolZi, naposledy
v Caricynu (zde téZ jako 1ékat). Vstoupil do Ceskoslovenskych legii, po tinorovych udéalostech

1917 organizoval nabor vojaki a stal se $éflékafem 1. pluku.“®

Kromé lékarské prace také
prispival do legionaiskych Casopisti. Do republiky se vratil v roce 1920, a to pres Japonsko,
Cinu a kolem Indie.

Ve wvlasti pak slouZil jako vojensky 1ékaf, byl jmenovan podplukovnikem
Ceskoslovenské armady a zasedal v fadé lékarskych i osvétovych komisi. Kromé této vojenské
a lékarské sluzby ale FrantiSek Langer také psal, ucastnil se kulturniho a literarniho Zivota
a ptsobil v nékolika organizacich a institucich (Dramaticky svaz, PEN-klub, Obec
spisovatelska aj.). Od roku 1923 byly pofadany pravidelné patecni schiizky u bratii Capki
nejprve v Ri¢ni ulici a pozdgji, od roku 1925, v jejich vile na Vinohradech. Téchto schiizek
Patecnikd se uz od pocatku ucastnil i FrantiSek Langer. ,,Lidé, ktefi patfili k patecnikim, byli
vétSinou spisovatelé, védci, Zurnalisté, vyjimecné i malifi. [...] Lze dokonce fici, Ze mezi
valkami neexistovalo v republice tak vyznamné seskupeni dramatikli, divadelnich kritikd,
teoretik®i a védcii, které se navic od podzimu do jara pravidelné schézelo.“ (Frantisek Cerny)®
S bratry Capky se ale Langer neschézel pouze zde. Pojilo je velké pratelstvi od mladi. Jak sdm
Langer piSe ve svych vzpominkach Byli a bylo, pratelstvi je zastihlo jeSté v bohémském
obdobi (brat¥i Capkové také navstévovali kavarnu Union). Daval Karlovi ¢ist viechny své hry
a naopak on byl pozvéan, kdyZ bratfi Capkové Cetli své. Casto spolu hovofili a uvazovali
o motivech moZnych pro drama. Toto prételstvi s bratry Capky zajisté zapisobilo na jeho
umélecky profil.

V roce 1930 se stal externim dramaturgickym poradcem Meéstského divadla
na Kralovskych Vinohradech a o pét let pozdéji zde byl jmenovan uméleckym poradcem.
V této dobé zde (od roku 1928) pisobil jako $éf ¢inohry Jan Bor. Spolupracovnikem Frantiska
Langera byl Frank Tetauer, jenZ zde zastdval misto lektora. ,Hlavnim pfinosem této

dramaturgické dvojice bylo nékolik ptivodnich her Langerovych, které svou premiéru mély

pokroku v mezich zakona. Souvislost se stranou byla zachovana dvéma ¢astmi programu: pokaZdé se na
zacatku zpivala jeji hymna a za druhé mél mit Jaroslav HaSek pokaZdé prednasku vzdélavaciho obsahu. To
vSak nebylo vZdy dodrZovéno.

5 Slovnik Ceské literatury [online]

6 CERNY, FrantiSek. Patecnici a divadlo. In Shornik prispévkii ze sympozia Pdtecnici a Karel Poldcek

konaného 23.-26. kvétna v Rychnové nad Knéznou. Boskovice: Frantisek Salé — ALBERT, 2001, s. 55.
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vesmés v tomto divadle [...], a nékolik stastnych dramaturgickych navrhd.“” (napt. O'Neill:
Milionovy Marco, Pirandello: Rozmysli si Jakoubku, Gorkij: Na dné, Shakespeare: Richard
III. atd.).

V roce 1938, po Mnichovu, byl ale z tohoto divadla propustén a stejné tak byl
propustén i z armady jako neZadouci osoba. V Cervenci nasledujiciho roku se po prihlasce do
cizinecké legie dostal pres Polsko do Francie. Zde prispival do c¢asopisti a po vypuknuti valky
byl ustanoven $éfem zdravotnictva cCeskoslovenské zahranicni armady. Po francouzském
priméii odjel do Velké Britanie, kde nadale zastaval svou zdravotnickou funkci, psal do
Casopist, prednasel a ucinkoval v rozhlase. Domt do vlasti se navratil v ¢ervenci 1945. ,,Do
vysluzby odeSel v hodnosti generala, roku 1947, tedy jesté bez ulitby komunistim, byl
jmenovan narodnim umélcem®. FrantiSek Langer patfil mezi ty umélce, ktefi zistavaji
po cely svij Zivot vérni urCitym mySlenkdm a idedlim. ,,A o tento dar ,zlstat svym“ jej
nedokazala pripravit Zadna politickd moc a Zadné prikofi, jehoZ se mu po roce 1948 dostavalo

ve znacné mire.*’

2.2 Promény psani

Abychom také pochopili, proc a jak FrantiSek Langer piSe, je nutné uvést par udalosti
a okolnosti, které néjakym zptisobem ovlivnily jeho styl a volbu témat. Langertiv styl psani se
postupem casu a vlivem udalosti proménoval. Navic v dobé jeho mladi se hovoftilo o jinych
tématech a psalo se jinym zpilisobem nez v obdobi mezi dvéma svétovymi valkami, kdy
vznikly jeho nejznaméjsi hry. Langerova tvorba predvalecna je jina neZ povalecna. Pred prvni
svétovou valkou jsou (s vyjimkou aktovek pro Haskovu Stranu mirného pokroku v mezich
zakona) jeho hry presné rozdélené podle neoklasicistickych pravidel a po valce mtlizeme
pozorovat zménu ve stylu psani, jenZ je volnéjsi, neni tak Sroubovany. Nékterd z témat,
kterymi disponoval ve svych pozdéjSich hrach se sice objevi i pred valkou, ale vétSina je jich

plné rozpracovana az pozdéji.

7 SCHERL, Adolf. M&t'anské ¢inoherni divadlo v letech hospodérské krize. In CERNY, Frantiek. Dé&jiny
Ceského divadla IV. Praha: Academia, 1983, s. 254

8 PEKNY, Tomés. Troji fe¢ Jifiho Mordechaje Langra. In LANGER, Jifi. Devét bran. Praha: Sefer, 1996, s.
331.

9 JAKUBICEK, Daniel. Funkce ,,ndhody“ v dile Frantika Langera. In Frantisek Langer na prahu nového
tisicileti. Praha: Praha, 2000, s. 111.
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2.2.1 Dila a promény psani

Langerovou prvotinou byla prozaicka Zlata Venuse, jez byla vydana v roce 1910. Zde
miiZeme najit vliv dobového secesniho erotismu i novoklasicismu. Autor se snazi o dokonalou
formu, pfesnou déjovou skladbu a stfizlivy vyraz. ,Nikdo by z tohoto zrcadla nemohl
predvidat nebo alesponi vytuSit pozdéjsi Langerovu tvar. Zde jeSté prohléda ze vétnych
Sperki, z uméle vytepanych ozdob slohovych, z déjovych ornamentt a z drahokamti krasnych
metafor mladi predevSim smyslové hladové do nenasytnosti, posedlé chuti Zit, pySné svou
silou a pruznosti, marnotratné obraznosti a pozoruhodné chytré. (Edmond Konrad)"

Prvni aktovky sepisoval FrantiSek Langer pro Stranu mirného pokroku v mezich
zakona. DalSi dramatické dilo sepsal Langer roku 1912. Zaobira se patronem ceské zemé
anese nazev Svaty Vdclav. V této hre, stejné jako v dile predchozim, se jeSté fidi
neoklasicistickymi pravidly. ,,Ve tfech déjstvich tragédie, dimyslné rozvrZzené a presné
logické jako Sachova uloha, zni bezvadny blankvers, mramoroveé hladky a slovné stfidmy, kde
se stiidaji stichomythie usecnych dialogii s ladnym sloupovim delSich prednesi podle
neoklasicistické poucky, Ze tragedie je rekonstrukce pficin katastrofy.“ (Edmond Konrad)" Jiz
v tomto dile se poprvé objevuje onen ,,osudovy motiv vrazdy jako mezni situace, umozZiujici
nastolit otazky nasili a obéti, pokani a svédomi.“"* K tomuto tématu se pak jesté ve svych
textech nékolikrat vraci, a to jak v dramatu (Periferie a Andélé mezi ndmi), tak i v préze
(Predmestské povidky, Snilci a vrahové).

Prvni povalecnou hru zadaval Langer divadlu a7z v roce 1923. Jednalo se o hru
Velbloud uchem jehly a byla jiZ zcela jina nez hry predchozi, predvélecné. , Ta tam je vSechna
rafinovand intelektualStina [...] Zadné slovesné ozdoby [...] zato hodné srdecného citu [...]
ryzi a fizny humor [...]. Je to na rozdil od nékdejsich inteligentnich abstrakci svét nadmiru
konkrétni, stereoskopicky nazorny a teply smyslovou skutecnosti.“ (Edmond Konrad)" Jeho
zajem se obratil k prosté realité obycejnych lidi z periferie, ktefi jsou na okraji spole¢nosti
a dilezitou tlohu zde zastava i ono predmésti, CehoZ se dramatik pridrzuje i v dalSich
stéZejnich dilech.

Jednim z onéch dél, které nesmime opomenout, je hra Periferie, jeZ méla premiéru 26.

unora 1925 v Méstském divadle na Kralovskych Vinohradech v reZii Jaroslava Kvapila

10 KONRAD, E. Op. cit., s. 15.

11 Op. cit., s. 18.

12 Slovnik Ceské literatury [online]
13 KONRAD, E. Op. cit., s. 27.
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a vypravé Josefa Capka. Diky tomuto kusu se z Frantiska Langera stal svétovy dramatik a byl
tak spolu s bratry Capky mezi prvnimi ¢eskymi autory, ktefi pronikli na svétova jevisté. , Toto
drama ukryva pod atraktivhim a ve své dobé velmi oblibenym koloritem meéstské ,,spodiny*“
naznak tragického syZetu, zaloZeného na motivech viny a trestu ¢lovéka, jenZ zabil.“ (Pavel
Janousek)™

Zajisté i kvili valecnym zazitkim a osobni ucasti v ruskych legiich se v jeho hrach
zacinaji objevovat motivy viny a trestu, smrti a vrazdy. FrantiSka Langera nemiiZeme
jednoznacné prifadit k jednomu filozofickému sméru. ,,Z jednotlivych smért si vybiral ty
nazory, jeZ byly blizké jeho humanistickému pojeti svéta, podstaty jedince a jeho ulohy
ve spoleCnosti.“"® Ale vime, Ze se Langer priklanél k filozofii pragmatismu a relativismu, jez
obhajuje tezi, Ze nic neni jednoduSe moralné dobré a moralné Spatné, ale naopak, Ze vse je
moralné spravné pouze pro urcitou spolecnost, osobu, epochu ¢i mravni tradici. A pravé proto
se v nékterych jeho hrach, stejné jako u celé capkovské generace, objevuji a probiraji zasadni
otazky, problémy a témata, jeZ jsou pravé kvili jejich feSeni a ,presvédceni o relativité
lidského jednani“ (Pavel JanouSek)' oznaCovany jako hry problémové. (Kromé jiz zminéné
Periferie se dale jedna o Dvaasedmdesdtku a Andéle mezi nami.) Tato dramata nas, jako jejich
divdka ¢i Ctenafe, nuti uvaZovat nad danym problémem, ktery je nejprve nastolen a po té
[...] nesméfuje primarné k vytvoreni zaveérecného smiru a klidu, ale naopak k vyvolani
divakovy mysSlenkové aktivity. Problém [...] je autorem zamérné ¢i nezameérné volen tak, aby
aktivizoval vnimatele i po skonceni percepce“ (Pavel Janousek)'

V téchto i jinych Langerovych hrach zastavaji vétSinou hlavni tilohu lidé z tzv. niZsich
vrstev. Ty liCil jako osoby moralné zasadové, divtipné a kurazné, posedlé chuti k Zivotu.
Naproti tomu lidé z vysokych vrstev jsou vykreslovani jako bytosti bez Zivotniho elanu a bez

schopnosti Zit plnohodnotny Zivot.

14 JANOUSEK, Pavel. Rozméry dramatu. Praha: Panorama, 1989, s. 75.
15 JAKUBICEK, D. Op. cit., s. 121.

16 JANOUSEK, P. Op. cit., s. 79.

17 JANOUSEK, P. Op. cit., s. 76.
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3. Andélé mezi nami

V nasledujici kapitole se budu vénovat hie Andélé mezi nami. PopiSi udalosti, které
vedly autora k sepsani dramatu. Dale provedu analyzu textu. PopiSi, jak je hra clenéna,

zaméfim se na duleZzité postavy a rozeberu hlavni témata.

3.1 Vznik hry

KdyZ se FrantiSek Langer v rozhovoru s Vilémem Zavadou pred vydanim hry v roce
1931 snazil rozpomenout, co ho vedlo k napsani tohoto kusu, jeho prvni vzpominky
smétovaly ke skladbé ,, Den, ktery jsi ndm pane dal, se skoncil“ (The day Thou gavest Lord is

ended). (priloha — noty)

,Den kondi se, jejZ dals nam, pane,
noc jde, jak jsi ji kazal jit.
Zpév v tvé slavé neustane,

i kdyZ nam usta zavre sen a klid.
Jak slunce po svém kruhu bézi,
nas uspi, jiné probouzi
jsou stale nékde tsta svezi

z nichZ chvéla tobé, pane, vé¢né zni.“'®

Jedna se o skladbu z roku 1870, ktera byla napsana Johnem Ellertonem a Clementem
C. Scholefieldem pro bohosluzbu pfi misijnim setkdni v témZe roce." Ta uréila jasnou
atmosféru, ve které se ma hra pohybovat. Cesky preklad anglického hymnu byl nakonec
pouzit i v této hte, kdy ji zpivali vSichni andélé na scéné.

Déale mél osobni motivy. Vidél v posledni dobé umirat bytosti jemu blizké a jednu
z nich léta trvajici pozvolnou smrti. I kvili své profesi vidél mnoho lidi umirat. Proto
se rozhodl, Ze promluvi o problému smrti.

Také si sam pro sebe zacal rozvadét ,andélské“ metafory. Napfiklad: Vy jste andél.

Ma andélskou trpélivost ¢i Andélska dobrota. Libilo se mu, Ze ,je to vrchol lidského

18 LANGER, Frantisek. Andélé mezi ndmi. Praha: Dr. Ot. Storch-Marien, 1931, s. 102.
19 Tento hymnus si mimo jiné vybrala kralovna Viktorie v roce 1897 pri oslavach svého diamantového jubilea,
tedy Sedesati let na anglickém triiné. Skladba byla zpivana v tisicich kostelech po celém panstvi.
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optimismu, vidét tu a tam v lidské dobroté nebo trpélivosti zablesk maximalnich vlastnosti,

kterymi mohou byt obdafeny jen nadzemské bytosti.“*

3.2 Analyza hry

Hra se pocind v dobé, kdy na zem sestoupi andél jménem Daniel Mise. Je
k nerozeznani od obycejnych lidi. Ocitd se v malé kavarné na naroZzi, kde se setka
s Tovarnikem, rovnéz andélem. Bude mu tak prvnim priivodcem a pomocnikem v jeho
prvnich krocich na Zemi. Vysvétluje mu, proc jsou andélé na zemi, co délaji lidé a jak mysli.

V oné kavarné se oba andélé setkaji s neStastnym a opilym panem Lysédkem a sle¢nou
Lidou, kterad ho zachréanila pred hrozici autonehodou. Byl opily, protoZe ho trapi nemoc jeho
dcery Pavlinky. Deset let leZi doma ochrnuta. Skolila ji téZka, nevylécitelna nervova choroba.
KdyZ Lysak zjisti, Ze Mise je 1ékar, poprosi ho, aby se na dceru zaSel podivat. I kdyZ vi, Ze
jeho dcefi neni pomoci, Ze véda je v tomto ohledu bezmocna, chyta se koho jen miiZze a doufa
v navraceni Zivota své holCi¢ce. Mise od pocatku vzbuzuje v Lidé a v panu Lysakovi zvlastni
divéru, jako by to byl pravé on, ktery miize pomoci. Lysak je najednou plny nadéji, i kdyz by
,mél védét, Ze Pavlinku z jejiho trapeni nic nevysvobodi. Asponl clovék ne. Jenom smrt —
anebo zazrak.“*'

Kviili Pavliné nemoci pfiSel pan Lysék o praci. A aby se jeho rodina néjak uzivila, vari
pani Lysakova ve svém domé levné obédy pro par kaZdodennich hostd. Mezi stravniky, ktefi
si obcas post&Zuji na kvalitu jidla, patfi tfednik Julius a policista Kozmin. Dale Svec, jenZ
nema na zivobyti kvili novym tovarnam na levné boty, a také tanecnice Lida, kterd pana
Lysaka zachranila. VSichni zde FeSi navzdjem své problémy a strasti, a také pokazdé zajdou,
alespon na kratkou chvili, potéSit Pavlinku. Na navstévy za nemocnou slecnou chodi i doktor
Mise. Dava ji kapky, které utiSuji jeji bolest. Ale nic vic nesvede. Uzdravit ji nedokaze.

U Lysakovych se Daniel Mise Casto setkava se slecnou Lidou. Ta mu dava najevo svou
naklonnost a obdiv. Také mu ale casto opakuje, Ze diivodem, pro¢ chodi do tohoto domu,
je potfeba néjakého zazraku. Chce uzdraveni sleCny Pavly. A to oCekava od ného. Mise ale
zazraky nedokaze, respektive nemtize konat zazraky. Vysvétluje Lid€, Ze zazrak neni mozZny,

a popisuje, co by nejrad€ji udélal, kdyby mohl.

20 KUDELKA, Viktor. Frantisek Langer — divadelnikem z vlastni viile: vybér z praci o divadle a dramatu.
Praha: Divadelni dstav, 1985, s. 69.
21 LANGER, FrantiSek. Andélé mezi ndmi. Praha: Dr. Ot. Storch-Marien, 1931, s. 23-24.
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,,Od posledniho zazraku uZ uplynulo bezmala dva tisice let.
Je to tak davno, Ze si musime zvyknout Zit bez zazrak.
Byl bych nejspokojen€jsim tvorem na svéte, kdybych se mohl

dotknout neboZatka a fici mu; 'Talicha kumi.'“*

Ra&d by tekl: Dévecko, (tobét' pravim) vstan. (Marek 5:41). Svym vypravénim tak odkazuje
na piibéh o zdzraku vzkiiSeni Jairovy dcery®, které vratil Jezi§ Zivot, jenZ je napsany
v hebrejstiné, ,oficidlni feci zdzraki“. Onim vypravénim také navadi Lidu k pfemysleni
o vyznamu jeho jména v hebrejstiné, a o tom, co by mohlo byt spravnou cestou k tomu, aby
Pavle bylo lip. Jmenuje se totiZ, jak jiZ vime, Daniel Mise. Jméno Daniel znamena
v hebrejstiné ,,Biih je mij soudce“. Prijmeni Mise si mtiZzeme vykladat jako néjaké poslani.
Kromé toho toto slovo v hebrejstiné znamenda smrt. Kviili hlasitému premysleni sle¢ny Lidy
si i on sam uvédomi, kdo je a co muiZe udélat pro téZce nemocnou.

Nabizi tedy Pavle vysvobozeni v podobé smrti. Ona se nejprve brani. To pfeci neni to,
co chce. Mise ji vSak utéSuje a laka na posmrtny Zivot. Nebude ji jiZ tiZit jeji t€lo. Bude
takova, jaka si jen bude prat. A pokud chce Zit? I Zivot miize dat smrt. Ve skutecnosti totiz
smrt neni koncem. AZ zemfe, narodi se znovu. Tteba jako divka, ktera se bude moci vdat
a bude mit spoustu déti, ¢i jako nadherna Zena, o niZ se muzi budou pretahovat. MiiZe se stat
i voniavou rizi nebo holubici, ale pokazdé to bude Zivot, novy Zivot. Bude lepsi? A co kdyZ
chce Pavla pokoj ode v3eho, nevédét, neznat? Ci chce, aby ji nic nebolelo? To v3e ji Mise
miZe dat. Smrti. Je tedy Cas, aby si vzala sviij 1ék. Tento vyjev oznacil A. M. PiSa jako scénu,
jez je ,,ve své hluboké lidskosti prolnuta duchovou poezii zdsvétniho kouzla a je dojista
jednim z nejkrasnéjSich vyjevi nasi moderni dramatiky“ (A. M. PiSa)*.

Pavla tedy navZdy usina. Je zproSténa vSech bolesti a Mise, splniv své poslani,
ocCekava zvuk andélské polnice. Ten mu ma ohlasit, Ze jeho tikol je splnén a miZe byt odvolan
z této planety. Odvolani nepfichazi. Jeho poslani neni skonceno. Na svété je jeSté spousta lidi,
kteti potfebuji jeho ,,pomoc®.

Dale tedy 1é¢i svymi prostfedky spoustu téZce nemocnych lidi a ti mu za jeho ,,ochotu®

skoro pokaZzdé odkazi néjaké penize. Jeho Cinnosti se ale dopatra komise. Nejprve vySettuje

22 LANGER, F. Op. cit., s. 38.

23 Jairus mél dvandctiletou dceru, a ta umirala. Poprosil tedy JeZiSe, padnuv mu k nohdm, aby s nim Sel do jeho
domu. Po cesté se k nému tiskli zastupové. Dotkla se ho i Zena, ktera jiZ dvanact let krvacela. Na své
uzdraveni vynaloZila vSechny své penize a majetek, ale nic nepomohlo. AZ dotknuti se JezZiSova roucha onu
nemoc zastavilo. Mezitim Jairova dcera zemfela. JeZiS vSak Sel za divkou a fekl: ,,Dévecko, vstan“. Navratil
se duch jeji a vstala hned. (Lukas 8:40-56)

24 PISA, A. M. Andélské hra. Prdvo lidu 40, 1931, ¢. 284, s. 9-10.
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u Lysakid a zjiSt'uje, jak to bylo s Pavlin¢inou smrti, a nakonec si pro néj prijde straznik
Kozmin k nému do ordinace. Policista na néj sehraje hru, Ze trpi vaZznou chorobou, na kterou
zemrel i jeho otec. Chce se ujistit, Ze pokud mu bude zle, bude se na néj moci obratit
o pomoc, aby tolik netrpél. Nabizi mu i velkou sumu penéz. Mise se vSak nenecha vyvést
z miry. Chce nejprve znat presnou diagnézu a dopfedu mu nic slibit nemiize. To Kozmina
dopali. Nevéri, Ze Mise tuto praci nedéla kvili penéztim, a Ze vSechny pacienty fadné vysSetii
a snazi se 1écit normalnim zptsobem, neZ pristoupi k vykonu euthanasie. Nakonec je Daniel
Mise odvezen do vazby, kde bude cekat na soud. VySetfovaci komise vi nejméné o dvanacti
lidech, které ,,1éCil po svém zptisobu®. Bude tedy souzen za dvanact vrazd.

Scéné soudu s doktorem Misem jako ukazky problému euthanasie se budu podrobnéji
vénovat v jiné kapitole, proto zde jen ve zkratce nastinim, jak soud probihal a jak dopadl.
Zasedani soudni poroty se neobeSlo bez dohadii. Stanoviska porotct byla rizna. V tomto
okamZiku je ukazano nékolik pohledi na euthanasii. Objevuji se argumenty pro a proti.
Porotci vSe prodebatovali s néaleZitou vaznosti a nad kazdym bodem obZaloby se nakonec
zastavili, snaZili se ho probrat a podivat se na n€j ze vSech stran. Nakonec porota odpovédéla
jedenacti hlasy ,,vinen“ a jednim ,,nevinen“. Miseho tedy Ceka naleZity trest. Poprava.

Pred popravou jeSté rozmlouva s popravcéim, ktery je vlastné jedinym clovékem na

“25 Navstivi ho také

svété, jenZ ,smi svym bliZznim beztrestné urychlit odchod ze svéta
vézensky knéz. Chce ho zbavit myslenek, nechat ho vyzpovidat se a dat mu tak tulevu.
Ale proto, Ze Mise vi, Ze to co délal, bylo jeho poslanim a ud€lat to musel, nechce se s knéZim
poustét do debaty. Nechce se vyzpovidat. A to duchovni nenese dobfe. Doposud povaZoval
Miseho za domyslivého a neSt'astného muze. Ted, kdyZ vidi, Ze nestoji o rozieSeni, ho nazyva
d’ablem. A jen Mise vi, Ze neni daleko od pravdy. Padlym andélem sice neni, ale andélem
oCekavajicim and€élské troubeni ano. Hlas andélskych polnic nakonec uslysi a jde na popravu
dobrovolné. Vi totiZ, Ze ho and€lé berou zpét mezi sebe a nebude umirat vyhosStény z jejich
stfedu sam uprostied lidskych tvari.

Nakonec prijdou Miseho podpofit ostatni and€lé, ktefi prebyvaji mezi nami lidmi.
Je jich spousta. A mezi né patfi i knéz. Mise neveéfi svym oc¢im, kdyZ zjisti, Ze i tento duchovni
je andélem. Pochopi, Ze i on ma na Zemi urcity kol a vyzpovidani se uz nebrani. V zavéru

se andélé opét promisi s lidmi a nepozna se, kdo je kdo.

25 LANGER, Frantisek. Andélé mezi ndmi. Praha: Dr. Ot. Storch-Marien, 1931, s. 81.
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3.3 Rozdéleni hry

Nékteré hry FrantiSka Langera svou dramatickou formou jaksi ,,vybocuji“.
Samoziejmé u ného najdeme klasické rozdéleni na tfi Ci pét déjstvi, ale najdeme i vyjimky.
Napiiklad Hru o dvou dilech (Dvaasedmdesdtka) ¢i hry o nékolika obrazech (Vitézové,
Manzelstvi s. . 0) a Bronzovd rapsodie je slozena z prologu a ¢tyfech zpévii. Ne jinak je tomu
i u Andélti mezi ndmi. 1 zde opousti neoklasicistickou stopu. A napsal legendu o tfech
jednénich a epilogu. Jak Langer sam uvedl v jednom z rozhovort pred vydanim a uvedenim
hry, chtél napsat hru na zptisob legend, ,které tak ptivabné dovedly spojovat véci nebeské
a pozemské“ jako napriklad ,takova Nerudova legenda O svatbé v Kani Galilejské nebo
Vrchlického O svaté Zité nebo staré lidové legendy a legendy stfedovéké. Tedy takova
legenda z dvacatého stoleti, v které se jesté stale vyskytuji andélé.“*®

MiiZe se zdat, jakoby toto dilo ani nebylo dramatem. Chybi zde necekané momenty
¢i nenadalé déjové zvraty. Jakoby tato hra byla slepena z Cetnych drobnych pribéhd, z nichz
kazdy se miiZe zdat povidkou a pfi tom piibéh nerusené plyne od zacatku do konce. Potvrzuji
to i slova Viktora Kudélky. ,,Dramaticka legenda Andélé mezi nami (1931) vybocuje na prvni
pohled z jinak ustrojeného celku Langerovy dramatiky: jednak zvolenym Zanrem, ktery ma
zietelné rysy utopistického dila, vzniklého z fiktivniho predpokladu, ,,co by se stalo kdyby*
(kdyby na zem sestoupili andélé v lidské podobé a odvazili se prakticky feSit napriklad
problém euthanasie), jednak dramatickou formou, natolik uvolnénou a labilni, Ze se obcas
zd4, jako by mimodgk rusila samotny princip dramati¢nosti.“*’

Kazdy akt se sklada ze dvou obrazii a do epilogu jsou vloZeny dvé malé scény.
V prvnim déjstvi jsme obeznameni s andély, smrtelniky a jejich problémy. Okoli nemocné
Pavlinky napjaté ocekava néjaky zazrak, nejlépe jeji uzdraveni. VSichni ale védi, Ze to mozné
neni. Druhé déjstvi bychom mohli brat za pomyslny vrchol hry. Do této doby se o smrti, jako
lepsi varianté, jen mluvi. Nyni se kona. Do druhého jednani nas totiZ uvadi rozmluva doktora
Miseho a Pavly o euthanasii. O moZnosti usmrceni. Rozmlouvani o smrti graduje od tiplného
zamitnuti, ze strany Pavlininy, pfes rezignaci aZ po souhlas. V tomto déjstvi se doktor prfizna
Pavlininym rodictim, Ze jeji skon ma na bedrech on, a nasledné je zatCen. Ve tfetim jednani
zabira velké misto soudni proces. Dlouze se diskutuje o viné a neviné. Probiraji se etické

aspekty a to, zda k neboZtikiim Mise pristupoval jako lékaF nebo jen chladné vrazdil. ,,Vlastni

26 ZAVADA, Vilém. Rozhovor s Frantiskem Langerem o jeho nové hie ,,Andélé mezi nami“. Rozpravy
Aventina 7, 1931 -1932, €. 8, s. 57-58.
27 KUDELKA, V. Op. cit., s. 11-12.
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drama se uZ kon¢i Sestym obrazem, ale osvétleno je aZ epilogem, ktery vyvozuje
z predchozich dé&ji ponékud prekvapujici disledky.“*® A totiZ to, Ze vSichni, ktefi doposud
zanéco bojovali, byli také andélé. Nevédéli o sobé navzajem, a proto vznikaly potycky

a svary. Kazdy si myslel, Ze jen on bojuje za dobrou véc.
3.4 Scénické poznamky

Scénické poznamky popisuji dopodrobna mista, kde se déj odehrava, osvétleni scény
a atmosféru, ktera ma zavladnout na jevisti. Déle napfiklad obleceni postav, jejich chovani
a pohyby. Na zacatku celé hry najdeme jakési upozornéni od autora, aby herci neprehravali.
,»Autor to musi tim spiSe pripomenout, protoZe celé thema hry i role andéli by mohly lehce
svadét k tomu, aby se herci postavili ne-li na kothurny aspoii na $picky.“* Dle Langera maji
andélé ptisobit lidsky, maji obycejné obleceni a neni na nich, krom laskavého obliceje, nic

andélského.
3.5 Cas a prostor

Hra se odehrava v dobé, kdy byla napsana, tudiZ v roce 1931. Dramaticky Ccas,
po ktery se hra odehrava, lze nékdy vycist z promluv postav a ze scénickych poznamek.
Napriklad jak dlouho navstévoval doktor Mise Pavlu, neZ se rozhodl podat ji vice 1éku, ze hry
nevycteme. Z nékterych promluv ale miiZeme vydedukovat, Ze néjaky cas chodil pouze
na navstévy. A onen ¢in provedl aZ po delSi dobé. Soudit tak mtiZeme proto, Ze Mise jiz
nebydli u Lyséakd, a dokonce si zaridil i vlastni ordinaci, kde ho navstévuji ostatni pacienti.
Po jak dlouhé dobé Miseho na Zemi zatknou, ze hry také nevycteme. Opét se miiZeme jen
dohadovat. Co vime je, Ze soud trval tfi dny a poprava byla provedena nasledujiciho dne
ve Ctyfi hodiny rano.

Mista, na kterd béhem hry zavitame, jsou rtizna. V kazdém obraze se ocitdme na jiném
misté a nikde se neobjevime dvakrat. Cela hra se zapoCne na zahradce pred praZskou
kavarnou porostlou brectanem. Nad zahradkou sviti svétla a reklamy, které naznacujici
perspektivu dlouhé velkoméstské ulice. Nahlédneme do jidelny a Pavlinina pokoje v byté

u Lysédkd. Ocitneme se v prosté zafizené ordinaci doktora Miseho. Hra nas zavede

28 ZAVADA, V. Op. cit., s 57-58.
29 LANGER, FrantiSek. Andélé mezi ndmi. Praha: Dr. Ot. Storch-Marien, 1931, s. 8.
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samoziejmé do soudni budovy a vézenské cely. A celou hru zakon¢ime v misté davové scény,

pred cihlovou sténou, ktera obklopuje trestnici.

3.6 Postavy

Dalo by se Fici, Ze postavy této hry se nedéli na hlavni a vedlejsi, ale spiSe na ty, které
jsou pro euthanasii a proti ni, a dale pak na andé€ly. PficemzZ prechod z jedné strany na druhou
je moZny. Potvrzuje nam to pripad straZnika Kozmina, jenZ ma rakovinu a vzpominaje
na umirani svého otce stejné nemocného, zatouZil po pomoci z rukou Miseho.

Pan inZenyr Lysék, konstruktér a stavitel Zeleznych mostti, je na pocatku hry nestastny
muZ, jenZ ma tézZky a bolestny Zivot. Je mu pétapadesat, ale trable, které ho trapi, mu pridavaji
dvacet let navic. Musel opustit zaméstnani a zacal pomahat manZelce v kuchyni, ktera jim
nyni vynaSela alesponi néjaké penize. Zlomila ho nevylécitelnd nemoc jeho dcery. KdyZz
Pavlinka nakonec zemre, stane se z n€j jiny clovék. Opét omladne, zacne na sebe dbat, vrati
se ke své ptivodni praci a zacne si opét diivérovat. Je rad, Ze se jeho dcera jiZ netrapi. Kdyz
zjisti, Ze nezemrfela nahodou, spécha za doktorem, aby od ného ziskal vysvétleni, proc
to udélal a jak. Neciti k nému zast. Chape to. Jen se potfeboval ujistit, Ze tento ¢in neudélal
Mise kviili nim, trpicim rodi¢im. Bylo by mu pak, jako kdyby byl spoluvinen za zabiti svého
ditéte.

Pani Lysakova byla starostlivou matkou. ,,Byla vSecka soustfedéna v tom neboZatku.
Pavlinka byla vlastné po cely Zivot stale jejim malym détatkem. Méla koho krmit, oSetfovat,
umyvat, méla neékoho, kdo ji potfeboval k Zivotu jako nemluvnatko. Byla dlouho tou
nejvlastnéjsi matkou...“* Po jeji dcefi se ji velmi styska. Ztratila pFili5 mnoho a bude pro
ni téZké zvyknout si na Zivot bez ditéte. Aby méla na milovanou dceru pamatku, poschovavala
si vSe, co po ni zstalo. Mimo jiné i recepty, 1éky a také lahvicku s tiplné poslednim lékem.
Aniz by ji to doSlo, témito vécmi pomohla usvédcit doktora Miseho. To, Ze jeji dcera
nezemrela nahodou, se podle pana Lysaka nesmi dozvédét. Bylo by ji hrozné pri predstavé, Ze
by tato mlada bytost mohla stéle jesté Zit. Kviili soudu se ale nakonec dozvi celou pravdu.
Je pro vSechny velkym ptrekvapenim, zejména pro jejiho manZela, pana Lysdaka, jak na celou
véc zareaguje. Vyjde najevo, Ze na moznost, Ze nékdo Pavlince na onen svét pomohl, myslela
uZ od zacatku. A nyni je presvédCena, Ze tim jedinym vysvobozenim mohla byt opravdu

jenom smrt. Navic, nikdo nevi, jak vypadd smrt, v jaké podobé prichazi smrt a osud.

30 LANGER, Frantisek. Andélé mezi ndmi. Praha: Dr. Ot. Storch-Marien, 1931, s. 53.
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Pochopila, Ze Mise jejich dcefi pomohl a kdyZ je souzen, je ji ho lito. Chce mu byt nablizku
do posledni chvile.

Slecna Lida je tanecnice. Tanci kazdy vecCer v revui, domii chodi pozdé v noci. Spi
i pres den, chodi na zkousky a znovu tanci v revui. Nic jiného nezna. Stale ocekava ve svém
zZivoté néjaky zazrak. Po shledani s Misem se upina k tomu, Ze on bude strijce zazraku
a zachrani nemocnou Pavlu. Dokonce je to tak trochu ona, ktera Miseho navede a popostrci
k tomu, aby Pavlince pomohl. Aby ucinil zazrak. Dlouhou dobu si 0 ném myslela, Ze je svaty,
a Ze tento zazrak dokaZe. To, Ze Pavla zemrela, nepoklada za zazrak. Ale nakonec je radsi,
Ze se zadny zazrak nekonal. Mise uZ pro Lidu neni svaty a ona ho mtzZe svadét, coz se ji libi.
Pii soudu Miseho nakonec obhajuje, se¢ mtize. Odmita, Ze by byl vrah a navic za to bral
penize. Podle ni byl dobry doktor a véd€l, co ma s lidmi délat. Vrahem nazyva soudce, ktery
posila nevinné lidi, jako je podle ni Mise, na Sibenici. Do jaké miry ho obhajuje proto,
Ze je do néj zamilovana, a do jaké miry proto, Ze souhlasi s jeho Ciny, s euthanasii, je otazkou.
KdyZ se ale po vyneseni rozsudku dozvi, Ze doktor usmrcoval téZce nemocné lidi a jaké
pohnutky ho k tomu vedly, je znovu presvédCena a tvrdi, Ze Mise byl svaty Cloveék. A ona
pro ného nebyla dost dobra. Méla ho velmi rada a proto by mu chtéla byt na blizku v jeho
poslednich chvilich na Zemi.

Daniel Mise je, jak uZ zde bylo napsano, andél. Nejprve si mysli, Ze je jeho poslanim
1éCit lidi. Postupem Casu pochopi, Ze tato prace neni pro ného. Jeho praci je zbavovani trapeni
a tézkého Zivota u velmi nemocnych lidi. Tedy, provadét euthanasii. (MiloS Horansky tohoto
doktora prirovnava k soucasnému Dr. Jacku Kevorkianovi, coZ je dosti vyrazna postava v boji
za legalizaci euthanasie). M4 sluSné postaveni, vydélava si dobré penize a Casto se stava
dédicem penéz po zesnulych pacientech. Po kaZzdém takovém usmrceni oCekava, Ze jeho cas
na Zemi se naplnil, tikol je splnén a miZe tedy opustit nasi planetu. Stale proto Zije v jakémsi
provizoriu. Za vydélané a zdédéné penize si nekupuje nic pro sebe, ale vZdy nakoupi nové
Saty pro slecnu Lidu. Ani city této mladé a krasné sleCny neopétuje, protoZe se mu zda,
Ze nema nic pred sebou. Netusi, co bude. Nevidi pred sebou Zadnou perspektivu, a proto se
ke slecné Lidé chova velmi odtazité. KdyZ se zda, Ze by se vSe mohlo obratit a také zacina
citit jistou naklonnost k Lidé, je odvlecen do vazby.

Na jeho postavé je mimo jiné ukazan vzor dobrého lékare. KdyZ ho pfijde zatknout
straznik Kozmin, stéZuje si mu na bolesti. Chce po ném tedy predepsat néjaké utiSujici prasky
a rad by za to klidné zaplatil. Mise vSak odmitad. KdyZ policistu neprohlédl, nemtize ho ani

1é¢it. Svou profesi nedéla pro penize a nikdy ani Zadné od svych pacientii nezadal. Naopak,

20



napiiklad od Lysadkovych si nikdy Zadné penize nevzal a jeSté nosil neboZce kvétiny
a bonbony.

Tyto postavy se na jevisSti vyskytuji nejvic, maji nejvice promluv a také vSechny
souhlasi s euthanasii. Skupinu, ktera nesouhlasi s ,,dobrou smrti“, tu zastupuji postavy
Porotci. I kdyZ se problematiku snazi prozkoumat ze vSech stran, nakonec u nich zvitézi
argument, Ze smrt je v rukou BozZich a ,zkratka, nemiZeme strpét, nikdo nemtze strpét [...]

aby ¢lovék rozhodoval o Zivoté a smrti Clovéka“*!.

3.7 Andélé

Mezi nami lidmi Ziji andélé. ,Je-li nutno na svété vykonat néco velmi dobrého,
je zapotiebi lidem trochu pomoci. Proto je k takovému ukolu vZdy poslan na svét andél.“*
Tito andélé vypadaji jako lidé, chovaji se jako lidé a vykondavaji i praci jako lidé. Tudiz
se nepoznaji navzajem a neveédi, kolik jich na Zemi je. Uzaviraji svazky s lidmi, ¢i s jinymi
andély, a dokonce pocinaji déti a vychovavaji je. Ti, ktefi jsou jinymi lidmi pro jejich dobrotu
a lasku nazyvani andély, jako manZelka Pana Lysaka, ktera se stara o nemocnou dceru
i o manZela a vydélava na celou rodinu, jimi viibec byt nemusi. A naopak. Zkratka, jsou nam
utajeni a nepozname je. Stejné tak maji tajna poslani, pomoci nichZz pomahaji lidem.
Andéltim se jejich tkol vyjasni aZ po néjaké dobé stravené na Zemi. Nesmi ho ale splnit
zazrakem, jenZ je pro andély nejjednodusSim prostfedkem. VnaSelo by to priliSny chaos do
fadu svéta. Neni jim také pfimo fecCeno, Ze dany tkol je ten pravy, spravny a prinese lidem
dobro. Onu misi ¢ini pouze ze svého presvédceni a pocitu, Ze délaji dobrou véc.

Mise prichazi na zem jako kaZzdy andél, bez poslani. Po néjakém case straveném
na Zemi vsak prijde jisté vnuknuti, jak lidem pomahat. Pro Miseho byla dosavadni poslani
neprijemna. Nyni si preje, aby tentokrat jeho mise nebyla spojena s bolesti. Na Zemi byl jiZ
trikrat a trikrat trpél. Poprvé se objevil v Egypté pred vice jak tfemi tisici lety, kde byl jednim
ze Zidd, ktefi pracovali na stavbach. Stale se ocital pod bi¢i dozorci a trpél. KdyZ Zidé unikli

z Egypta a dostali se do vlastni zemé, nedovedli si vaZit svobody. Stafi stale vzpominali

vvvvvv
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31 LANGER, Frantisek. Andélé mezi ndmi. Praha: Dr. Ot. Storch-Marien, 1931, s. 76.
32 ZAVADA, V. Op. cit., s. 57-58.
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ukamenovanim, kdyZ pred patnacti sty lety hlasal kiestanstvi. A po tfeti byl upalen na hranici
proto, Ze proti kfestanstvi hlasal svobodu svédomi. Pokazdé trpél. Pokazdé byla jeho smrt
priSerna a jeho pokani mélo pokazdé hrozny konec. Presto tim ale lidem pomahal a posouval
je v jejich mysleni dal. Nejprve je varoval pred velkymi a zkreslenymi ideami o nesvobodném
svété a tim tak zamezil navratu k otroctvi. V dalsi misi napomohl k rozsifeni kiest'anstvi, které
stale je nejrozSifenéjSim svétovym naboZenstvim. Nyni je lékafem. Citi, Ze bude lidem sice

prospésny, ale neproZije Zadna muka.

,Mise: Jsem tedy jenom lékar! Doufam, Ze konecné tentokrat

o

budu mit pfijemné;jsi tkol. Budu-li lidem néco zase hlasat, bude

to jen prospésnost néjakého zazracného projimadla.“*

Po jisté dobé, kdy jako doktor navStévuje nemocnou sleCnu Pavlu a vSichni od néj
oCekavaji néjaky zazrak, se mu jeho ukol jevi jasné€jSim. Zda se mu, jako by jeho jedinym
ukolem na svété bylo, aby to ubohé dévce zbavil trapeni. A kdyZ mu v tomto ukolu nemiiZe
pomoci véda, doufa, Ze se alesponl v jedné chvili dostavi néjaké jiné vnuknuti, které
mu odkryje cestu, jiz se ma vydat. Napadaji ho rtizné myslenky. Marné premysli, pro¢ byl
vyslan na svét. Preci k tomu, aby konal to, co dokaze kazdy jiny lidsky lékaf, nebylo tfeba
vysilat na svét andéla. CoZ neni jiny zptisob, jak ubohé divce pomoci? Rozjasnilo se mu

ale az kvtili slecné Lidé. V okamziku, kdy pfemyslela o vyznamu Miseho jména.

,2Mise: Smrt. Jsem Smrt. Jsem zde proto, dcerusko, abych, kdyZ nikdo
vam nemiZe pomoci a zbavit vas vaseho trapeni, nuze, abych

vas vzal za ruku a prevedl ze Zivota do smrti.“**

A7 do posledni chvile je presvédcen, Ze smrt byla pro Pavlinku vysvobozenim. Mél
mohl prokazat“®. Soucitil s ni, kdyZ Zivofila a jeji Zivot byl vyplnén jen samymi bolestmi
anezbylo v ném ani to nejmensi potéSeni. Hlavné kvili jeho predchozim otfesnym
zkuSenostem s utrpenim na Zemi nejlépe védél, jaka bolest je umirdni. Snad pravé proto,

Ze on sam se boji bolesti, daval lehkou smrt misto utrpeni. A proto takto pomohl, podle né€j,

33 LANGER, FrantiSek. Andélé mezi ndmi. Praha: Dr. Ot. Storch-Marien, 1931, s. 18-19.
34 LANGER, F. Op. cit., s. 43.
35 Op. cit,, s. 54.
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tim nejlepsim zplisobem. Tak zaridil, aby Pavlince bylo dobre. Tfeba by pomohlo néco jiného,
ale on nemohl udélat zazrak. Takto pomadhal i dalSim nemocnym lidem. Toto jeho pocinani
se vSak nelibilo nékterym dal$im lidem a hlavné porotctim u soudu, kde byl odsouzen k trestu
smrti. Je tedy potrestan podle vSech lidskych zdkond. Ani andél totiZ nesmi porusit lidské
konvence. Jeho cas na zemi se tedy navrSil. Mise je se svym odchodem ze Zemé smifen.
Jediné, co ho ale trdpi a zajim4, je to, zda pfi popravé nebude trpét. Na minulych misich
si vytrpél velkou bolest a nyni ma strach z bolesti.

Rozsudkem nebyl nijak prekvapen. Nikoho na svété z ného nevini. Je se vSim
dokonale smifen, protoZe to, co mél naplnit, naplnil. To, co ucinil, je podle jeho slov dobré.
NeproZiva Zadné drama. Je pfedem vnitiné smifen s tim, co ho ¢eka. Byl totiZ jen poslusny
nebeskému vnuknuti. Ale ted’ musi vytrpét to, co ostatnim uSetfil. Pomalé bolestné umirani.
A to je jediné, ceho se boji.

Jak uZ jsem psala, na svété je spousta andéli a ani o sobé navzajem nevédi.
V zavéreCném epilogu se ale navzajem poznaji. Andélské troubeni zni tak silné, Ze svolava
z okoli dalsi andély. Z rtiznych koutt prichazeji bytosti, které byly azZ doposud pro ostatni jen
obyCejnymi lidmi. Neéktefi se navzajem poznavaji a neveéfi, Ze maji spolecné andélské
poslani. A to pomoci lidem. ,, Aby jako straZnici mirnili tvrdost zakona, jako bankovni
urednici bavili svoje kolegy kabaretnim nadanim, jako privodci na elektrice neujeli, kdyZ
pospicha udychana porodni baba (ktera je také and€l, pomahajici rodickam), jako pokrokové
zeny, predndSejici délnicim o rozumném matefstvi.“ (Edmond Konrad)* VSichni se
tu poznavaji. I manZzelé, ktefi nedokazali, aby jejich souZiti bylo harmonické nyni zjist'uji,
Ze jsou oba andély.

Nikdo zprvu netusi, proc jsou svolavani, a nedockavé vyhliZeji za sténu, jeZ odd€luje
Miseho a ostatni andély. Mezi andély se dostane i sleCna Lida, prevleCena za andéla. Odbéhla
zrovna z jedné revue, kde hraje andélskou divku. Jeji kostym vSak zmate ostatni andély
a nevédi, zda ji pokladat za jednu z nich. U popravisté se sejdou i velci rivalové. Mezi andély
patfi i Tovarnik, ktery mél za tkol obout viechny lidi a Svec, jenZ mél poslani chranit
posledniho Sevce. VSichni byli svolani, aby Misemu byli na blizku, aby neumiral sam mezi
lidmi.

Mezi tyto nadpozemské bytosti se nakonec vmisi i smrtelni lidé. VSichni tak chtéji
doktorovi vyjadrit podporu, spoluuicast a doprovodit ho tichou vzpominkou. Zucastnéni

andélé védi, Ze ho uZ nic nezachrani. Jedin€é zazrak. A ten — neni mozZny.

36 KONRAD, E. Op. cit., s. 57.

23



3.8 Témata

FrantiSek Langer ve svych dilech casto prezentuje své humanistické a filozofické
postoje a zaobira se tématy, které mohou souZit i obycejného ¢lovéka. Dany problém c¢i téma
vZdy predloZi, zkouma ho ze vSech stran, ale nedojde k Zadnému zavéru. Necha na Ctenari
respektive na divakovi, aby se zamyslel a vybral si, pro n€j, tu spravnou moznost. ,,Ve svych
dilech,” piSe Jakubicek, ,,v nichZ se zaméfuje na [...] rozporuplné skutky, Langer vétSinou
hleda hranice mezi dobrem a zlem, nesnazi se poucovat, pouze pojmenovava a ukazuje, a je
pak na Ctenafi, aby si sam udélal dsudek.“’” I v této hie FeSi nékolik zdkladnich motivd,
ke kterému se vraci jiz po nékolikaté. Byl totiZ presvédcen, Ze vSechny lidské problémy, i ty
socialni, jsou problémy spravedlnosti. DalSim tématem je euthanasie, jako dobra smrt. Motiv
vrazdy, jenZ se také velmi Casto vyskytuje v jeho dilech, je zde v nové obméné: vrazda jako
dobrodini. Cely prvni akt autor pripravuje ptidu k tomuto Cinu. Ukazuje, jak je Pavla
nemocna, jak jsou vSichni v jejim okoli z téZké nemoci zoufali a nakonec je pro né velké
mnozstvi 1ékli docela dobrym feSenim. ,,V namétu jeho uslechtilé zloc¢innosti je vlastni novum
a hodnota kusu, jimZ se dramatik — 1ékaf hluboce vmysli do utrpeni chorych lidi.“*® Toto stale
aktualni téma zde nefeSi, pouze rozebira a ukazuje jeho sloZitost. S timto problémem souvisi
i dalsi langerovska témata. DalSimi naméty jsou vina, zloCin a trest. MiloS Horansky ve své
stati Nékolik pohledii na hru FrantiSka Langera Andélé mezi ndmi uvazuje, pro¢ pravé zlocin
patii mezi hlavni ndméty jeho nejsilnéjSich dramatickych dél. Nakonec dospél k zavéru, Ze je
hned nékolik divodu. ,,Za prvé — zloCinec je ¢imsi nemocny, chce tedy Langer jim hojit
zarovenn spolecnost. Za druhé — zloCin je mezni ¢in, pro dramatika uZ tim nosny
a stigmatizujici. Za tfeti — zloCin v pojeti humanisty je zkouSkou porozuméni lidské
vychylenosti (s nutnosti empatie do zlomené bytosti) a projevem nejlidstéjSiho citu mezi
bliZznimi — soucitu. Za ctvrté - a pro Langera jak ho vnimam (pozn. jak ho vnima Horansky),
zvlast’ charakteristické - je to cesta do urcujicich vrstev ¢lovéka, do jeho svédomi.“*

Rozebereme si zde nyni scénu, kde se stfetdvaji nazory na vSechna tato témata, protoze
souvisi s problémem euthanasie. Uvidime brilantné napsanou polemiku nad timto namétem

a uvidime, Ze se argumenty od roku 1931, alespon v nasi ceské spolecnosti, moc nezménily.

37 JAKUBICEK, D. Op. cit., s. 114.

38 Ot. F. [Otokar Fischer]. Z prazské ¢inohry. Lidové noviny 39, 1931, ¢. 611, s. 9-10.

39 HORANSKY, Milos. Nékolik pohledii na hru Frantiska Langera Andélé mezi nami. In Frantisek Langer na
prahu nového tisicileti. Praha: Praha, 2000, s. 122.
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,DRUHY POROTCE: [...] Pfece si snad o té véci trochu pohovofime, neZ pfistoupime
k hlasovani, abychom mohli vzit na sebe tiplnou odpovédnost za sviij vyrok. [...] J& myslim,
Ze tamti pani to brali podle paragrafi a zakoniki, pravnicky a odborné, Ze ano? Ale my,
lidovy soud, mame pristoupit k tomu, co obZalovany udélal anebo neudélal, abych tak fekl po
lidsku. Se zdravym lidskym rozumem...

PRVNI POROTCE: A snad s tim zdravym lidskym rozumem rozsoudite, Ze obZalovany viibec
nikoho nezabil. Ze ta Pavla Lysakové je dosud na svété a ten pan Polesny, Ze si prvniho pfijde
pro svou pensicku.

DRUHY POROTCE: Nenechal jste mé domluvit. Myslim, Ze budem soudit nejen zdravym
lidskym rozumem, ale také lidskym citem. [...] Tady je 1ékaf, Ze ano, dokonce vytecny lékar,
podle posudku znalci. Ma nevylécitelné nemocné - [...] OvSem, Ze zakon néco podobného
nedovoluje, Ze 1ékarska véda ma 1écit nemocné, ne se jich zbavovat, Ze co je dnes smrtelnou
nemoci, bude za deset let malickosti...

CTVRTY POROTCE: A 7e bychom se vratili k primitivnimu lidskému stavu, kde se zabijeli
stafi a neduZivci. Moc hezky jste to vSecko rekl.

DRUHY POROTCE: Tedy dovolte. Je zde 1ékaf, ma nemocné, ktefi dnes jsou nevylécitelni
a ktefi uzasné trpi. O lidi mu jde, ne o védu. Je mu téch nest'astniki strasné lito a jenom proto,
Ze mu je jich lito...

PRVNI POROTCE: To neni tak jisté, délal-li to pro samou litost. Po jedné své nemocné dédil
deset tisic. A od pani Krausové dostal tfi tisice korun.

DRUHY POROTCE: Ale za celé 1é¢eni, prosim, ne za smrt.“*

V tomto uryvku mtZeme vidét, jak vétSina porotcti je jasné rozhodnuta o Miseho viné.
Nevi, pro¢ by viibec méli nad touto véci diskutovat. Podle nich doktor Mise zabijel, a proto na
néj nebudou brat Zadné ohledy. Na celou zaleZitost nahliZeji skrze paragrafy a zadkony.
NesnaZzi se nebo nechtéji za tim vidét nic jiného. Polehcujiciho. Do diskuze se chce zatim
poustét pouze jediny porotce. Chce, aby se soudilo po lidsku a byl pfi tom pouZivan i cit.
Podle néj by se mélo brat v potaz, Ze doktor neusmrcoval proto, Ze chtél chladnokrevné
vrazdit, aby ukojil néjaky sviij pud, jako ostatni vrahové, ale z litosti. Ze soucitu. Proto, Ze uz
se dal nechtél divat, jak téZce nemocni trpi a Cekaji na svou smrt. Nic jiného je totiZ nezajima.

Zivota si neuZivaji, protoZze nemohou a vadi jim vSe, i to, Ze jsou. V zavéru ukazky

40 LANGER, FrantiSek. Andélé mezi ndmi. Praha: Dr. Ot. Storch-Marien, 1931, s. 68-71.
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se dostavame k tomu, jaky jiny divod, kromé jiZ zminéného, by mohl mit Mise proto, aby
zabijel. NardZi se zde na finan¢ni odménu, kterou mu neboZtici odkazali. Tato pric¢ina

je rozebirana dal a vSe graduje. Do diskuze o penézich se pridavaji dalsi porotci.

,PRVNI POROTCE: [...] Jsem obchodnik, ¢lovék praxe a tedy to vim. Penize jsou hrozna
sila. Clovék odol4 jim jen potud, pokud jejich sila neni vétsi nez sila jeho charakteru nebo
jeho strachu. Clovéka miZete pohnout penézi ke viemu. [...] Reknéme tfebas ja sdm. Mam
dvé pékné tovarny na papir a velkoobchod papirem. Odhaduju se dohromady na Sestnact
miliond. [...] A mam dva syny. Nu ovSem, jsou to hodni hoSi [...] Ale dejme tomu, Ze by
takovi nebyli. [...] A Ze by ze mne penize mackali vSemi moznymi zpisoby. Dejme tomu.
A ted: Mam cukrovku, jenom malou, n€jaké to procenticko. A fekli mi ty nejvétsi kapacity,
%e to v mém v&ku nic nevadi. [...] Ted’ si pfedstavte mé dva holomky. Sli by tedy k né&jakému
doktorovi a Fekli: ,,Pane, naSemu tatinkovi uz dobre nikdy nebude a jednou ho jeho nemoc
notné priskiipne. My jako dobré déti se potom uZ ani nebudeme moci divat na jeho trapeni,
je to pro nas straslivé pomysleni, dokoncete to tedy s nim radsi dfiv, neZ to s chudérou zacne.
Dame vam sto tisic.“ Nu a moZzna, Ze ten doktor je clovék pevného charakteru, nebo se boji
a fekne ne. Ptjdou tedy na jiného. [...] Zkratka, nemtiZeme strpét, nikdo nemtiZe strpét, prosté

lidi nemohou strpét, aby Clovék rozhodoval o Zivoté a smrti ¢lovéka.“*

Prvni porotce zamérné navozuje predstavu, Ze jeho synové jsou lotfi, nevazi si svého
otce a radéji vlastni penize. Chce tak docilit toho, aby si i ostatni porotci uvédomili, Ze moc
penéz je velkd. Rad by dokazal, Ze i kdyzZ je kolem spousta netiplatnych lidi, jeden takovy,
co si potfebuje prilepsit, se mezi nimi vZdy najde. Co kdyby nikdo nechtél podlehnout vabeni
penéz? Suma se zvysi. A v tom i netplatny ¢lovék miZze ,,uklouznout” a kviili vidiné velké
castky penéz udéla cokoliv. Dokonce zabije Clovéka. A je bohuZel velmi pravdépodobné,
Ze kdyby euthanasie byla uzdkonéna, tyto ,,vraZzdy na objednavku®“ by byly jednodussi.
Nefikam, Ze takové véci se nemohou dit i ted’, ale jsou aspon pravné postihnutelné. To jsou
vSak uZ velké spekulace, na kterych jsem nazorné chtéla ukazat, pro¢ Langer necha Prvniho
porotce takto mluvit. Ukazuje nam druhou, negativni stranku véci. A velmi racionalné
zdivodnénou. Chtél nam tim dokazat, Ze i takto by se dalo euthanasie zneuZivat a Ze by

nebyla pouZivana jen za tim spravnym tcelem.

41 LANGER, FrantiSek. Andélé mezi ndmi. Praha: Dr. Ot. Storch-Marien, 1931, s. 74-76.
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Dal3i zajimavy rozhovor vedou porotci nad tim, zda svéfit rozhodovani o Zivoté lidi

do rukou jiného ¢lovéka, nebo zda ho nadale ponechat v rukou BoZich.

,TRETI POROTCE: Dobra. Reknéme si, Ze odhlasujeme, 7e doktor Mise je nevinen. Vite,
comy svym osvobozujicim rozsudkem zptisobime? [...] Vite, co my tim rozhodneme?
Ze 1ékaf mtize byt panem nasi smrti. Ze miiZe o nas rozhodovat, kdo ma Zit a kdo ne. Dodnes
je lékar panem jen naSeho Zivota, svéfujeme mu jej, aby nam nas Zivot udrZel aneb vratil.
Ale prohlasime-li v tomto pripadé ,Nevinen“, znamena to, Ze souhlasime, aby byl dan
do moci lékafovy nejen nas Zivot, ale i naSe smrt. Nas rozsudek diplné zméni dosavadni pravo
clovéka na Zivot.

DRUHY POROTCE: Jsem rad, 7e jste o tom zacal sam. Panové, ruku na srdce, na koho z vas
déla obZalovany dojem zlého Clovéka? Jsem presvédcen, Ze by leckdo z nas o ném rekl
nevinen, kdyby zde nebyl ohled, Ze zvratime dosavadni cenéni Zivota. [...]

TRETI POROTCE: [...] My zde dnes svym vyrokem héjime své Zivoty a Zivoty ostatnich lidi.
Kdybychom obzZalovanému dnes prisvédcili, feklo by se: Téch dvanact muzi z lidu souhlasi,
aby lékari méli za jistych okolnosti pravo ukoncit Zivot clovéka. Lid promluvil. [...] My
bychom udélali pocatek, pak by z toho vznikl néjaky zakon, kdy mizZe doktor rozhodovat nad
nasim Zivotem a smrti, a pak by se to vSeobecné provadélo.

DRUHY POROTCE: V mnohych ptipadech by to bylo pravé dobrodini. Jako v té&ch, které
praveé byly projednavany.

TRETI POROTCE: Snad. Nefikdm ne. Ale vSeobecné byli bychom vydéni v lidské ruce.
Takhle jsme v rukou -

CTVRTY POROTCE: Bozich.

TRETI POROTCE: Dobra. Nebo se na$ Zivot Fidi podle nasi Zivotni sily, nebo jej ukon&i
néjaka nahoda, ale pak, pane, pak by byl priliS v rukou lidi. A ¢lovék neni nic stalého, nic
bezpecného. MiiZete jej pohnout prosbami, placem, laskavosti, hrozbou. Smrt, ta ma jednu

«42

vyhodu: Je nepodkupna.

Jak diskuze postupuje, miZeme vidét u nékterych ¢lenti poroty vahani. UZ nejsou tak
jednoznacné proti ,,usmrceni na Zadost“. Zacinaji brat v potaz i druhou stranu mince. Tteba
nemocni opravdu potiebuji pravé tuto pomoc. MozZna, Ze zdravy Clovék nedokaZze posoudit

situaci, nevi, jaka muka smrtelné nemocni lidé prozivaji. Ted” moZna proti tomu bojuji,

42 LANGER, FrantiSek. Andélé mezi ndmi. Praha: Dr. Ot. Storch-Marien, 1931, s. 72-74.
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ale kdo z nich vi, jak by se v oné situaci zachoval on sam a co ho v budoucnu ¢eka? A nazory
lidi se méni rychle. Napriklad StraZnik Kozmin. KdyZ doktora Miseho zatykal, byl zadsadné
proti tomu, co se svymi pacienty doktor — and€l provadél. Po néjaké dobé zjistil, Ze trpi
rakovinou. Priibéh a konec této nemoci vidél na svém tatinkovi. Proto, kdyby Mise nebyl
zavieny a necekal na popravu, StraZnik by si za nim nohy ubéhal. TotiZ jen on by mu dokazal
ulevit.

KdyZ uZ se zda, Ze by Mise nemusel byt potrestan tak tvrd€, vyvstane jeSté otazka,
co by timto rozhodnutim ptedali porotci lidem dal. Dali by tim najevo: 1ékar miZze kdykoli
ukoncit vas Zivot. Toto rozhodnuti by byl precedens a takovy velky krok, takovou velkou
zodpovédnost nemohou, respektive netroufaji si, vzit na sebe. Takto by si kazdy mohl
nakladat se smrti, jak by chtél, ale k neodmyslitelnému tajemstvi Zivota patfi i to, Ze nevime,
kdy prijde jeho konec. Je to v rukou ,,vyssi moci®“. My bychom neméli rozhodovat o tom, jaky
cas je nam na zemi vyméren. A jak vyplyva z Langerova textu, kdyby se nam nedaftilo, mohli
bychom pfijit za kymkoli a poprosit ho, premluvit ho placem, dobrym skutkem ¢i hrozbou,

aby nam 1ék podal. KdeZto nahlé smrti neporucime.
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4. Euthanasie jako jedno z hlavnich témat

Jak jiZz zde bylo nékolikrat feceno, jednim z hlavnich témat Langerovy hry je téma
euthanasie, na které se potom nabaluji témata souvisejici (vraZda, vina, trest, spravedlnost...)
Abychom mohli s timto pojmem operovat, zda se nezbytné, vysvétlit alespoii okrajove,
co tento vyraz znamena. Kam sahaji jeho pocatky. Co tento pojem znamenal diive a jak

ho chapeme nyni.

4.1 Vysvétleni pojmu

Vyznam slova euthanasie je velmi rozmanity. V dneSni dobé se toto slovo pouziva
ve vice vyznamech. Vyraz pochazi z feckého ptivodu (eu - dobry, thanatos — smrt)
a ve starovéku znamenal vSestrannou pomoc umirajicimu ¢lovéku, do ¢ehoZ spadalo mirnéni
bolesti jak fyzickych, tak psychickych. Euthanasie tedy byla ziejmé chapana jako lehké,
klidné umirani bez velkého utrpeni. Dnes se na pivodni vyznam tohoto slova moc nemysli,
a pouziva se spiSe jako oznaceni pro lékarsky zdkrok. Tento pojem muze byt vykladan
nékolika zpiisoby. Ale vétSina autord, zabyvajicich se touto problematikou, ho interpretuje
jako imyslné ukonceni Zivota jinym Clovékem, a to lékafem, na Zadost nemocného — tzv.
holandsky model.

,Dobrovolnou smrt“ mutzZeme rozdélit napiiklad na: chténou, dobrovolnou
Ci vyZadanou. Tak jsou oznacovany pripady, kdy pacient nékolikrat, opakované o euthanasii
poZzadal. Naopak nechténd, nedobrovolna ¢i nevyZadana euthanasie je ukonceni Zivota bez
prani pacienta. Castéji se euthanasie déli na euthanasii pfimou neboli aktivni a nepfimou ¢ili
pasivni. Pfima euthanasie znamena usmrceni na vlastni Zadost nemocného pomoci né€jaké
usmrcujici latky — 1éku. U nepfimé euthanasie se jedna o ukonceni lécby, coZ nasledné mutize
vést ke smrti. Oznacuje ale dva rozdilné postupy. ,,Zaprvé se jedna o imysl zabit tim, Ze lékar
nezasahne neboli zanedbd péci (coZ je tedy skoro totéZ jako aktivni eutanazie). Zadruhé
je mozné pod tento vyraz zaradit ustoupeni od zbyteCnych a zatéZujicich postupti, které
prinaSeji jen dalSi utrpeni pfi umirani, jelikoZ neexistuje nadéje na zlepSeni. Takovou lécbu
miiZe odmitnout i sam pacient, Cili se nejednd o eutanazii, nebot je toto jednani plné
v souladu s lékarskou etikou a s respektem k distojnosti umirajiciho Clovéka. Nejedna

se o zabijeni, ale o vitézstvi smrti nad Zivotem. “*

43 JANISOVA, T. Eutanazie v historii a soucasnosti. Pardubice: Univerzita Pardubice. Filozoficka fakulta.
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4.2 Historie euthanasie

Rozpory obklopovaly usmrceni ze soucitu a sebevraidu vZidy. Néktefi anticti
filozofové tento ¢in za urcitych podminek podporovali, jini byli zadsadné proti. Naptiklad
,Platon a Sokratés povazovali utrpeni v disledku bolestivé nemoci za dostatecny divod

k ukonCeni Zivota sebevrazdou“*.

Platontiv pohled na sebevrazdu byl sice negativni,
ale v pfipadé znicujici choroby ukonceni Zivota schvaloval. Sdkratés nejenZe tento akt
podporoval a nemoc, bolest a utrpeni pro néj byly dobrym diivodem pro¢ predc¢asné ukoncit
Zivot, ale sam zemfel vlastni rukou. Otravil se bolehlavem. Ne vSak kvuli nemoci, ale
z nadosobniho diivodu — aby naplnil pravidlo zakona, kterym byl odsouzen k smrti. Jejich
nazory se v tomto sméru liSi napriklad od Aristotela, ktery byl Platonovym Zakem a tvrdil,
Ze sebevraZzda neni projevem odvahy. Byl proto zasadné proti predcasnému ukonceni Zivota,
ato i v pripadé tézké nemoci, ¢i jakychkoli jinych problémii. Naproti tomu stoicismus
»akceptoval volbu sebevrazdy, jestliZze Zivot jiZz nebyl z jakéhokoli zavazného divodu
pfijatelny“*. Rimsky filozof Seneca dé&koval pfirodé za nespocet zpisobti, diky kterym
miiZeme odejit ze svéta. Oproti tomu ,anticka lékarska kultura od pocéatku spoluptisobeni
lékafe na ukonceni utrap umirajiciho odmitala, coZ je asi nejlépe vyjadfeno textem
Hippokratovy prisahy (,,Lékar necht’ se zabyva plnym odstranovanim bolesti nemocnych
a zmirnovanim sily bolesti. Necht’ se vSak neodvazuje na ty, ktefi jsou nemoci jiz udolani. Ani
prosbami se nedam pohnout k podani smrticiho léku, ani ja sam na to nikdy nedam
podnét.)*,

Zcela negativni pohled na euthanasii, sebevrazdu ci jakékoli jiné predcasné
ukoncovani Zivota prineslo az kiest'anstvi, jeZ ovlivnilo evropské mysleni. Krestanstvi hlasa,
Ze ,,nic a nikdo nemtize Zadnym zptisobem dopustit zabiti nevinné lidské bytosti, at’ je to plod
nebo zarodek, dité nebo dospély, ¢lovék stary nebo nevylécitelné nemocny ¢i umirajici.“*
A o takové usmrceni nesmi vérici Clovek ani poZadat jiného. Tyto Ciny jsou brany jako
zloCiny proti Zivotu a lidstvu a jde o hrubé poruSeni boZiho zakona. JelikoZ clovék vzeSel

z Boha a jen Biih mtiZe rozhodovat o lidském osudu.

Katedra véd o vychové, 2010, s. 14.

44 ADMIRAAL, PIETER. Eutanazie a sebevrazda s 1ékarskou asistenci. In Od narozeni do smrti. Praha: Mlada
fronta, 2000, s. 214.

45 ADMIRAAL, P. Op. cit., s. 214.

46 BARTAKOVA, Stépanka. Eutanazie z hlediska etiky a teologie. Diplomova préace. Ceské Budéjovice:
JihocCeska univerzita, Teologicka fakulta, Katedra filozofie a religionistiky, 2010. s. 20.

47 SIPR, K., MICO, M., KRUMPOLEC, E. Aktudlni bioetické texty, Deklarace o eutanazii. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, Cyrilometodéjska teologicka fakulta, 2005, s. 42.
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V obdobi renesance, dobé velkého rozkvétu pfirodnich véd, se o euthanasii zacalo
znovu vice mluvit (o dobrovolné sebevrazdé jako prijatelném vychodisku z utrpeni mluvi
napt. Michel de Montaigne nebo Shakespeare ve slavném Hamletové monologu). Mezi
zastance ,,dobré smrti“ patfili i Martin Luther ¢i Thomas More. Ten v roce 1516 sepsal knihu
Utopie, kde psal o potfebé euthanasie pro téZce nemocné v poslednim stadiu Zivota. V 19.
stoleti zacCaly byt zaklddany spole¢nosti podporujici euthanasii, jeZ podavaly navrhy na jeji
legalizaci.

V roce 1931 byl podan navrh legalizace dobrovolné euthanasie, a to doktorem
Millardem, zdravotnim radou v Leicestru v Anglii. ,,Navrh obsahoval tyto podminky:
umirajici, jenZ Zada o eutanazii musi byt o svém stavu informovan dvéma 1ékari; Zadost musi
byt ufedné ovérena obecnim tiradem a doloZena dvéma lékarskymi zpravami; Zadost a zpravy
musi byt zhodnoceny ,referentem pro eutanazii“; vSe se preda soudu, jenZ vyda povoleni
k provedeni eutanazie, které bude platit po urcitou dobu, béhem niZ pacient urci, zda a kdy
si je preje vyuZzit. “*® Navrh byl projednavan celych pét let, ale nakonec byl zamitnut.

Snahy o zavedeni zmirnéného trestniho Cinu usmrceni na Zadost a z utrpnosti
se objevovaly i na naSem tzemi. V roce 1926 se objevil navrh trestniho zakona, jenZz
doporucoval zmirnéni trestu nebo tplné upusténi od trestu v pripadé takového usmrceni
z milosti a na pozadani. Navrh z roku 1937 chtél hodnotit usmrceni na Zadost jako precin.
Ani jeden z navrhii v3ak neproSel a nebyl schvélen. ,Zajimavé je, Ze v Ceskoslovensku
v obdobi Prvni republiky lékafi, ktery eutanazii provedl, aC nebyla legalni, za urcitych a jasné
definovanych kritérii hrozil trest v podob& symbolického vézeni na dobu 24 hodin.“*

S nastupem nacismu se euthanasie jako ,,dobra smrt“ ponékud zvrtla. Vydala se jinym
smérem. Tento posun se udal uZ na konci 19. stoleti, kdy na némeckych univerzitach byly
zakladany ustavy rasové hygieny. Tento predmét byl zarazen do osnov a zacal byt vyucovan.
V roce 1920 byla v Némecku vydana kniha Poskytnuti souhlasu ke znicCeni Zivota, ktery Ziti
neni hoden. Autory tohoto svazku, jenZ radi, jak urcit, ktery Zivot neni k Ziti a jak ho nejlépe
ukoncit, jsou Alfred Hoche (psychiatr) a Karel Binding (pravnik). ,, Knihy se ,,chytil“ i 1ékaf
Bernard Wagner a v roce 1935 se obratil na Adolfa Hitlera s poZadavkem, aby defektni
pacienti psychiatrickych dstavii, v€etné déti, byli usmrcovani. Viidce souhlasil a idea dostala

vzneSeny nazev ,Program eutandzie®.“’Détsky program euthanasie byl vyhlaSen Adolfem

48 JANISOVA, T. Op. cit., s. 20.

49 BARTAKOVA, S. Op. cit., s. 10.

50 SKACELOVA, L. Eutanazie. Brno: Masarykova univerzita. Lékarska fakulta. Katedra oSetfovatelstvi, 2009,
s. 14.
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Hitlerem v roce 1938 a vztahoval se na postiZzené déti, které nebyly ,hodny Ziti“. Program
euthanasie pro dospélé byl zapocat az po vypuknuti valky v roce 1939. Lidé byli vrazdéni,
aby se predeslo idajnym genetickym chorobam a také kvuli uvolnéni nemocnicnich lizek.
Na zakladé protesti v roce 1941 byl tento program Hitlerem zastaven. KdyZz byly tyto
programy ukonceny, zabijeni lidi neustalo. Probéhla jeSté tzv. skryta ¢i divoka euthanasie.
Ato pomoci 1éki a vyhladovéni. ,,Béhem akce eutanazie provadéli lékafi vyzkum,
jak nejefektivnéji zabit co nejvétsi mnozstvi lidi. K zavrazdéni psychiatrickych pacientd byl
poprvé pouZit plyn a tak vznikly plynové komory. Ty byly v obdobi holocaustu rozmontovany
a prevazeny na vychod do koncentracnich taborti (Majdanek, Osvétim, Treblinka). Spolecné
s komorami se presunuli i techniCti pracovnici a 1ékafi a sestry, ktefi zde pracovali. “*'

O podobé euthanasie za nacismu se obsahleji zmifuji proto, Ze Langer se po roce 1945
znovu vyjadril k tématu a viibec k celé hfe znovu. KdyZ si hru po ttrapach valky precetl jesté
jednou, ptal se, zda hra mtize byt v této dobé viibec srozumitelna? Tazal se, co ztstalo z jejich
konfliktd, problémi a etiky? Plivodné si myslel, Ze se jednotlivec nedopousti zla, poskytne-li
ubohému clovéku jedinou moZnou pomoc. Nyni, po valce, jak sam piSe, jsou bolesti
nemocného organismu pouhym ,svédénim pokozky“. Nenechavala ho klidnym otazka, zda
se potom vSem zmeénil vztah k hodnoté lidského Zivota a jaky je dnes pomér jedincova Zivota
ke smrti.*

Po druhé svétové valce, presné 9.12.1946 probéhl soud, kde bylo souzeno 24
nacistickych lékart a funkcionafi za pokusy na lidech a za zlo€iny proti lidskosti. ,,Nepopirali
spoluticast na brutalnich ¢inech provadénych na Zidech, Romech, ruskych a polskych
zajatcich a politickych véznich. Nemoralnost svych ¢ind ale nepripustili, ackoli pokusy byly
provazeny mucenim a koncivaly smrti. Proces wvyustil sepsanim zavazného doporuceni

nazvaného Norimbersky kodex™, ve kterém jsou stanoveny podminky, za nichZ je moZné

51 JANISOVA, T. Op. cit., s. 30.

52 Néazor na euthanasii jsem v priibéhu psani této prace ménila i ja. Nejprve jsem byla zasadné proti
predcasnému ukonCovani Zivota. Postupem Casu, kdy jsem ziskavala vic a vic novych informaci se mij
pohled na véc ménil. V soucasné dobé sice nemam jasny a jednoznac¢ny nazor, ale vice se priklanim k
tomuto ¢inu. Samoziejmé pravné oSetrenému a jasné vymezenému, aby se nedal zneuZit. K nazoru, jenz
fik4 ano euthanasii se priklanim hlavné po té, co jsem se zamyslela nad situaci nemocného. ProtoZe jak
toto udrZovani nemocnych pfi Zivoté za kaZdou cenu, kdyZ nechceme, aby nas blizky zemfel, spiSe sobecké
nez prospésné? A jak bychom se citili my, v nemoci, kdyby néas zde jiZ nic netéSilo a pfi usinni jsme si prali,
abychom se uZ neprobudili?

53 Dokument z roku 1947 o deseti bodech. Zahrnuje napriklad takové body jako jsou: zakladni podminkou
provedeni experimentu je dobrovolny souhlas pokusné osoby; pokus by mél mit jasné vytyceny cil a pfinést
plodné vysledky; pri pokusu je tfeba dbét na to, abychom se vyhnuli fyzickému a dusevnimu utrpeni ¢i
poskozeni; je tfeba aby pokusna osoba méla moznost Zadat ukonceni pokusu atd.

32



provadét experimenty na lidskych subjektech.“>* Pak ale, kvili pochopitelnému 3Soku
z nacistickych zloc¢ind, bylo téma euthanasie na dlouhou dobu tabu. Tato temna a ne moc

vzdalena historie nabizi odptircim euthanasie velmi ptisobivy a odstrasujici argument.

4.3 Soucasnost

~7s I 7 e 7

a neschopné, vykonné, zdravé, ¢i dokonalé a na nemocné a handicapované. Velmi Casto
se ozyvaji lidé s nazory, Ze legalizace euthanasie by mohla byt a byla by zneuZivana. Mohla
by totiZ vést k zabijeni téZce nemocnych a na pomoci zavislych obcani kviili tomu, Ze jiz
nejsou zdatni a lécba takovych lidi je dosti finan¢né nakladna.

Na druhé strané se ozyvaji hlasy na podporu euthanasie. V soucasné dobé se k aktu
euthanasie priklani stale vice lidi. Jak ze strany laické vefejnosti, tak odborniki. ,,Pfibyva
lékart, ktefi se priklanéji k pozZadavku na legalizaci euthanasie. V renomovanych casopisech
se stale Castéji objevuji uvahy o tom, Ze za urCitych okolnosti by euthanasie méla byt
beztrestnd.“>> To, co bylo pfed nékolika staletimi, ba i pfed 80 lety v Langerové hfe
nepripustné, je dnes velmi diskutované a v mnoha statech povolené. Jednim z diivodt, proc
se tak déje, je urcité fakt, Ze se ndam diky vSeobecnému pokroku podafilo prodlouZit Zivot.
S dne$nimi velmi modernimi 1é¢ebnymi postupy a metodami, se ndm mtZe zdat, Ze Zivot uz
nema prirozeny konec. ,Malokdo umird stafim nebo z pfirozenych pric¢in. MoZnosti
prodluZovat Zivot jsou v piedstihu pfed schopnosti lidi smysluplné se s nimi vyporadat.“**
Ale kde je hranice? Jak dlouho je mozné udrZovat clovéka na Zivu pomoci 1ékt a pristroj, jen
aby Zil? Ma smysl se za kaZdou cenu snaZit pacienta zachranit? ,I kdyZ uZ to skoro neni
mozné, jen se okamZik smrti posunuje a obecné lze fici, Ze tim se prodluZuje ono nepiijemné
obdobi, kdyZ ¢lovék uz stejné priSel o svou distojnost, jen trpi nejen fyzicky, ale i psychicky

s

a samoziejmé se tento stav odrazi i na jeho blizkych.“”’

Jak zde jiZ bylo naznaceno, v soucasné dobé se ohledné legalizace euthanasie vedou
stale ,,Zhavé“ diskuze. Jsou staty, kde jsou nékteré formy tohoto ,usmrcovani na Zadost“

praktikované a legalni, tudiZ je beztrestné provadéno. A najdeme i nékolik statl, kde

54 JANISOVA, T. Op. cit,, s. 31.

55 BONELLI, Johannes. Pfitomnost a budoucnost paliativni mediciny. In AktudIni bioetické texty, Deklarace o
eutanazii. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, Cyrilometodéjska teologicka fakulta, 2005, s. 32.

56 JANISOVA, T. Op. cit., s. 10.

57 SHLESINGER, Vojtéch. Eutanazie I. [online]
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o legalizaci této formy smrti uvazovali. V Holandsku, nejznaméjsi zemi, kde je ,,dobra smrt*
béZzné praktikovand, je situace takova: euthanasie neni plné legalizovana, ale zakon
za urCitych podminek zarucCuje beztrestnost tém, ktefi ji provadéji. Kromé této zemeé
je euthanasie povolena v dalSich statech Evropské unie. Od roku 2001 v Belgii a od roku 2009
v Lucembursku. Navrhy na legalizaci tohoto ¢inu byly opakované podavany v zemich USA,
ale povolen je pouze ve staté Oregon. V nékterych statech, které euthanasii nepovoluji,
ji posuzuji velmi mirné ¢i vibec. Mezi takové zemé patii, kromé USA, Velkd Britanie
¢i Francie. V Ceské republice je podle trestntho zakoniku timyslné zabiti na Zadost
posuzovano jako trestny ¢in vrazdy.

Nejcastéjsi diivody, které pri Zadosti o euthanasii pacienti uvadéji, jsou strach z bolesti,
ztrata smyslu Zivota, pocit osamélosti, obava z umirani atd. Velké fyzické bolesti uvadi jen
ctvrtina nemocnych. ,Eutanazie se vétSinou provadi doma podanim napoje se smrtelnou
davkou barbituratu (smrt nastupuje do tfi hodin) nebo injekci obsahujici barbituraty a kurare

(smrt nastava do nékolika minut.)*“*®

58 JANISOVA, T. Op. cit., s. 35.
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5. Inscenace hry Andélé mezi nami

Hru Andélé mezi nami FrantiSek Langer napsal v roce 1931. Ve stejném roce byla
i poprvé uvedena. S urcitymi pauzami byla davana v riznych divadlech po celém nasem
uzemi aZz do roku 1948. Prvni uvedeni se odehrdlo v Méstském divadle na Kralovskych
Vinohradech a to 4. prosince 1931. Rezii mél Jan Bor, vypravu Vlastislav Hofman
a scénickou hudbu slozil Otakar Jeremias. Drama se hralo ve stejnou dobu, kdy byl v Anglii
podan navrh na legalizaci dobrovolné euthanasie. Po dobu projednavani tohoto navrhu (navrh
dr. Millarda byl projednavan pét let aZ do roku 1936) byly uvadény jeSté dalSi inscenace.
S premiérou dne 9. ledna 1932 se druhé v poradi stalo Zemské divadlo v Brné v rezii Josefa
Bezdicka. Nésledovala inscenace Jihoceského divadla v Ceskych Bud&jovicich (6. bfezna
1932), dale Narodniho divadla moravsko-slezského (1. zarfi 1933) a Némeckého divadla
v Brné (5. kvétna 1934). Je mozné, Ze tyto inscenace néjakym zptisobem souvisely pravé s jiz
zminovanym projednavanym pokusem mezi lety 1931-1936, jelikoZ se o takovéto zpraveé
dozajista mezi lidmi mluvilo. Asistovanou sebevrazdu, ktera souvisela i se sebevrazdou, resili
v této dobé i razni filozofové. NéaboZensky zaméfeni filozofové euthanasii samoziejmé
razantné odmitali, ale naptiklad pro existencialisty (Albert Camus, Jean-Paul Sartre, Carl
Jaspers...) byla sebevraZzda za urcitych okolnosti pripustna. TomasS Garrigue Masaryk jako
ptiznivec Ceskobratrské cirkve evangelické mél odmitavy postoj k sebevrazdé, a tim padem
i k asistované sebevrazdé. Na toto téma napsal svou habilitac¢ni praci Sebevrazda hromadnym
jevem spolecenskym moderni osvéty, kde popisuje mimo jiné divody sebevrazdy, a jednim
z nich je i nemoc. ,,Bolest je za vSech okolnosti zlem, jehoZ se kazdy snazi zbaviti; zvlasté
tehdy, kdyZ téZké a nevylécitelné choroby odialy vSechnu radost ze Zivota a tiplné zaplaSily
veselost mysli, chape se ¢lovék posledniho prostfedku, umird dobrovolné.“ (T. G. Masaryk)>®
Takové pocinani vSak podle néj neni spravné. Clovék potiebuje k Zivotu naboZenstvi, stejné
jako potfebuje k dychani vzduch. Mezi T. G. Masarykem a FrantiSkem Langerem vladla
povétSinou nazorova shoda. Je tedy paradoxem, Ze v tak zasadni otazce Zivota a smrti méli
kazdy zcela jiny nazor. Ze hry Andélé mezi ndmi totiZ vyplyva, Ze Langer se, za urcitych
podminek, priklanél k euthanasii (nebo byl alespoil pfiznivcem vefejné debaty o ni). Mohli
bychom i Fici, Ze postava Druhého porotce pronasi s nejvétSi pravdépodobnosti myslenky

a nazory autora samotného.

59 MASARYK, T. G. SebevraZda hromadnym jevem spolecenskym moderni osvéty. Praha: Ustav T. G.
Masaryka, 1998, s. 28-29.
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Posledni inscenace této hry byla uvedena jen nékolik dni pfed inorovym pucem v roce
1948. Premiéra se konala 14. inora 1948 v Méstském oblastnim divadle v Karlovych varech.
V této dobé byly stale jeSté souzeny osoby pri Norimberském soudu s valecnymi zlocinci
(soudy probihaly s prestavkami od 20.11.1945 do 30.12.1948). Jak jiZ zde bylo zminéno,
po roce 1948 se problémové hry FrantiSka Langera skoro viibec neuvadély. Po tzv. Vitézném
unoru je divadlo jako celek zcela zavislé na reZimni politice a ideologii a umélci s podobnym
kulturnim a spoleCenskym profilem, jako mél pfiliS ,,metafyzicky“ Langer, byli odsunuti
na ,,druhou kolej“. Pfedstava, Ze by se v tehdejsi bojovné ateistické a materialistické dobé
po jevistich pohybovali andélé, nota bene jako kladné postavy, je zhola nemyslitelna.
Pozornost se obratila na ,dila reprezentujici ,zdravou“, ,pokrokovou®, ,narodni,
,demokratickou®, ,realistickou® a ,lidovou“ linii Ceského uméni“ (Vladimir Just)®. Jisté
uvolnéni prisSlo ve druhé poloviné 50. let. A nékteré hry, nejen tohoto autora, zacinaji byt
znovu uvadény. Na divadelni jeviSté se vSak drama Andélé mezi nami jiZ nedostalo.
Od posledniho uvedeni této hry uplynulo vice jak Sedesat let. K nasi velké Skodé se ji Zadné

divadlo neodvazilo uvést.

5.1 Ohlasy v tisku

Co se tyCe recenzi a ohlasii na hru FrantiSka Langera, nejvice toho bylo sepsano
k vinohradské premiéfe. Reakce na prvni uvedeni byly rtizné. V nékolika zékladnich bodech
se ale vesmés vSechny shoduji. Na jedné strané byl vyvySovan Langeriiv styl, jakym byla hra
napsana, téma bylo shledano velmi zajimavym, ale snad kazdy mél vyhrady k zavéreCnym
scénam, kdy Mise rozmlouva s katem, po té s knézem a nasledné je odvadén k popravé.

V tisku tedy byla hra hodnocena jako ,,optimisticka legenda“, kde je Langertv ,,krasny
smysl pro humanistickou uSlechtilost, uvadén do forem realného, denniho Zivota.“ (Otakar
Storch - Marien)® Jindfich Vodak piSe, Ze Langer ,,vytvoril soudni a lékafské drama, které
je opravdu unikem, ojedinélym zjevem svého druhu“. Hra nas ,pres trudné, bolavé otazky
lehounce prenasi jako bdjiva pohddka“®’. Ddle byla oznacovana jako ,basnické mysterium,

legenda, kterd zejména ve scéné umirani nezachranitelné Pavly dociluje hlubokého G¢inu“®.

60 JUST, Vladimir. Divadlo v totalitnim systému: Pribéh ceského divadla (1945-1989) nejen v datech a
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VSeobecné panoval nazor, Ze prvni Ctyfi scény jsou napsany velmi dobfe a vyjev,
kdy nemocnd Pavlinka umira, patfi mezi ty nejsilnéjsi a nejkrasnéjsi. Podle Josefa Tragera
jsou tyto scény ,.komponovany s basnickou jemnosti, jaka se objevuje v dneSni repertoarni
pousti jako zazrak. Dialog je v nich vytfiben do dokonalosti, s jakou se zfidka setkavame
u ptivodni hry.“** Premiéra sama méla ,,hlu¢ny dspéch“®.

Ale ozyvaly se i hlasy, které tvrdily Ze ,,nova jeho hra Andélé mezi nami [...] slibovala
dramatikovu rehabilitaci, nebot’ zdkladnim motivem (pozn. vrazdou, vinou a trestem)
ukazovala k jeho nejdokonalejSi dramatické skladbé, k Periferii. [...] Nejen po mySlenkové
strance, ale i po strance formalni znamena nova Langerova hra dalsi tstup v jeho uméleckém
vyvoji, a ten v Periferii tolik sliboval.“ (Josef Triger)® Langerovi byly nejvice vytykany
zaveéreCné scény, které se ,vyznacuji jistou vnéjskovistosti a divadelni zdlouhavosti“®’,
vyznacuji se ,humorem spiSe trapnym neZ odvaznym a vyjev vzdorné tzkosti, jiZ opuStény
a odsouzeny andélsky hrdina vykftikuje tvari v tvar nebesiim ziistdva jen matnym a posléze
také grotesknim ozvukem biblické scény golgatské“ (A. M. Pisa)®.

Emanuel Jansky se v Ceskoslovenském divadle vyjadfuje k tématu. Euthanasie
je podle néj zajimavym problémem, ale zde z této latky neni vytéZeno maximum. Navic to,
Ze ve hie vystupuji andélé, vyvolava obcCas pousmani. Nejlepsi by tudiz bylo, kdyby
se dramatik soustfedil pouze na onen problém. , Kdyby Langer ponechal ve své hie pouze
samotnou tak obecné zajimavou otazku, smi-li lékaF ve prospéch nevylécitelné trpiciho
prispéti na pomoc Clovéku a zkratiti jeho nedcelny Zivot, mohl mySlenkové i dramaticky
uspokojiti posluchace své hry. V tomto prostupovani skutecnosti a mystiky ztracite orientaci
i pocit dramatické nosnosti.“®® S tim, Ze by motiv euthanasie mohl vystacit na celou hru,

prichazi i zde vicekrat citovany Josef Trager.
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6. Zaver

Euthanasie je od nepaméti medicinskym, filozofickym a etickym problémem.
Nejednotny, tu vice tu méné tolerantni pohled na problém nabizi fecka i fimska antika
pohled renesancnich (Michel de Montaigne, Shakespeare v Hamletovi) a pozdéji
existencialistickych mysliteld (Jean Paul Sartre, Albert Camus aj.). Prvnim velkym
jednoznacnym zlomem v pohledu na ,dobrou smrt“ byl nastup kfestanstvi, které vidi
v dobrovolné euthanasii vrazdu, jeZ odporuje dustojnosti clovéka. Na Zivot je nahliZeno jako
na dar od Boha a ¢lovék je pouhym spravcem, ne vlastnikem. Proto se ho nemtize vzdat timto
zpusobem.

DalSim zlomovym bodem byla druha svétova valka, nacistické zlociny a program
euthanasie, ktery byl praktikovan na détech a dospélych, jeZ byly oznacovany jako ,,nehodné
ziti“. Toto obdobi nasi historie se pak stalo velkou vystrahou, o snadné zneuZitelnosti tohoto
nastroje do budoucna a i v soucasné dobé poskytuje velice presvédcCivé argumenty proti
hnutim bojujicim za legalizaci euthanasie.

Riizné nazory na asistovanou sebevrazdu panovaly v kazdé epoSe a rtizné nazory
a pohledy na euthanasii se projevuji i dnes. Dokud nazor nebude jednotny a euthanasie
nebude uzakonéna, bude hra FrantiSka Langera stale aktualni. Stale bude problém, kterym
se zabyva tato hra feSen a stale budou pokladany ty samé otazky. Je proto velka Skoda,
Zenejen tato hra FrantiSka Langera, neni uvadéna. Tento dramatik, kdysi znamy

i za hranicemi nasi zemé, si zaslouZi, aby se vice dostal do podvédomi neodborné verejnosti

a divakad.
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