Posudek na praci Lenky Strizikové Kontra-demokracie a nové typy

obc¢anského aktivismu

Prace Lenky Stfizikové je vénovana aktudlnimu politickému tématu, kterym je jistad slabost
obcanti vic¢i vladnoucim elitdm, coz je negativni zkuSenost, jez Casto vede k obcanské
pasivité, nicméné muze vést také K ob¢anskému aktivismu v riznych formach a vyznamu.
Toto téma se autorka snazi uchopit teoreticky s vyuzitim konceptu kontra-demokracie, ktery
navrhl francouzsky politicky teoretik Pierre Rosanvallon a ktery se jiz stal pfedmétem mensi
teoretické diskuse. Tento teoreticky model se vymyka klasickym ptedstavam participativni
demokracie, pfitom vSak neredukuje obcanské aktivity na volby, ale snazi se teoreticky
uchopit obCansky aktivismus v jeho netusené $ifi, a tak ndm také pfedstavuje aktivismus,
ktery sice nesméfuje k participaci obant na vladé, ale ma svou demokratickou dulezitost a
pfinos ve své kontrolni roli. Autorka proto stila pied ulohou spojit ivahy o obc¢anském
aktivismu s teoretickou analyzou tohoto demokratického modelu.

V tvodu prace autorka upfesiiuje toto své zadani s tim, Ze vyuzije teoreticky model
kontra-demokracie k tomu, aby poipsala rizné formy obcanského aktivismu v Ceském
prostfedi v soucasné dobé, kterd se vyznacuje jistou nespokojenosti se stavem demokracie u
nas. Otéazkou pak je, zda pfes jistou deziluzi, kterou mizeme zaznamenat, nejsme svédky
toho, jak se rozviji docela Sirokd Skdla obcCanskych akci a protest, které maji svou
demokratickou relevanci a jejichz vyznam lze pravé popsat s pomoci modelu kontra-
demokracie. Za ptiklad, ktery m¢l dolozit, Ze u nés je v chodu kontra-demokracie, byly
vybrany aktivity hnuti ProAlt. Autorka pocitala s tim, ze v této Casti prace provede fadu
interview s Ciniteli ProAltu, které ji umozni empiricky podlozit teoretické zavery své prace.
Tomu odpovida struktura prace, ktera vedle teoretické casti ma svou ¢ast empirickou, kde je
podan piehledny vyklad aktivit proAltu v teoretické perspektivé modelu kontra-demokracie.
Tteba fici, Ze tato empirickd Cast je nejslabsi ¢asti prace. Jelikoz se autorce nepodafilo
realizovat predpokladané rozhovory, spokojila se s tim, zZe pouze piedstavila aktivity proAltu
z vetejn¢ dostupnych zdrojii, aniz ovSem takto mohla ziskat néjaké poznatky o
demokratickém sebe-pojeti viid¢ich aktivisti samotnych. Soudim nicméné, Ze i empirickd ¢ast
poskytuje dostatecny doklad o podobé obcCanskych aktivit jednoho protestniho hnuti

s demokratickymi aspiracemi v Cesku a autorka tak splnila zadani své prace.



V teoretické casti autorka vylozila hlavni mySlenky Rosanvallonovy teorie kontra-
demokracie a vSeobecn¢ lze fici, ze vyklad je to pouceny a srozumitelny, byt’ nékdy pon¢kud
téZkopadny a stylisticky neobratny, kazdopadné ale tfeba ocenit, Ze si autorka osvojila
pomérn¢ abstraktni teoretickou argumentaci a vylozila ji piehledné a s pochopenim véci. Za
pozitivum rovnéZz povazuji, ze autorka dokazala zasadit koncept kontra-demokracie do
kontextu dalSich teorii demokracie, jejichz klasifikaci prevzala od Charlese Tillyho, byt to
neni vyklad systematicky, jako v ptipad¢ kontra-demokracie, ale spise ilustrativni. Podobné
1ze hodnotit snahu autorky pracovat se sekundarni literaturou v pasazich, kde shrnula hlavni
teze z diskuse, kterou kontra-demokracie vyvolala.

Vseobecné soudim, ze autorka splnila pozadavky kladené na bakalarskou praci,
osvédc¢ila schopnost porozumét netrividlnimu teoretickému modelu, pracovala dostatecné se
sekundarni literaturou, model srozumiteln¢ vylozila a dokdzala jeho explikacni moZnosti
dolozit na empirickych ptikladech z Ceského prostiedi. Navrhuji proto klasifikovat praci

zndmkou velmi dobfe.
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