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Posouzeni

Autorka si pro svou praci zvolila téma bezespojjinzave, spadajici do okruhu otazek tykajicich se
slovosledu v Bmecké ¥té. Jiz sdm o sabse tedy pedmet bakald&ské prace dotyka problematiky
zasluhujici si pozornost nejen z hlediska jazygksnovnavaciho, ale také z pohledu Z&ného jen
na reméinu, ktery si studentka si pro svou praci vybrala.

Text je rozlenén do teoretické a praktickésti. V teoretickém oddile se pozornoshwje fiznym
definicim pravidla Tekamolo, zifmije se slovesna valence a jsou n&s@n iiznd pojeti
prislovetnych ugeni. Praktickowast tvdi kapitoly wnujici se pouziti pravidla v praxAiwendung
der Regel in Praxis) a dalSim jazykoyrkomunikanim faktofim ovliviiujicim slovosled \(eitere
Satzgliedstellung bestimmende Aspekte).

V z&wru prace se autorka pokousSi navrhnout ideéini béfamavidla tak, aby je bylo mozné pouZzit
nagiklad v webnicich pro vyuku émciny. Jsou konstatovany komplikace s pravidlem sp@ja to
jak jeho giipadné variace (katemolo, tekalomo, katelomo),nadozstvi dopiujicich informaci a
omezeni, které je piba znat pro jeho formulaci. Studentka nictngastava nazor, zZe se pravidlo
v webnich pomickach zminit ma i festo, Zze u nerodilého miltiho predpoklada jednak
obeznameni se s teorii aktualnilionéhocleneni, jednak hlubsSi znalost valani teorie, a to setre
problematiky spojené s dalSi moznou teoretickoerdifciaci fislovesnych ugeni.

Vypracovani tématu a metodicky postup

Cil prace tvei podle informaci v ivodu pokud mozno precizni dogni o pravidle a zkoumani
problematiky jeho pouziti v praxi: ,[...] die TEKAMOQ-Regel theoretisch mdglichst préazis zu
behandeln und die Problematik ihrer praktischermdedung zu untersuchen®, (s. 6). V resumé a
pozcji je vSak cil definovan odli&nh ,Den Versuch, eine einheitliche und préazise Dg&tn zu
entwerfen und zu bestimmen, [inwieweit] diese Regiéd, hat die vorliegende Arbeit zum
Hauptziel.“ (s. 12) Co konkré&nznamenda preciZnpojednat o zvoleném pravidle a co znamena
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.problematika jeho praktického pouziti“, ovSem vodu neni dale upsreno. Tato nejasnost
v Gvodu pisobi ve srovnani s tvrzenimupihu prace jako modifikace tématu a ve srovnani
s abstraktem jako mirny rozpor. Sjpgit rozdil mezi pojednanim oéfakém jevu a pokusem o
navrzeni definice.

Prace dale nereflektuje zvolenkigiup g porovnavani gramatik atabnic mciny. Studentka sice
tyto prameny cituje a vybiraiitiSné pasdze vztahujici se na Tekamolo, je parcévalyhodna
snaha o shromaZdi a postihnuti co nefSiho mnozstvi pramén které se zabyvaji zminym
gramatickym pravidlem. Postradam vSak hlubsi zaemyStiad uvedenou kapitolou. Skiriest, Ze
némecké gramatiky na rozdil od citovanyckiebnic rmciny pravidlo nezmiuji, mize byt
podrétem pro reflexi, nakolik je ¥bec opravané hovdit o daném pravidle a jeho fuéthosti, kdyz
sama autorka zmiuje, kolik predpoklad a kolik omezeni je pt¢ba znat, aby bylo mozné podle
Tekamolo utvéit vétu. Jen obtize, které jsou spojené uz s nalezerimn absahujici vSechna
prislovetna ukeni, by staly za zamysleni.

DalSi porkud prekvapujici skuténosti je vypracovandasti praktické. Zde byten& dle nadpisu
(Anwendung der Regel in Praxis) spiSe 6ekaval sbr dat z fiznych texti, novinovych ¢lanki,
korpudi, beletrie nebo naopak uegneni vysledki dotazniku apod. KdyZz autorka ve své préaci
dékuje vSem zdiastrenym na empirickém gzkumu, jiz to vzbuzuje vétendi o¢ekavani existence
dotazniku nebo podobnéhoésl materialu. Praktickdast ovSem danymcekavanim neodpovida.
Pouziti internetovych diskusi je sice zajimavymra@inalnim postupenieSeni, ale nedochazi k
zamysleni nad vyp@dni hodnotou zvoleného postupu. Z prace ani z pgelZipramen neni
patrné, jak jeji pizkum probihal, prd zrovna a jedié touto cestouCtendi pak nezbyva nez
usoudit, Ze se praktickodasti evident&d rozumi zachyceni diskuzi neznaméhaoétpozcela
neznamych miwich o rtmeckém slovosledu. Prakticka@st navic nesplje kritéria ,praktické”
¢asti ani proto, Ze se v ni dale vyskytuje teoa&pjnap. pojednani o slovosledu veéty s ugitym
tvarem slovesa na druhé pozici. | kdyZ se jivel v pfibéhu textu objevuji odkazy naikbzitost
komunika&né-pragmatické slozky pro slovosled, je popsana azoham pozdji. Stim
koresponduje nicménpatrre i volba gikladového materialu. Jazykoveé ¢tehi se nege bez
kontextu a finejmensSim u &, kde mlu¥i zanerné vyzdvihuje ®jakou informaci a kde se
slovosled odchyluje od neutralnihofadku slov ve #t¢, by bylo gihodné uvést souvislosti nebo
aspa nastinit danou komunikai situaci. Urady gikladovych ¥t chybi uvedeni pramenu, idealni
vétu sphujici kritéria dana pravidlem Tekamolo nevyjimage Z0).

Krom¢ uvedenych nedostatkporekud udivuje, Ze se jiz na stiat4 objevuje teze, ktera hraje pro
dalSi argumentaci centralni roli, a gasr€é tvrzeni, které autorka nejspisepzala jiz z gjakeho,

neuvedeného sekundarniho pramenu (,Nachdem maRedjeffe von Erganzungen und Angaben
erklart hat, ist es wichtig zu bemerken und zu ety dass die Formel TEKAMOLO nur fur die
Angaben gultig ist, wahrend die Reihenfolge derdBmyingen andere Regeln bestimmen.” S. 14).

Casto se autorka odvolava na jazykovy cit (,Sprafiiig® rodilych mluwich, aniz by pojem
teoreticky reflektovala, a to ani vlastni Uvahou aa zaklad dalSiho jazyko¥#dného pojednani.
Déle stoji za zamysleni nasledujici tvrzeni: ,DiezBichnung ,neutral’ wird aber in dieser Arbeit
fur die kommunikativ bedingte Satzgliedstellung htiocverwendet, denn unter der neutralen
Satzgliedstellung wird hier die Grundreihenfolgestanden, die sich dadurch kennzeichnet, dass
sie in den kontextlosen AuRRerungen auftritt.“ (8) dak tedy rozugt tomu, Ze na jedné strapro
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utvareni Wt hraje jistou ulohu ,jazykovy cit* u rodilych mlgich, Ze je dlezitda komunik&ng-
pragmaticka slozka stkni, ale na druhé strarse hovéi o sctlenich bez kontextu. ke vibec
takoveé sdleni v realné komunikaci existovat? Dokonce i idé&tta (s. 20) dle slov autorky t¥io
odpowd’ na otazku ,Was hat Peter/das Subjekt gemacht?*

Metoda zpracovani tématu celkovzbuzuje dojem, Ze v praci je vyvijena snaha dmasovani
pravidla Tekamolo nejen teoretickym vymezenim pagkj v nichZ plati (srov. ,Deshalb ware es
sinnvoll, eine Art Algorithmus flr die Bildung eiseolchen Satzes zu entwerfen.” S. 26), ale také
hledanim a sestavovanirifppodnych pikladovych t.

Ze slohu prace je patrna snaha autorky o jasnigtonp vSak stylisticky pestrou mluvu. Ne vzdy
vS8ak Ize konstatovat Usgh @i daném uasili. Nkteré ¥tné konstrukce jsobi Filis komplikovarg,
zejména ve §tach, do nichz je vloZzena zavorkacKieré vyrazivo se doédeckého textu podle
mého nazoruiflis nehodi (,Der Satz (6) tanzt vollig aus der i s. 23). Dale ip veSkeré snaze
0 jasnost vyjateni neni vzdyizjmé, co ma autorka konkrétna mysli (,gewisse Hervorhebungs-
Intention®, s. 29). Nkdy je vyrazivo redundantni (,So sind zum Beispiiel Richtungsadverbialien
immer valenzabhangig oder mindestens (in selterié@ilan) valenzmaoglich®, s. 17).

Pri citaci sekundarni literatury neni vzdy patrng§akeé souvislosti jsou v pramenech utag
informace, na které se odvolavékali by nckdy bylo teba tuto souvislost nastinit (fapWalter
Flamig (vgl. FLAMIG 1991: 229) erwahnt dagegen @eihenfolge KA-TE nicht: Es wird nur
gesagt, dass die temporalen Adverbialbestimmungerden kausalen stehen sollen. Daflr aber
trifft man dort auf ein Beispiel fur die Abfolge MO", s. 11 — kde ,tam“?, v jaké souvislosti
Flamig konstatuje dané tvrzeni? Zde cit@Zmpisobit porkud vytrzeny ze souvislosti.)

Chybou z nepozornosti je zé&ma terminu ,teoreticky” a ,prakticky” jiz ¢eském resumé (,Prace
je rozctlena na dv casti: teoretickou a praktickou. V praktické [tedrké?] ¢asti jsou uvedena
vyswtleni pravidla TEKAMOLO, [...], a objasmy nékteré pojmy, jeZ s timto pravidlem souviseji.
Praktickac¢ast ma ukazatipdevsim to, jak porozuii pravidlu rodili mlui i ti, pro koho je
némcina cizim jazykem." S. 4).

Negativre hodnotim gramatické chyby, které by se giatikaletém studiu &mciny v zawrecné
praci nengly objevit, tim spiSe ne v praci z lingvistiky (p&l ,Type“, s. 14, ,die syntaktische
Bedingungen®, s.32 — zde seube jednat o feklepy, ne jiz ovSem: ,denn auch zu den
Abweichungen von den im Satz festgelegten Positidn nur unter bestimmten Bedingungen
kommen®, s. 6; ,einen Satzglied, s. 15, ,darangessen”, s. 22; ,die gleiche Mitteilungswert®, s.
48).

VSechny citaty uvedené zde i vySeegstavuji jen vyér nedostatk, které mohly byt z velkéasti
odstragny nebo redukovany hlubSim zamysSlenim se nad tématdikladnsjSi kontrolou textu po
strance gramaticko-lexikalni a stylisticke.

PredloZenou bakatdkou praci doportuji k obhajolg a navrhuji znamku ddb (3).

Jednim z diskutabilnich badorace je zvoleny metodicky postup. Zajimalo b, prat byla pro
pojednani o pravidlu Tekamolo zvolena metoda péauzipraci, jaké jsou jeji hlavni klady a zapory.
Moje druhd otazka je spiSe vyzvou, aby studentkaophajol navrhla jiny postupieSeni
zvoleného tématu.



UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE
FILOZOFICKA FAKULTA

Ustav germanskych studii

nam. Jana Palacha 2, 116 38 PRAHAESKA REPUBLIKA

Treti otazka se vztahuje na praktick@st prace: Jak by autorka postupovala, kdyby slotEne
obsahovala praktickotast, speivajici v rozboru konkrétniho jazykového materiaha, kmz by
bylo dale mozné objasvat dilezitost pravidla Tekamolo a jeho uZzitii pryuce slovosledu
v némecke te.

V Praze dne 19. 7. 2012 PhDr. Jana MarasZeh.D.



