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Aktudlnost zvoleného tématu

Student si zvolil téma, jez se mu stalo aktualnim s ohledem na jeho dosavadni studium, diky
némuz objevil moznosti rlizné interpretace textd. V Uvodu jim stanovend hypotéza (Ze
,Jezislv spor o plst neni autentickou polemikou s farizei, pfip. jinou politicko — ndbozenskou
skupinou, ale jde o obranu prvotni kiestanské (Zidokfestanské) obce proti vétSinovému
naboZenstvi té doby, tj. Zidovstvi“) napovida o schopnosti kritického mysleni studenta, ¢imz
se téma prace stava aktualnim, a to i s ohledem na to, Ze student zpracovava soucasnou
literaturu k prokdazani jim stanovené hypotézy. Ta sice neni nova, ale jeji aktualnost Ize mérit
do té doby, neZ bude obecné rozsifena.

Formdlni zpracovani bakalarské prace

Prace je predklddana na 56 stranach, samotné téma je zpracovano na 50 strandch (vcetné
uvodu, zavéru, pouZité literatury a anglického shrnuti). Nechybi anotace, kli¢ova slova, (oboji
v Cestiné i v anglic¢tiné) a seznam poutzitych zkratek. VSe zpracovano podle platnych norem.

Struktura prace: Téma je zpracovdno ve dvou ¢astech: 1. Historicko — teologicky kontext (s. 9

—32) a 2. Jezislv spor o pUst v Matousoveé evangeliu (s. 33 — 49), ¢asti jsou logicky ¢lenény do
kapitol a podkapitol, téma je uzavieno zdvérem (s. 50 — 51).

Pred kapitolu Spor o plst v textu MatousSova evangelia (3.4., s. 41) situoval autor kapitolu
problematika plstu v judaismu (3.3., s. 38), kterd by snad Iépe zaujimala misto bud’ v prvni
Casti prace, anebo Iépe — jako exkurz, nebot rusi logickou navaznost textu prace.

Stylistickd a jazykova uUroven prdace: Kvituji, Ze autor uvadi vtextu v opodstatnénych

pfipadech terminy v hebrejstiné a v fecting, k nimz pridava ceské ekvivalenty. Rovnéz je
chvalyhodné, Ze v textu sporu o pUst, jenZ stoji v centru prace, vychdazel autor z fectiny —
pokusil se o vlastni preklad s ohledem na stavajici pfeklady a kriticky preklady porovnal.

Pozndmkovy apardat: Autor uzil v praci 141 pozndmek — vétSinou odkaz(i na literaturu, z niz

Cerpal - ve shodé s platnou normou.
Prace s literaturou

Autor pro svou Bc. praci uzil 42 titulG (véetné tfi textd — preklad( Bible, resp. NZ), véetné tri
tituld v angli¢tiné. Jedna se prevadiné o soucasnou literaturu a vybrané prace starSiho data (i
s ohledem na v Gvodu uvedeny zdmér vyuzit literaturu teologl CCSH).



Obsahové zpracovani prace:

Autor ovéfuje Uvodni hypotézu nepfimo jiz v prvni ¢asti prace, kde po uvodnim historickém a
ideovém nastinu dobového a myslenkového pozadi obdobi pred a po zaniku druhého
chramu vr. 70 predkldadda - pomoci syntézy a komparace — nahled do vztahu Jezise
s jednotlivymi naboZensko — politickymi skupinami jeho doby, snimiz ctenare kratce
seznamuje. Odhaluje nasledné i Uzky vztah raného kfestanstvi a judaismu, ktery po zaniku
chramu prochazi proménou, aby poukazal na spjatost obého a soucasné odhalil i rozdily, jez
se prokdazaly pak zvlasté na Pavlové uceni, jez je mu dokladem odliSnosti obou Uzce spjatych
nabozZenskych systéma. V prvni ¢asti uvedenymi informacemi si autor ptipravil dobrou ptdu
pro rozbor a vyklad jim vybraného JeZiSova sporu, aby jej vykladal v historicko — teologickém
kontextu, jak si stanovil za cil.

Ve druhé casti prace se autor vénuje nejprve literarnimu Uvodu MatouSova evangelia,
(autorstvi, misto sepsani, prameny, literarni specifika) - objevuje se zde ovSsem faktickd
chyba (s. 35), kdy autor zfejmé nepresné parafrazuje literaturu, z niz Cerpa, kdyZz chybné
uvadi, Ze ,MatouSovo evangelium sice neobsahuje napf. Modlitbu Pané ¢&i néktera
blahoslavenstvi..“ Autor pfipojuje ve stru¢ném nastinu i informace o dalSich evangeliich
(velmi selektivné), a to jisté kvili naslednému synoptickému srovnani vybrané perikopy a
soucasné i kvali podtrZzeni potfeby zkoumani textd vzdy v kontextu daného evangelia.

Po uvedeni svého prekladu textu a jeho srovnani sdvéma nejvyznamnéjSimi ceskymi
preklady si autor v textovém rozboru vSima mozZnosti dvoji interpretace, kterou pfipojuje.
V nasledném synoptickém srovnani zavérecnych verst vybrané perikopy anticipuje zavér
vykladu o rozchodu kfestanstvi a judaismu, ktery se promitd zpétné i v perikopach Mt
evangelia. Soucasné si v§ima specifika MatouSovské obce, kterd se snazi uchovat i duchovni
tradice judaismu. Ve vykladu se autor spravné soustfedi na centralni pojmy, k nimz pfipojuje
i maly exkurz. Spravné téz odhali eschatologicky rozmér obrazu uzivaného ve zkoumané
perikopé. Vhodné by byl vyklad doplnén osvétlenim souvislosti tohoto eschatologického
obrazu s naslednym textem, jenz autor interpretuje v historicko - teologickém kontextu.
Nepfimo plni tuto funkci nicméné vySe zminény exkurz.

Text vprvnich dvou odstavcich zavéru je stru¢nym shrnutim podporujicim vysledek
zkoumani autora, na néjz navazuje zavérecnym odstavcem, jimZz deklaruje naplnéni cile
prace ¢astecnym prokazanim uvodni hypotézy. Neni vSak vysvétleno, pro¢ a do jaké miry
,Casteéné”. Autor pfipojuje i nové objevenou tezi o zfejmé v dobé sepsani Mt jesté
nedokoncené odluce obou naboZenstvi.

Otazky k obhajobé:

1. Jaka je vazba mezi prvni ¢asti Vami zvolené perikopy, v niz jste odhalil text o Zenichovi
a svatbé jako eschatologicky obraz, a druhou ¢&asti perikopy, kterou interpretujete
v historicko — teologickém kontextu, coz Vas vede k naplnéni Vasi hypotézy?

2. Vysvétlete, pro€ a do jaké miry byla Vase hypotéza naplnéna , ¢aste¢né”, jak uvadite
v zavéru prace.
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