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Cilem ptedlozené bakalaiské prace bylo podat dé€jiny sirotéince ve Chvalech. Tato socialni
prace je spojena s Cirkvi bratrskou, resp. s S probuzeneckym hnutim, ze kterého tato cirkev
vyrostla. Autorka pfinasi celou fadu faktd a informaci, které vSak nejsou zcela organicky
uspofadany. V Gvodu spravné uvadi (v poznamkovém aparatu) zakladni informace 0 genezi
Cirkve bratrské, avSak zdhy prechdzi na kontakty nckterych ¢lenti probuzeneckych hnuti
srodinou T. G. Masaryka. Zahy je zminéna také BoZena Jehlickova, ktera hrala v socidlni
praci probuzeneckého hnuti dalezitou roli. Celd kapitola je pak vénovana pravé Bozené
Jehlickové. K zasluham autorky patii, Ze na konci své prace uvadi bibliografii Jehlickové, coz
bude jisté dobrym vychodiskem pro ty, kdo se budou socidlni praci v tomto kfestanském
spole€enstvi v budoucnu zabyvat. Kapitola o duchovnich zékladech a vychodiscich socialni
prace ve Chvalech plisobi ponékud zmatecné&, nebot’ se jedna o informaci o ¢lancich zminéné
Bozeny Jehlickové. Za metodicky ne zcela zvladnutou kapitolu povazuji Struéné déjiny
ktestanské diakonie (str. 23-27). Na toto téma existuje v ¢eském jazyce dostatecné mnozstvi
literatury, ze které by bylo tfeba vychazet. Autorka se omezuje pouze na konfesni prace a to
jesté spiSe popularniho charakteru. Jsem ostatné presvédcen, Ze v takto kratkém piehledu se
nelze stématem dostatecné vyrovnat. AniZz bych chtél jakkoli zpochybniovat pramennou
hodnotu praci BoZeny Jehlickové, pieci jen 6. kapitola nazvana Jak §la léta v sirotéinci (str.
28-54) budi dojem spiSe analistickych zdznamt neZ chronologického odborného zpracovani
d&jin sirotcince ve Chvalech az do jeho uzavieni v roce 1951. Za velice zajimavy piinos prace
je mozno pokladat popis socialni prace na Podkarpatské Rusi do roku 1939. Na skute¢né
odborné zpracovani ovSem tato kapitola jesté ¢eka. Cela prace konci struénym konstatovanim
o navraceni objektu ve Chvalech Cirkvi bratrské po roce 1989 a o novém vyuziti tohoto
arealu. Ve velmi stru¢ném zavéru (¢itd pouhych 9 tfadkd) autorka upozoriiuje na to co bylo
jejim hlavnim cilem: zaméfit se na sirotéinec ve Chvalech. Nasleduje bibliografie, podle které
byla prace napsdna. Déle pak jiz zminéna bibliografie B. Jehlickové a nekolik zajimavych
obrazovych pfiloh. Po strance formalni je mozné dodat, Ze je pfipojena strucna anotace

Vv Cestiné a anglicting, stejné jako kli¢ova slova.



Zavér: Autorka shroméazdila mnoho zajimavého materidlu, ktery méa vypovidaci hodnotu.
Metodicky vsak tento material mohla roztfidit a vyuzit l1épe. Navrhuji hodnoceni velmi

dobfre.
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