Uvod

Asanace, provadénd od konce 19.stoleti ,je jednim z nejvétSich zasahi do infrastruktury Prahy
posledni doby. Zbourani celé fady objektii a zména charakteru mista postihla Staré M¢sto 1
Nové Mésto, patou prazskou ¢tvrt, Josefov, vSak zmeénila od zdkladu. Kvili nékolika
dilezitym faktorim a zejména pak diky Spatnym hygienickym podminkdm pfistoupila
nakonec méstska rada k totalnimu planu demolice. Jako vSechny stavebni Upravy, ovliviiujici
charakter mista, ve kterém Zijeme, se proti tomuto kroku zvedly hlasy souhlasné i opozi¢ni.
Cely pribeh asanace, neboli ozdravéni, sledoval se zdjmem dobovy tisk a zejména ve své

pozd¢jsi ¢asti se demolice mohla téSit pozornosti z fad ¢eskych umélct.

Cilem této prace je zachytit a reflektovat cely vyvoj a pribéh asanace Josefova. Struktura
prace odpovidé definovanému cili. V ramci nutného kontextu je v prvni kapitole nastinén
historicky vyvoj Zidovského ghetta od pocatku osidleni az do uvolnéni pomérii na prelomu
18. a 19.stoleti, komparuje také urbanisticky vyvoj ostatnich evropskych mést v 19.stoleti.
Toto Sirsi pojeti je pro asanaci mimotadné dilezité, protoze na zakladé méniciho se smysleni
Evropy bylo mozné k demolicim pfistoupit. Globalni pojeti vyvoje za hranicemi a
v neposledni fadé v samotné Praze tak miize pfinést mnohé odpovédi na otdzky pro¢ se
ptikrocilo k tak markantnim stavebnim upravam. Dalsi kapitola vysvétluje pficiny, postupny
vyvoj asanacnich zékont, jejich pfijeti a konecné samotny postup asanace. Kapitola tieti se
zaobira jiz samotnymi disledky asanac¢ni ¢innosti v rdmci stavebnim i v kontextu duchovnim,

vénuje pozornost nové vystavbe a retrospektivné hodnoti komplexni vysledek celého procesu.

O asanaci Josefova se zmifluje fada publikaci, které vSak asanaci jen povrchné probiraji
v ramci historie Zidovského mésta ¢i d&jin Prahy. Vyznamnou préci v tomto sméru ov§em
odvedlo Muzeum hlavniho mésta Prahy, které ke stému vyroci piijeti asanacnich zékoni
vydalo dilo s ndzvem PraZska asanace, které pfinasi podrobné zpracovani celé problematiky,
véetné¢ dilezitych detailnich zprav. Sbornik obsahuje pfispévky od ptednich osobnosti,
znalych dané problematiky. Cenny zdroj informaci také poskytuje Archiv hlavniho mésta
Prahy, ktery uchovava zapisy z jednani schiizi méstské rady i jednotlivé zpravy o postupu
asanace. Digitalizovany fond Narodni knihovny zptistupnil moznost nahlédnout do dobovych
periodik, z nichz zejména Zlata Praha a Narodni listy pfinaseji zpravy o tom, jak se k asanaci
stavéla a jak ji vidéla vetejnost. Reakce dobového tisku by nemély byt podceniovany, nebot’
pfinasi informace o zpiisobu smysleni pfimo pifi samotném provadeéni demolic. Z dilezitych

autort bych jist¢ méla jmenovat také Hanu Volavkovou, ktera celistvym zplisobem
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zpracovava Prazské zidovské meésto a asanaci ghetta téZ vénuje rozSifenou pozornost.
Publikace Zidovské mésto prazské na vedutach, fotografiich a pohlednicich autora Edmunda
Oriana zpfistupnuje Casto unikatni fotografie josefovské Ctvrti tésné pred demolici a v jejim
prubéhu, v zavéru knihy pak nalezneme velmi podrobné seznamy zbouranych domti a nové

vystavby.



1. Historie prazského ghetta a jeho stavebni vyvoj

1.1 Vznik a postupny rozvoj

Mezi prvni zpravy dokladajici Zidovské osidleni patii zminka solnohradského biskupa Arna a
ryvek v Raffelstettenském celnim ¥adu. V roce 973" p¥inasi trochu podrobn&jsi zpravu
arabsky obchodnik Ibrahim Ibn Jakub. Z téchto tfech nepfili§ obsaznych pozndmek,
datovanych do 9.-10.stoleti, 1ze jasné uvaZovat o piitomnosti Zidi v Ceskych zemich,
potazmo o piisobeni zidovskych kupct v okoli ficniho brodu (misto nalézajici se ptiblizn¢ v

oblasti dnesniho Rudolfina)?.

Na uzemi Starého M¢ésta postupné vznikly dvé ptidorysné oddélené zidovské osady, které se
nikdy nespojily. Prvni se soustfedila kolem Staré skoly v blizkosti kostela sv.Ducha, druha,
rozlohou vyrazngjsi se rozkladala v mistech dne$ni Siroké ulice. Kostel sv.Ducha ziistaval
mezi osadami jako nepiekonatelnd prekazka, ke které musela vést cesta mimo brany ghetta3.
Co se tyka pravniho postaveni Zidi v Cechach, vieobecné je usuzovéno, Ze v nejstarsich
dobéch bylo velmi dobré, Zidé mohli voln& obchodovat, svobodné se pohybovat ¢i ziskavat
pudu. I kdyz se kontinuita prazské zidovské obce nikdy nepterusila, jeji osud spole¢né

S zivotem obyvatel uvnitf ni zavisel na vili aktualniho panovnika.

Ve stiedovéku se vieobecné postaveni Zidi zhorsilo a tento trend se nevyhnul ani prazskému
ghettu. Zidé byli postupné omezovani ve smérech obchodovani, hospodafeni, bydleni i styku
s nezidovskou vefejnosti. Ve 13.stoleti pfinasi Premysl Otakar II. zakon pti¢itajici Zidim
castecna privilegia4, ktera naopak v diisledku vedla k obcanské nesvobodé¢. Karel V. pozdéji
tento stav rozpracovava ve smyslu oznageni viech Zidi jako sluzebnikti komory.

V rozristajici se zastavbe bylo ghetto5 oddéleno branami ¢i fortnami od kiest'anského okoli,
délo se tak pravdépodobné pro ochranu obyvatel ghetta.V tomto obdobi se v ¢eskych zemich

stavélo podle gotického slohu.

! VOLAVKOVA, Hana, Zmizeld Praha. Praha : Paseka, 2002. ISBN 80-7185-520-0 str.6-9.
2RYBAR, Ctibor : Zidovska Praha. Praha : Akropolis, 1991, str.34. ISBN 80-85334-04-6
3 VOLAVKOVA, Hana, Zmizeld Praha. Praha : Paseka, 2002, str. 10. ISBN 80-7185-520-0
* RYBAR, Ctibor : Zidovska Praha. Praha : Akropolis, 1991, str.35. ISBN 80-85334-04-6

% Nazev ghetto se k oznageni Zidovskych osad pouziva teprve od 16.stoleti, konkrétng od r.1515 o.1., kdy prob&hlo nucené
vykazani tamnich Zidd na maly benétsky ostrov jménem Ghetto Nuovo — odtud prameni soucasné vlastni pojmenovani, se
kterym budeme nadale pracovat i v casovém obdobi, kdy se jesté tento nazev nepouzival. Zpracovano dle JOHNSON, Paul.
Dé&jiny zidovského naroda. Revnice : Rozmluvy, 1996. ISBN 80-85336-31-6



Zatimco v Praze se stavitelsky ruch ¢ile rozvijel, vystavba uvnitt samotného zidovského
mésta zlstala sporadicka. Uspotradani ghetta dostava jiz ur€ity raz podoby vnitiniho
mikromé&sta — objevuji se ulice (napf. V Zidech®) i namésti, i kdyZ jen v hrubé podobé.

K dolozenym pamatkam patii ran¢ goticka Staronova synagoga a Pinkasova synagoga

Z obdobi pozdni gotiky, na které jsou jiz patrné renesancni prvky. Spolu se Starym zidovskym
hibitovem jsou tyto tii objekty prvkem vypovidajicim o skutecnosti, ze ghetto goticky sloh
prilis neovlivnil. I kdyz existuji zpravy o podob¢ gotickych domt v zidovském méste, pro
které byla mj. typicka podloubi, prvek, jehoz pouzivani zlistane ve stavitelském trendu ghetta

1 nadéle, jedna se pouze o minoritni podil staveb.

V obdobi renesance nastava pro prazské ghetto veék stavitelsky pfiznivy. Uvnitt ghetta
vystupuji osobnosti, kterym se jej po kulturni strance dafi pozvednout a jejichz vliv ma
pusobnost i za brany zidovského mésta. Z nejvyznamnéjsich predstavitelli Ize jmenovat
Mordechaje Meisla’ ¢i rabi Lowa®. M.Meisl, ktery se projevil jako zvla§tni mecenas, nechal
vystavit nékolik vyznamnych objektii dilezitych pro spolecensky zivot obce. Do dnesnich

dnti se zachovala napt. Vysoka synagoga, Prazské zidovska radnice a Meiselova synagoga.

Centrum ghetta se za¢ina formovat do oblasti kolem Staronové synagogy S radnici a okrajové
ctvrti mésta dostavaji jasnéjsi podoby. Obyvatel uvniti zid.mésta piibyva, vymezena rozloha
zustava vSak nadale stejnd. Lze-li tedy mluvit o nartistu ghetta, jedna se pouze o populacni
ptiriistek a nikoli a rozsifeni obyvatelné plochy horizontalnim smérem. Zidé se snazili
zakupovat objekty mimo vymezeni ghetta, tento proces byl vSak financné nékladny a

v celkovém kontextu nedoslo k Zddnému vyznamnému rozsifeni (s vyjimkou moZnosti
zakoupeni piedem urcenych objektl sousedicim s ghettem, které bylo povoleno za
kralovského mistodrziciho knizete Lichtensteina, jednalo se o objekty v blizkosti kostela
sv.Ducha a sv.Valentina)®. Uvnitt Zidovského mésta za¢ina vznikat d&leni domil na nestejné
mnohocetné majetkové celky. Prvotni paprsek impulzu, vedouciho pozdéji k vyvlastnéni
domt pied zapocetim asanace Josefova lze tedy vysledovat v dob¢€ rané barokni. Zatim stéle

jeste korigovany vyvoj ghetta zastavuje v r. 1689 rozsahly pozar, ktery ni¢i velkou ¢ast

® RYBAR, Ctibor : Zidovska Praha. Praha : Akropolis, 1991, str.37. ISBN 80-85334-04-6

" Mordechaj Meis] (t62 Maysel, Maisel), celym jménem Mordechaj ben Smuel Maisel (1528-1601). Byl vyznamnou
osobnosti v historii prazské zid.obce.Je mu pfipisovano mnoho legeng. M¢l osobni styky s cisafem Rudolfem II.

8 Jehuda Liva ben Becalel (1526-1609) — zidovsky udenec, dle legend tviirce mytického golema.Pozdgji t67 pisobil jako
vrchni prazsky rabin.

® VOLAVKOVA, Hana, Zmizeld Praha- Zidovské mésto Prazské. Praha : Paseka, 2002, str. 33. 1SBN 80-7185-520-0



zidovského mésta'®. Zidé byli poté nuceni vystavét objekty na stejném ptadorysném zakladu,
proti tomuto faktu se ovSem ohrazovaly Gfady s divodnou argumentaci nizké hygienické
urovné a moznosti dalSich pozari. Zaroven prob&hly snahy o redukci rozsahu ghetta a jeho
oddgleni od kfestanského mésta zdi a Sirokou ulici™. Stavebni &innost uvnitt Zidovského

meésta byla obdivuhodna, v r.1702 bylo ghetto téméi znovu postavenolz.

1.2 Zmény v 18.stoleti

Dalsi rany pro ghetto pfichazely v prabchu 18.stoleti, které v tomto obdobi doséhlo nejvétsiho

poctu obyvatel*®

V roce 1712-1714 to byla velka morova epidemie fadici v Praze, ktera se
nevyhnula ani obyvatelim ghetta'®. V roce 1744, po vpadu pruskych vojsk do Prahy, byli
7idé na zakladé nedoloZenych diikazii obvinéni z napomahani nepfatelim a jako reakce na
kolaboraci s Prusy doslo k vydrancovani prazského ghetta. Po nastoupeni habsburské
cisatovny Marie Terezie k vladé doslo k nékolikaletému nucenému exilu v letech 1744-1748
mimo brany Prahy na zaklad¢ reforem vydanych panovnici. V tomto obdobi, kdy ziistalo
ghetto téméf opusténo, doslo k rapidnimi zhorSeni stavu domd, které nikdo neopravoval a
naopak byly ni¢eny a vykradany lizou™. Nedlouho po povoleni navratu, které bylo
mj.podminéno vysokou ro¢ni dani, propukl v r. 1754 v jiz znovu zabydleném ghettu umyslny
pozar. Jeho nasledky byly velmi ni¢ivé a na opétnou vystavbu mésta byly tentokrat
vypracovany podminky, které mély zarucit jeho modernizaci. Hlavnim cilem byla pfedem
stanovena §iika ulic, regulace poctu pater na domech, vySka kominl a pouziti ohni
odolavajicim materialim® Pokud oviem nahlédneme do podoby mésta o par desitek let

pozdéji, musi ndm byt jasné, Ze stanovené podminky nebyly dodrZeny, v ur€itych piipadech

0 RYBAR, Ctibor : Zidovské Praha. Praha : Akropolis, 1991, str.76. ISBN 80-85334-04-6

1 VOLAVKOVA, Hana, Zmizeld Praha- Zidovské mésto Prazské. Praha : Paseka, 2002, str. 37. ISBN 80-7185-520-0
12 Tamtéz, str.40
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nebyly ani z finan¢niho hlediska realné ( viz. pozadavek na velmi nakladné kamenné budovy

)-

Vliv osvicenstvi ptinesl do zidovského mésta rozpory. Nové nastoupeny panovnik Josef II.

v ramci svych reforem r.1781 zavadi i toleranéni patent pro Zidy, ktery mj. povoluje opustit
hranice Zidovského mésta ( na pocest osviceného cisaie a po pii¢lenéni k prazskému obvodu
od r.1851 nazvaného J osefov”). Tento akt se dal postupné a zpocatku umozioval odstéhovani
jen malému poc¢tu movitych jednotlivcl. Bohaté vrstva obyvatel nicméné ghetto rada opousti

a stehuje se do okolnich, pro zivot vice komfortnich ctvrti.

1.3. Promény Zidovského mésta v 19.stoleti

Od konce 18.stoleti dochazi uvnit ghetta k rozporim mezi zastanci tradicionalismu a Zidy,
preferujicimi snahy o asimilaci®. Domy jsou nekvalitnim zplisobem piestavovany pro bydleni
chudiny a na poc¢atku 19.stoleti se ghetto prezentuje jiz ve formé, kterd zanedlouho zavda
pticinu pro jeho pldnované ozdravéni. V roce 1837 tvoti zidovské obyvatelstvo kolem 80%
populace ghetta, o dvacet let pozdgji je zde pokles 0 7% a v roce 1880 tvoii Zidé jiz jen 28
%, Tento stav neznadi, Ze by se ghetto vylidiiovalo, po&et obyvatel je tvofen chudinou.
Mimo synagog, po pozaru piestavénych, radnice a n€kolika vystavnich domi, obyvanych
vazenymi zidovskymi rodinami, se v okoli nachazi mnozstvi stavebn¢ zanedbanych objektt
nastavénych vedle sebe bez vétsi planované koncepce. Jako spojnice mezi nimi funguji
nescetné Uzké pruchody, dvory ¢i prizory. Protesty okoli a samotné opousténi ghetta jeho
pivodnimi obyvateli naznacuje, Ze kvalita Zivota v Josefové nemohla byt na pfili§ vysoké

urovni. K dal§im randm se ptidruZily revolucni nepokoje v r.1848, které se nevyhnuly ani

Zidim a rozsahla povodeti, zasahnuvsi Prahu v r.1890 se zvla§té nepfijemnym dopadem pro

YPEKNY, Tomés : Historie Zid v Cechdch a na Moravé. Praha : Sefer, 2001, str. 389 ISBN 80-85924-33-1
8 RYBAR, Ctibor : Zidovska Praha. Praha : Akropolis, 1991, str.96. ISBN 80-85334-04-6
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ghetto, jehoz poloha se nachéazela na velmi nizké trovni vici Vitave. Uroven pod nivelacni

linif byla také jednim z diivodi prestavby Zidovského mésta®.

1.4 Zmény v Praze 19.stoleti — ovlivnéni Evropou

V roce 1845 doslo ke spojeni Prahy s Vidni pomoci Zeleznice. Nejednalo se jen o dalsi krok
Vv dopravé, ale o vétsi otevieni se svetu, které s sebou piinaselo jisté zavazky. Praha se
nachazela ve fazi vycerpani po hospodaiské stran¢ v dusledku dlouhodobych valek a statnim
ekonomickém krachu v roce 1811%. V dobé, typické pro prudky rozvoj primyslu a s nim
spojenych zmén snad ve vSech sférach, prikrocila i Praha k orientaci na moderni primyslovou
vyrobu, které s sebou pfinesla nartst obyvatel a rychly rozvoj prazskych predmésti?%. Se
silicim primyslem naristal i po€et délnikt, aniZ by se néjak zkvalitiiovaly jejich Zivotni
podminky. Dé€lnické boute v r.1844 byly prvopocatkem udalosti, které vyustily na povrch

Vv 1.1848. Tehdy doslo k markantnim zménam v Gprave prazské obce. Zmény v socialni
struktufe ptfinasely snahy o rozsifeni teritoria Prahy pfipojenim vedlejSich aglomeraci. Po
padu bachovského absolutismu v r.1861 nastoupila v silné mife ¢eska burZzoazie, ktera
usilovala o rozvoj komunalni politiky a s tim souvisejicich snah o vyfeSeni komunika¢nich

f o v 7 wr ¥ s . v 2
problémt a odstranéni dalSich prekézek modernizace mésta 3,

Nezbytnost ptekondvani stale vétsi trasy mezi pracovistém a bydlistém v primyslovych
méstech Evropy 19.stoleti vyvolala vznik novych druhti méstské dopravy. Tak byla i v Praze
Vv roce 1883 ziizena elektricka tramvajova trat’ na trase od Narodniho divadla ptes Karliv
most koncici na Malostranském namésti. Dopravni inZenyti zacali pfizpiisobovat pidorys
meésta pro vefejnou dopravu. Ve stejném roce stavi architekt Antonin Wiehl Staroméstskou
vodarnu na Novotného lavce, ktera umoziiuje dodavat do noveé postavenych ¢inzovnich domut

dostatek vody a zfizovat v jejich bytech koupelny a splachovaci zachody?®*. Sougasné se

2 yVODERA, Svatopluk : Architektonicko-urbanistické zhodnoceni vysledki asanace in PraZska asanace. Praha: Muzeum
hl.m.Prahy, 1993, str.57-58. ISBN 80-85394-01-04

2 DOLEZAL, Miroslav + URFUS, Valentin : Kniha o Praze 1. Praha :Polygrafie, 1989, str. 27
22 Tamtéz, str.27
Z DOLEZAL, Miroslav + URFUS, Valentin : Kniha o Praze 1. Praha :Polygrafie, 1989, str. 28

% VLCEK, Pavel a kol. : Umélecké pamatky Prahy- Staré Mésto a Josefov. Praha, Academia, 1996, str.40. ISBN 80-200-
0563-3



upousti od budovani pavlaci, pro které bylo typické spole¢né WC na vice najemnikti. Od
konce 80.let funguje elektrické osvétleni. Soucasné dochézi ke stavebnim tpravam

V historickém centru — jedna se vét§inou o ustupky na ukor rozsifujiciho se, moderniho mésta.
Podle moédy, ktera postihla evropsky kontinent, se idealnim modelem stava tzv. linearni
meésto. Styl, jehoz heslem byla ,,primka, ktera je nejcharakteristictéjsim vyrazem moderniho
mésta*“ se zatina formovat od konce 19.stoleti. ma své kofeny ve Spanélsku, brzy ale jeho vliv
zacal pronikat napti¢ Evropou. Do Prahy dorazil s mirnym zpozdénim a byl spojovan se
secesnim slohem. Dalsi trend, ktery pferostl v nejvyraznéjsi urbanistickou koncepci tohoto
stoleti, je tzv. zahradni mésto. To zdlraznovalo obklopeni se zelenymi pasy, jejichz smyslem
je zlepsit zivotni podminky obyvatel. V Praze se tato myslenka nikdy nedockala pravoplatné
realizace, 1 kdyz vétsi prostor pro zelen, i pokud se mélo jednat o pouhou vysadbu stromt

podél ulic, je patrny z plant mésta, které mélo nahradit asanované Casti.

Zatimco nové prazskeé ctvrti jako HoleSovice, Smichov ¢i Karlin zazivaji stavebni explozi,

uvnitt méstského centra se prikrocuje spise k jednotlivym stavebnim Gpravam.

V Praze se stfetavaji dva typickeé jevy tehdejsi Evropy — jednak vysoky nértst obyvatelstva, s
nim spojend hustd zastavba a zarovei snaha o ,,lepsi, €ist€j$i“ mésto. Tato skutecnost
vykrystalizovala v ptani nového pidorysného uspofadani. Soustavnost urbanistickych
koncepci s rozpoznanim zakladnich urbanizacnich i dezurbaniza¢nich procest viibec byla

pravé v 19.stoleti nejsiln€jsi a dodnes nebyla piekonana.

1.5 Rozvoj urbanismu v Evropé

Pohlédneme-1i na Evropu 19.stoleti, mizeme vypozorovat nékteré charakteristické dobové
rysy — typicky je prudky vzestup primyslovych mést stejné jako kritické zivotni podminky
jejich obyvatel. Vznikaji ndvrhy novych sidelnich forem, iniciativa ¢asto vychazejici od

utopistickych spisovateli.

Ve Francii na sebe upozoriuje stavitel Charles Francois M.Fourier ( 1772-1837) — jeho plany
zahrnuji rozdéleni mésta na jednotliva pasma s pfesné urenou Sirkou ulic®. Jeho
pokracovatel P.V.Considerant usiloval o zaloZeni vzorové kolonie. Svou ¢innost odlivodiioval

faktem, zZe ,,Spatné zmény sveéd¢i o Spatném spolecenském tadu, pro novou sociadlni organizaci

B HRUZA, Jiti : Vyvoj urbanismu I1.dil. Praha: CVUT, 1997, str.202-203, 1SBN 978-80-01-03714-0
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je tteba nové architektury.” Vliv Fouriera formoval nejen ruské literarni prostiedi, které
vykrystalizovalo ve spisu V.F. Odojevskiho a jeho predvidani spojeni Moskvy a Petrohradu
linedrnim méstem s rychlodrahou, stopy osobnosti Fouriera nese i utopicky spis Bernarda
Bolzana O nejlepsSim stat&®®. Podobné snahy soucasn¢ vznikaly na riznych mistech
evropskych zemi. Ve druhé polovin€ 19.stoleti se vliv reformatorti za¢ina orientovat na snahu
zkvalitnéni zivotnich podminek se souc¢asnym zachovanim stavajicich spolecenskych pomért.
Ve spisu®’ socialniho reformatora Jamese S.Buckinghama se nachézi pozoruhodna pasaz o
dikladném vylouceni zastavaren, nevéstincu, heren a dalSich objektl, jez by mohly negativné
ovlivnit zivot ve vzorovém mesté. Naopak byla zdliraziiovana ptitomnost mnoha parkd,
kulturnich zatizeni, §kol a nemocnic spolu se zavedenim symetrického uspotadani,

rozvinutym systémem kanalizace a diirazem na kvalitni hygienické zdzemi. Je Zadouci

povsimnout si tenden¢niho smysleni ¢lovéka-reformatora dané doby.

Jakkoli plany anglického myslitele na prvni pohled zdanlivé s asanaci Josefova nesouvisi,
poskytly moznd dalsi stupen k jeho realizaci. Praha jako mésto rakouskouherské tise byla
ovlivnéna vyvojem V okolnich statech. Pokud se dostalo do hledacku zajmu cisté, zdravé
meésto jako vzor bydleni, Josefov, ktery byl v mnohém piesnym opakem popisovanych
soustav, byl idedlnim adeptem na zmény. V revolu¢nim roce 1848 byl také v Britanii poprvé
schvalen zékon o vefejném zdravi, ktery obsahoval zastavovaci pravidla novych Stvrti®,
VétSina utopistickych piedstav se vzorovymi mésty ziistala pouze ve fazi myslenek a
skute¢ny vyvoj mést neovlivnila, pfesto vSak pfedpovidala mnoh¢ skutecnosti, které mély

nastat?®.

1.5.1 Pocatky asanacnich procest v evropskych méstech

Pomérné kratké obdobi od konce 30.1et 19.stoleti je typické pro neoddiskutovatelné
urbanistické zmény v fad¢ vyznamnych evropskych mést. At se jiz jednalo o ptestavbu
planovanou diisledkem nevyhovujicich podminek ¢i novou zastavbu kvili Zivelné katastrof€,

prestavby se uskutecnily a pfinesly mnohdy zcela novou podobu mésta. V roce 1833 se nova

B HRUZA, Jiti : Vyvoj urbanismu I1.dil. Praha: CVUT, 1997, str.202-203, 1SBN 978-80-01-03714-0
27 Tamté?, str.205
%8 Tamté, str. 209

2 Tamtéz, str. 210
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vystavba dotkla a z vétsi ¢asti zruSila antickou ¢ast feckych Athén®. Po pozaru roku 1842 se
zacalo jednat o obnové historického centra Hamburku. S navrhy na architektonické feseni
prisp&chal W.Lindley® a G.Semper, méstska rada se ale stila nemohla spokojit

s nerespektovanim ptivodni parcelace a s ptiliSnou Sitkou ulic, nakonec piijala navrh

zahrnujici protipozarni bezpecnostni normy a zaroven drzici linii staré zastavby.

Vyznamna prestavba se tyka Pafize — v roce 1850 Napoleon III. poprvé vyslovil myslenku na
zkréasleni hlavniho mésta. V ramci boje za ozdravéni je po 2 letech vydan dekret O ulicich
Patize®, ktery mimo jiné davé pravo spravni radé vyvlastiiovat pozemky v regulaéni oblasti i
mimo ni. Roku 1853 je k piestavbé povolan architekt Haussmann. Dtivody vedouci ke zméné
topografie ulic byly zfejmé krom¢ predchazeni nebezpecnych epidemii, pti nichZ pokazdé
zemfely desetitisice obyvatel, ovlivnény i rokem 1848, kdy tzké ulice poskytovaly vhodné
podminky pro stavbu nezadoucich barikad. Z Patize bylo vyst€hovano na 350 tisic obyvatel,
pochazejicich ptevazné z chudinské Vrstvy33. Velkoryse pojata piestavba dala vzniknout
novym souborim ulic, nddrazi, radnicim, divadlim, kasdrnam a dal$im. Sitka bulvara
dosahovala kolem 70 metrii, pficemz se stala vzorem pro ostatni mensi mésta ve Francii i

V zahrani¢i.

MIv o

Inspirace Paftizi mize byt viditelnd na piikladu Vidné. Cisat FrantiSek Josef 1. vydava i pies
nesouhlas odbornikii navrh na prestavbu centra, kterym je v r.1859% povéfen zvlastni vybor.
Postupné vznika velké okruZzni tfida, k jejimu ucelnému zpracovani je povolan jiZ zmifiovany
Gustav Semper. Ani ve Vidni se nevyhnuly zbourani pfiblizn€ dv¢ tfetiny historickych domi
V centru mésta. V roce 1862 se urbanisticky rozvoj dotyké také Berlina, ktery se doc¢kal nové
vystavby zejména z diivodu nutnosti rozsiteni rozlohou nedostacujiciho historického centra.
Pokud se zamétime na stéZejni diivody piistavby velkych, rozlehlych blokl kritizovanych za
absenci zelené a volného prostranstvi, do podvédomi vefejnosti vstupujicim jako

tzv.Hobrechtliv plén35, dostaneme se ke snaze zlepSit bytové poméry mistniho obyvatelstva.

% HRUZA, Jifi : Vyvoj urbanismu I1.dil. Praha: CVUT, 1997, str.212-214, ISBN 978-80-01-03714-0

3! william Lindley (1808-1900) — britsky inZenyr, ktery se proslavil projektaci kanalizagnich a vodérenskych staveb po celé
Evropé. Jeho syn W.H.Lindley (1853-1917) vybudoval v Praze Buben¢i moderni ¢istirnu odpadnich vod.

32 HRUZA, Jifi : Vyvoj urbanismu I1.dil. Praha: CVUT, 1997, str.218, ISBN 978-80-01-03714-0
% Tamtéy, str. 219
* Tamtéz, str. 220-221

B HRUZA, Jiti : Pocatky ¢eského moderniho urbanismu a dnesek, in Urbanismus a uzemni rozvoj, ¢.6/2002, Brno:
nakl.UUR Brno



Hustota zalidnéni ¢inila v roce 1900 ptiblizné 30.000 obyvatel na m% Mnohé rodiny
pronajimaly své uz tak nedostacujici byty nocleznikiim a samy se tisnily v jedné mistnosti.

Podobna situace byla typicka i pro prazské ghetto v predasana¢nim obdobi.

Rozséahlé¢ stavebni upravy se dotkly vysledné podoby mnoha evropskych mést, z nichz jsme
si uvedli ty nejvyznamné;jsi. Urbanistické zmény se pienesly dokonce i za oceédn (jako ptiklad

muze slouzit Chicago), ktery se nechal inspirovat tendencemi Starého kontinentu.

2 Asanace prazskeého zidovského mésta



2.1 Pfedzvésti asanace

Tak dtlezité a zavazné rozhodnuti ze strany méstské rady, jakym asanace Josefova (a
castecné 1 dalSich prazskych ctvrti) bezesporu je, se nezrodilo ze dne na den. Pfedchazelo mu
obdobi v fadu nékolika desitek let, které pomalu ale jisté utahovalo kolem byvalého
zidovského ghetta smycku. Od dob toleran¢niho patentu Josefa II. v roce 1781 se poprvé
nadzvedly brany do té doby uzavieného ghetta a byla povolena migrace smérem ven, ovSem
v celkovém méfitku zanedbatelného poétu Zidd. Moviti jednotlivci se snaZili opustit
prelidnéné zidovské mésto a usidlovat se v jeho nejtésnéjsim okoli. Piehled ziskanych domi

mimo c¢asti ghetta v ¢asovém rozpéti od josefinskych reforem je uveden v nasledujici

tabulce® :
Obdobi Pocet domii zakoupeny Oblast
obyvateli prazského ghetta
Do r. 1806 89 Kaprova ul., Dusni ul.,
Jansky placek
1806-1811 28 Okoli sv.Ducha
1811-1836 53 Rozsifena oblast Kaprové ul.,
Dusni ul., Janského placku

Teprve se zrusenim familiantského zakona roku 1849 a posléze p¥iznanim prava ke
svobodnému nabyvani domovniho majetku r.1852 nastala pro obyvatele ghetta moZznost
svobodné volby vybéru bydleni. VétSina zidovskych rodin se vystéhovala pry¢, do okolnich
ctvrti Starého nebo Nového mésta, které poskytovaly lepsi zivotni podminky. V roce 1835,
tedy plnych 17 let pfed zminovanym uvolnénim pomérd, se v Josefové nachazelo dle soupisu

276 domi a vice neZ 80 z nich je hodnoceno jako ve velmi §patném stavebnim stavu®.

* PARIK, Ao : Zidovské mésto prazské in Praiska asanace. Praha: Muzeum hl.m.Prahy, 1993, str.18. ISBN 80-
85394-01-04

37 Tamtéz, str.18

*® PARIK, Arno : Zidovské mésto prazské in Prazska asanace. Praha: Muzeum hl.m.Prahy, 1993, str.16. ISBN 80-
85394-01-04




Hlavni diivody, pro¢ bylo nakonec k asanaci Josefova ptikroceno, by se daly shrnout do

nasledujicich bodu :

- Katastrofalni hygienicka situace

- Katastrofalni stav mnohych objektt

- Problematicka ¢tvrt’ prazské chudiny a neptizptsobivych obyvatel
- Nefesitelné majetkové poméry

- Neslucitelna koexistence v sousedstvi vystavni oblasti

2.1.1 Hygienicka a zdravotni situace Josefova

Slovo asanace pochazi z francouzského 1 assainissement = ozdravéni*®. Pro pochopeni situace

je nutno zopakovat, v jakém stavu se Josefov na prahu 20.stoleti nachazel. Zidovské mésto
m¢élo stredoveké pidorysné zaklady, jejichZ velikost se po nekolik staleti téméf nerozsifovala
a pfirozenym vyvojem tak pocet obyvatelné plochy nerostl do Siiky, ale do vysky. To vyustilo
do svérazného charakteru ptistavovanych domku s izkymi, nevétranymi ulicemi, absence
zeleng, nedostatku denniho svétla a volného prostranstvi. V Zidovském mésté neexistovala
kanalizace, splasky a odpadky se vylévaly na chodniky. Velmi nizka uroven zéastavby vici
fece zarucovala, Ze pii kazdém vyliti se Vltavy z biehi byl Josefov zatopen, tyto nasledky
opé&t nesly negativni hygienicky dopad. VSechny aspekty dohromady tvoftily ideédlni prostiedi
pro bujeni rtiznych chorob a epidemii. Méstsky Iékai V.Preininger, ktery zdravotnim
pomértim uvniti Josefova vénoval n€kolik studii, rozpracoval k tématu piehlednou tabulku

ohledn¢ procentualni umrtnosti obyvatel jednotlivych prazskych ctvrti v letech 1885-1895 :

Meéstska cast Umrtnost v %

* HRUZA, Jifi : Vyvoj urbanismu I1.dil. Praha: CVUT, 1997, str.234, I1SBN 978-80-01-03714-0

4 WURZER, Rudolf : Zdkon, dany dne 11.2.1893, Cisl22 7z, 0 vyvlastiiovani k upravé asanacniho obvodu kral hl.m.Prahy
in Prazska asanace. Praha: Muzeum hl.m.Prahy, 1993, str.24. ISBN 80-85394-01-04




Staré Mésto 18,13
Horni Nové Mésto 24,94
Dolni Nové Mésto 13,05

Mala Strana 20,61

Hrad¢any 25,36
Josefov 30,61
Vysehrad 26,04
Holesovice- Bubny 28,48

Z uvedeného ptehledu je patrné vedouci postaveni Josefova. Kumulace endemii a infekénich
nemoci zplisobovala téZ vysoka hustota obyvatel na metr ¢tverecni. V piipad¢ paté méstské

ctvrti se nedd mluvit jinak nez o kritickém prelidnéni. Statistika zndzornéna opét v nasledujici

tabulce™ :

M¢stska Cast Pocet obyvatel na 1 hektar

Staré Mésto 644,1

Nové Mésto 575,9

Mala Strana 519,4

Hrad¢any 263,2

Josefov 1821,8

Vysehrad 789,7

HoleSovice- Bubny 427,5

Také pocet preplnénych bytli byl v Josefové hluboko nad snesitelny priamér. Celkove se

v Praze podil prelidnénych byt pohyboval kolem 10%, v Josefové to je 25,8 %*. Pficiny
vysoké umrtnosti a bujeni nemoci je nutné kromé topografickych podminek ptikladat take
socidlné slabé vrstvé obyvatelstva, kterd v Josefove Zila. Mnozi majitelé byth se je snazili

pronajmout co nejvétsimu poctu podnajemnikil a v ramci tispornych opatieni celd rodina

4 Tamtéz, str 25

42 WURZER, Rudolf : Zdkon, dany dne 11.2.1893, Cisl22 7z, 0 vyvlastnovani k upravé asanacniho obvodu kral.-hl.m.Prahy
in Prazska asanace. Praha: Muzeum hl.m.Prahy, 1993, str.25. ISBN 80-85394-01-04




piebyvala v jedné mistnosti nebo pouze v jeji ¢asti. Pii bydleni se zaroven provozovala

femesla, dalsi aspekt porusujici hygienicka pravidla.

Jak na situaci v byvalém ghettu pohlizeli tehdejsi soucasnici doklada nasledujici text z knihy
Prazské ghetto®™ : ,,Odporné odpadky pokryvaly dlazbu, ulici pobihaly polonahé déti. Na noc
prichdzelo do Josefova dvakrat tolik podndjemnikii — dostavovali se nddenici k noclehu.

V temnych kumbdalech se tisnily celé skupiny rodin a podnajemnikii, carami kiidou se
naznacovaly hranice v pokoji. Toto bydleni bylo kriklavym vysméchem v tvar veskerym
zasadam a snaham novodobého zdravotnictvi. Zdi domii jako by byly trvale nasadklé
nemocemi.” Samotny doktor Preininger prosazuje zbourani v§ech domu a postaveni nové,

zdravotné nezavadné Ctvrti.

2.1.2 Stav jednotlivych objektt

V piedasana¢nim obdobi byl stav objektli v byvalém ghettu vétSinoveé velmi Spatny. Jedna se
ptedevsim o smés domil postavenych po pozaru v 18.stoleti, které tvoii starsi zastavbu a od
doby svého vzniku nejsou obvykle nijak celkové rekonstruovany, ¢asté jsou potom laciné
radové pristavky z nekvalitniho materialu. Pouze hrstka cenénych naroznich domd ma
kvalitni zdklady**.Vzhledem ke slozitym majetkovym pomériim, o kterych se zminime

Vv nasledujici kapitole, dochazelo k ptipadiim, ze ackoli mél diim nékolik vlastniki, pofadné
udrZovan nebyl ani jednim z nich. Doktor Emil Svoboda, zajimajici se o situaci majetkovych
poméra se zminuje o ¢astém jevu, kdy ,,skrze Sindelové stfechy bylo Ize vidét na obloze
hvézdy45.“ Nové domy se zde nestavély (Svoboda uvadi pouze 1 novostavbu béhem let 1883-
1892, ostatni méstské Ctvrti za tuto dobu 544 novostaveb), ale n&jaké se vyskytly navzdory
povoleni ( Cikanska ul). Majitelé novostaveb ale tyto ptizpisobovali o¢ekdvané vrstveé
obyvatelstva, ktera v nich m¢la bydlet = stavby byly nekvalitni, oSizené, nuzné*®. V roce 1894

veSel v platnost zdkon, ktery osvobozoval novostavby na 12 let od dani z ¢inze. Poslednich 12

let bylo pfed zapocetim asanace vystavéno pouze Sest objektl, které byly brany jako

* HERRMANN, Ignat + TEIGE, Josef + WINTER, Zikmund : Prazské ghetto. Praha : Unie, 1902, str. 77
4 VOLAVKOVA, Hana, Zmizeld Praha- Zidovské mésto Prazské. Praha : Paseka, 2002, str. 41-42. ISBN 80-7185-520-0

*> SVOBODA, Emil : O redinim déleni domii v obvodu byvalého Prazského ghetta. Praha :Lid.druZstvo tiskaiské a
nakladatelské, 1909, str. 40

% ORIAN, Edmunt : Zidovské mésto prazské na vedutach, fotografiich a pohlednicich, Praha : Epoque1990, 2003, str. 87
ISBN 80-239-1663-7



novostavby a tim padem byly od dan¢€ osvobozeny. Jedna se o : dim €. p. 10/11, 15, 31abc,
36hi, 93b-f,276. (Podle asanac¢niho soupisu z roku 1893 se jedna o nasledujici domy : ¢.p.
10/11 — Josefovska 1,3/ Goldfichova 2,7 ¢.p 15 — Goldfichova 1/Kaprova 1/ Sanytrova 2 , ¢.p
Josefovska 30, 276 - Cikéanské 11/ Cervena 14.*" Prazska asanace94-115). Kromé jednoho
ptipadu se jedna o ptistavby. Dale bylo nutné zvysit niveau asi o 3m z divodu ochrany proti
zavodnéni. Chatrny stav domti ale nutil k sou¢asnému bourani celych komplexii budov, které
se vzajemn¢ podpiraly a strzeni jednotlivého domu nebylo mozné bez nebezpeci ziiceni domt

okolnich. Pfetvotovani, které by se normaln¢ délo postupné, se tedy muselo dit nahle.

2.1.3 Problematika obyvatel Josefova

Ctvrt’ ménila svou tvat defacto od volnosti stéhovani. Zatimco v roce 1850 tvofil pocet
zidovskych obyvatel Josefova 80 %, v roce 1890 to bylo jiZ necelych 20 %, Jeste v r.1791
bylo v ghettu 7341 Zidii a jen 9 katolika*®. Josefov tak zistaval nazyvan Zidovskych méstem
hlavné diky své minulosti, v redlu postupn¢ nahradila zidovské rodiny nastéhovavsi se

chudina.

V/rstvy obyvatelstva v Josefové : vedle kriminalnich zivla, prostitutek a riznych socialnich
ptipadt zde bydleli poctivou praci se Zivici drobni obchodnici, kteti byli ,,jen* chudi
(posluhové, pradleny, délnici..), vetesnici z fad Zidt a hrstka zamoznych rodin, které
pretrvavaly v ghettu viceméné z tradicionalismu, obyvaly skupinu solidnich domu, které

V ghettu zﬁstalyso.

Celkova povést Josefova v o€ich ostatnich PraZanii nebyla pfili§ ptizniva, jak dokladaji

zminky v dobové literatute : ,, Jiz jsem byl slysel a cetl o tom tajuplném, Spiny a neresti plném

4T SVOBODA, Emil : O redinim déleni domii v obvodu byvalého Prazského ghetta. Praha :Lid.druZstvo tiskaiské a
nakladatelské, 1909, str. 117

* RYBAR, Ctibor : Zidovskd Praha. Praha : Akropolis, 1991, str.107. ISBN 80-85334-04-6

* SVOBODA, Emil : O redinim déleni domii v obvodu byvalého PraZského ghetta. Praha :Lid.druZstvo tiskaiské a
nakladatelské, 1909, str. 34

% SVOBODA, Emil : N&kolik pohledii na hospodarské a sociélni dusledky asanace Josefova . Praha : Obzor
narodohospodatsky, roc.XV, 1910, str.113-120



dile Prahy, a na zadech mne mrazilo. Co jsem byl slysel, ze vieho jsem si utvoril minéni,
Jjakoby tu presahovala pravomoc ostatniho svéta, jakoby osamély chodec tuto byl vydan
mocnostem jinym, tajemnym, ano, zakeinym. Nebot o mésté Zidovském divné sly povésti. Co
kde bylo ukradeno, jisté zavlec¢eno do Zidii, zmizel-li kdo beze stopy — kde jinde mohl

zapadnouti nez v Zidech et

Z obcanu zidovské narodnosti v Josefove pretrvavaji bud’ nejchudsi vrstvy nebo bohaté
ortodoxni rodiny, stiedni vrstva je jiz vystéhovana pry¢. Majoritni podil ziskava kiest'anska
chudina. Struktura problematického obyvatelstva jist¢ také podnitila myslenky, aby se

s Josefovem zadalo néco délat. Karel Ladislav Kukla®, prazsky novinaf a spisovatel, rad
pracoval s motivy prostiedi prazské galérky. Jeho reportaze Zel trpély zna¢nym zkreslovanim
a zveliCovanim prazského zivota, prazského podsvéti zvlaste. Drzme se tedy jen samotnych
nazvu podnikt, které Kukla svédomité zaznamenal. Ve své knize Prazské bahno se zmifuje o
Josefovu hned né&kolikrat. ,, AZ do asanace byla strediskem prostituce povéstna Pata ctvrt,

V niz byvaly nejvykricenéjsi pokoutni lokdly v Josefovské tiidé a v Zatecké, v Rabinské a
Cikdnské ulici®. Casté byly také riizné nalevny, kofalny a bary. K dalim oblibenym
femeslim patiilo veteSnictvi, kde se ¢asto prodavaly véci ziskané pokoutnym zplisobem a své
misto zde mély 1 vykladacky karet, za kterymi se do Josefova jezdilo z okolni Prahy. Jinak se
ale normalni Prazané ghettu vyhybali. Utoky na vyslané tifedniky nebyly vyjimkou a lovek
neznaly situace ghetta ud¢€lal 1épe, vyhnul-li se mu. KradeZe a riizné prepadeni byla na

, vr 4
dennim poradku5 .

2.1.4 Majetkové poméry

V Josefové doslo v mnoha pfipadech k abnormalnim vlastnickym pomértim, které pozdéji
ztézovaly, ba pfimo znemoziovaly ziskat ten ktery diim a misto néj vystavét novy. Tento stav
z velkeé ¢asti souvisi se skladbou obyvatelstva. Pro materidlné nezajisténou chudinu byla

moznost vlastnit n¢jakou nemovitost jedinou jistotou v jinak nestabilnim Zivot€. Touha

* HERRMANN, Ignat + TEIGE, Josef + WINTER, Zikmund : Prazské ghetto. Praha : Unie, 1902, str. 77

%2 Karel Ladislav Kukla (1863-1930) — &esky prozaik, dramatik a novinat, zajimal se o nepfizptisobivé obyvatelstvo.Je znAm
svou knihou Podzemni Praha.

%8 KUKLA, Karel Ladislav : Prazské bahno. Praha : Svoboda, 1992, str. 89 ISBN 80-205-0262-9

% HERRMANN, Ignét + TEIGE, Josef + WINTER, Zikmund : Prazské ghetto. Praha : Unie, 1902, str. 80



vlastnit alesponl jednu malou mistnost vykrystalizovala do ptipada, které pak mnohdy vyustily

V nefesitelnou situaci.

Ministerské nafizeni z 27.prosince r.1856 &.1.z.F z roku 1857, sice ustanovuje nasledujici :
Zapovida se, domy v kralovstvi Ceském budoucné dle zvlastnich &asti hmotnych rozdélovati.
2. Jestlize by ¢asti jednoho a téhoz domu nyni jiz rozdélené budoucné v rukou jednoho
drzitele se spojily, neni vice dovoleno, zase jich rozdélovati. “ Realné ovSem k déleni domt

Vv Josefové dochézi. Rakouské obcanské pravo ustanovilo pravni pomér mezi vice osobami,
jimZ ndlezi spole¢na hmotna véc na zasad¢€ spolecenstvi dle podilii intelektualnich (
communio pro partibus indivisis) a vSichni maji stejna prava, realita ovSem dopustila znacné
odchylky- moznost, Ze jednu véc vlastni vice majitelt, ale svou ¢ast si majitel vyhradné
spravuje a vyhradbé mu patii = véc je rozd€lena na n¢kolik samostatnych celkt. (= communio

pro partibus divisis).*®

Slozité psani pozemkovych dilct do knihovnich téles byly opét komplikované ptipady. Do
novych pozemkovych knih nemohly piejit staré domovni dilce, které presahovaly svymi

soucastmi pfirozené hranice domu. Byly tedy pfeneseny nasledovné :

- Dilce té¢hoz domu, které pattily t¢émuz vlastnikovi, nebo témz spoluvlastnikiim pro
indiviso a byly prosty zdvad nebo stejné zatizeny, byly slouc¢eny v novy dilec a tvofily
takto jediné téleso knihovni

- Dilce téhoz domu, patiici t¢émuz subjektu, ale nestejné zatizené, preneseny do jedné
vkladby jako samostatna télesa knihovni

- Dilce, ptesahujici pfirozené hranice domu, rozdélen v nové dilce, z nichz kazdy

obsahoval jen sou¢ésti domu, a tyto nove vzniklé dilce pieneseny do jediné vkladby

jako samostatna télesa knihovni.

Dilce domt Zid.mésta byly v novych knihach pozemkovych naleZité popsany a oznaceny, tim

se vneslo kone¢né trochu jasnosti do majetkovych poméra Josefova.

% SVOBODA, Emil : O redlnim déleni domii v obvodu byvalého Prazského ghetta. Praha :Lid.druZstvo tiskaiské a
nakladatelské, 1909, str. 9-11
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K chaosu pfispivala 1 udalost, ze neziidka byly domy oznacovéany pouze jmény vlastnikii
byvalych nebo soucasnych, ¢imz identifikace konci. Vulgarni oznaceni tak bylo uvedeno

kolikrat i v pozemkovych knihach jako vyhradni oznageni nemovitosti®'.

Dalsi problematika déleni se tykala samotného pozemku : Pozemek zustal fyzicky
nerozdélenym predmétem spoluvlastnictvi vSech majitel jednotlivych dilcti domovnich, a to
piedmétem spoluvlastnictvi pro indiviso. Dluzno jesté zodpovédét otazku, jak velkym dilem
participuji jednotlivé dilce domu na pozemku spole¢ném. Na prvni pohled by se sluselo
pridélit kazdému dilci stejny pomér, vzhledem k bizarnim majetkovym pomériim by se ale
mohlo stat, ze by dilec, zabirajici napt. 1/15 domu vlastnil 1/5 pozemku, pokud by byl dim
rozde€len pouze na 5 dil. Zvlastni zadkon na toto nebyl a mélo se postupovat individuélné,
jednotlivé dilce mély byt vySetieny a na listu statkové podstaty uvedeny jako soucasti
piislusnych knihovnich t&les®®. Tomuto postupu zase branila piekazka, kdy se nedostavalo
pravnich podkladi o vlastnictvi téchto pozemkii- sami majitelé neméli Casto tusenti, jak to

S jejich vlastnictvim je. Mirou podilu dilce na spole¢ném pozemku byl jeho vlastni rozsah
(nebo jeho vynosova hodnota). Dokladem o téchto kvalitdch realniho dilce byla pozemkova

kniha, a tento doklad ztstal nedotéen i po zbotfeni domu.

Pti zapoceti asanace v devadesatych letech 19.stoleti ¢ital Josefov 128 domt (z celkového

poctu 288 ) rozdelenych v dilce a déleni jednotlivého domu doséhlo 1 22 dilct %9

Ptiklad, kdy Alfredu Reachovi a Emilu Reachovi pattily kazdému tyto podily : 187/12096 +
1/1008 + 1/12096 + 1/144 + 181/24,192.

Mnoho vlastnikt se o své dily také nehlasilo, byli uz mrtvi, nezvéstni nebo neméli zajem.
Dtm ¢.p. 150 a v ném dilec ,,B*“ : Obsahoval prizemni komoru, v prvnim patre siin se
zachodem, kuchyn a tFi pokoje, s podilem na sini domovni a schodech do prvého patra — a
patril dle knihovnich zdpisi roku 1903 dvaceti deviti spoluvlastnikim, z nich 26 bylo

nezvestnych !

5" ORIAN, Edmunt : Zidovské mésto prazské na vedutach, fotografiich a pohlednicich, Praha : Epoque1990, 2003, str. 87
ISBN 80-239-1663-7

%8 Tamtéz, str. 51-53

% Tamtéz, str. 63



Knihovné byly ur€ovany pomérné kvoty, jimiz méli majitelé urcitych dilcti ptispivat na
spole¢né podnikané domovni opravy. Napiiklad povinnost pfispivat jednou tfetinou na ttraty
vznikajici vyklizenim smetisté a opravami stechy®. Kromé jednotlivych pokoji se daly
koupit dokonce 1 komory, sklepni ¢asti a domovni pilife. Vlastnik nékolikrat také nechal
probourat diru do mistnosti vedlejSiho domu, kterou zdédil nebo mu néjakym zpiisobem
patfila — jeji vchod potom zazdil—obcas nutnost spojiti dva doma takto do sebe vklinéné ve

formalni jednotu s dvojitym ¢.p. (18/19).

Podle nastinénych ptikladi se spletitd majetkova situace v Josefové dala fesit jedinym
definitivnim opatfenim — vyvlastnénim. Odkoupit dim od nékolika desitek vlastnikli nebylo
realné, velky pocet majiteltl navic zptsoboval, ze v mnohych ptipadech se o dim ani jeden

Z nich nestaral a objekty se nachazely v katastrofalnim stavu.

2.1.5 Poloha Josefova v kontextu mésta

Josefovsky asanacni obvod €inil 92 984 metr Stveretnich®. Jedna se priblizng o uzemi na
severu ohrani¢ené Janskym naméstim, ze zapadu ohranicené ulici Sanytrovou, na jihu pfi¢né
jdouci po Josefovské tfid¢ a na vychod¢ kopirujici trasu Cikanské ulice. Tato podnikatelsky i
reprezentaéné vysoce hodnotna plocha zlstavala z urbaniza¢nich pohledu zcela nevyuiitaﬁz.
Kontrast se zdlraznoval tim spiSe, Ze se Josefov rozkladal v tésné blizkosti ,,vystavniho*
Staromé&stského namésti. Noveé vznikla zastavba, prezentovala po technické a civilizaéni
strance reprezentativni standard. Vynosy z ¢inzovnich domt, noveé postavenych a tvoticich
podstatu vzniklé vystavby, mnohondsobné pievysily plivodni rentu. Nové obyvatelstvo bylo
reprezentovano nejmajetnéjsi vrstvou prazské spolecnosti, samotna Patizska tiida se stala

symbolem luxusu®.

% ORIAN, Edmunt : Zidovské mésto prazské na vedutach, fotografiich a pohlednicich, Praha : Epoque1990,
2003, str. 93 ISBN 80-239-1663-7

81 BECKOVA, Katefina : Asanace — zatracovany i obdivovany projekt obce Prazské in in Prazska asanace.
Praha: Muzeum hl.m.Prahy, 1993, str.41. ISBN 80-85394-01-04

%2 VODERA, Svatopluk : Architektonicko-urbanistické zhodnoceni vysledkii asanace in Prazska asanace. Praha:
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Z vySe uvedenych bodl by se Josefov mohl zdat jako zpustla ¢tvrt’ s témi nejhorsimi
referencemi. | zaptisahli kritici byvalého ghetta mu ovS§em soucasné piiznavaji jistou
romantiku, malebnost pfistavovanych domku a surovou krasu. Mimo zchétralych objekti se
v Josefoveé nachazel Stary zidovsky hibitov - jedina rozsahlejsi zelena plocha, synagogy a
Zidovska radnice. Vyskytovaly se zde také lepsi hotely, kam se sjizdéli ubytovat ortodoxni

.- v.r R , , 64
zidovsti souvérci pii svych cestach do Prahy .

2.2 Prubéh asanace

2.2.1 Formovani zdkonu a asanac¢ni soutéz

Rada kralovského hl.mésta Prahy 4.prosince 1883 adresuje Presidiu c.k. mistodrzitelstvi
soupis statistickych tdajii znazornujicich alarmujici stagnaci novostaveb v ¢asti vnitini Prahy.
Tento stav je zdlivodiiovan vysokou ¢inzovni dani, kterd je na prazskych predméstich témer

petkrat nizsi. Problematika zaplavové oblasti (ve které se Josefov nachdzel) ma byt feSena

# HERRMANN, Ignat + TEIGE, Josef + WINTER, Zikmund : Prazské ghetto. Praha : Unie, 1902, str. 80



zarovnanim terénu. Je pozadovano osvobozeni od ¢inzovni dan¢ na 30 let pro novostavbye‘r’.
Vv Praze 28.biezna 1885 se k projednani méstské zdravotni rady dostava navrh méstského
fyzika dr. Jindticha Zahote®. Zadost vychazi ze zdravotnich statistik, zmitiuje vysokou
procentualni imrtnost v Josefove a Spatné hygienické podminky. Zavér vyslovuje radikalni
feSeni : jedinym u¢innym prostiedkem je zbourani starého mésta a vystavba moderni ¢tvrti na
zékladech moderni hygieny na statni utraty. Prazské obecni zastupitelstvo se touto otazkou jiz
opakovan¢ zabyvalo, ovSem dochazi k zavéru, ze se jedna o stavebni upravy tak rozsahlé a

pro Prahu nakladné, Ze je nutné podpoftit je privatni stavebni spekulaci.

6.biezna 1886°% je petice prazské méstské rady podepsana radnim Ferdinandem ValiSem a
poslana cisafi. Obsahem navazuje na prvni zadost z roku 1883. 4.prosince cisaf postupuje
petici k dal$imu fizeni c.k.ministerstvu financi, které jiz 6.prosince vyslovilo ochotu c.k.
vlady vymoci osvobozeni z ¢inzovni dan¢ pro stavby provedené z diivodi napravy
zdravotnich poméra na 20 let s podminkou, Ze do 10 let budou stavby schopné uzivéni,
soucasné podminuje vydani zemského zadkona pro osvobozeni staveb od zemskych i obecnich

prirazek®.

12.prosince 1886 se kona schiize starosty a jeho spolupracovnikil, kde se sjednava dalsi
postup — v prvni fadé je nutné pesné vymezit asanaéni Gizemi. Byvaly starosta dr.Cerny se
snaZzi prosadit téz zahrnuti Podskali, Petrské a VojtéSské Ctvrti, jedna se o zatopové oblasti.

Z obav, Ze by se zajem podnikateld obratil na podskalskou ¢tvrt’ z divodu nekomplikovanych
majetkovych pomért, se proti tomuto vyskytuji namitky. Nakonec se asanacni obvod
ustanovuje 1 pro oblast VySehradu ( k Praze ptipojen teprve 1884) a dnesSni ulice Karoliny
Svetle®. 17.prosince se kona druha schlize, na které je asanacni hranice upravena a obvod je
omezen na Josefov, inundacni ¢ast Starého Mésta a VojtéSskou ctvrt’. Stavebni rada Alois
Bulit je povéfen pfesnym zpracovanim seznamu domu a zanesenim obvodu. 1.fijna 1886 byla

mezitim vyhldSena vetfejna soutéz na regulacni plan asanacni oblasti, datum uzéavérky bylo

% BECKOVA, Katefina : Asanace — zatracovany i obdivovany projekt obce Prazské in in Prazska asanace. Praha: Muzeum
hl.m.Prahy, 1993, str.37. ISBN 80-85394-01-04
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15.ledna 1887. Piipravné prace schvalila 11.ledna 1887 méstska rada a posléze i sbor

obecnich starSich.

Navrhti do soutéze doslo pét a porotou byla vybrana prace s nazvem Finis Ghetto autori
Alfréda Hurtiga, Matéje Strunce a Jana Hejdy. Prvni cen€ nalezela odména ve vysi 800
zlatych, druhé misto obdrzel ing. Jan kaftan a tieti misto ziskal plan J.Lisky a K.Vosyky

s ndzvem Srdce zem¢ Ceské. Zaroven doslo ke konstatovani, ze zadny z navrhli nevyhovuje
zcela zadéni a tak se z vitéznych praci vytvori kompilat. 14 dni po soutézi byly na

Starom@stské radnici plany volng ponechany k nahlédnuti vefejnosti’.

Finis ghetto je pomérné radikélni plan, ktery navrhuje kromé zmén Josefova i podstatnou cast
Starého Mésta. S vyjimkou vynechani cirkevnich staveb, nékolika vefejnych budov a
novostaveb plan navrhuje veskerou historickou zastavbu zbourat. Zd4 se, jako by ochrana
historickych pamatek dobovou vetejnost pfili§ nezajimala. Ohlasy v dominantnich
periodikéach, Zlaté Praze a Narodnich listech se k navrhu vyjadiuji pochvalné nebo naopak
dokonce lituji jeho ptilisnou ,,mirnost™. Napad na prodlouzeni Vaclavského ndmésti ptimou
dlouhou ttidou az k upati Letné ziistal pouze jako nerealizovany povzdech tehdejSich

novatora' .

Plan ing.Kaftana se do dnesnich dob nezachoval, tsudek o ném si Ize udélat z dobovych
recenzi. Pravdépodobné se jednalo o striktni vybourani snad celého Josefova, naopak na
rozdil od vitézného Finis ghetta ponechdva Tynsky chram na okraji Staroméstského namésti
beze zmén. Hlavni bod se soustfed’uje na spojeni sttedu mésta s nabiezim, kde by mélo
vzniknout ¢ilé obchodni korzo. Za nutné povazuje Kaftan rozsiteni ulic, které se budou sbihat
do sty¢ného bodu Staroméstského namésti. K provedeni kompletniho navrhu je nutno
piistoupit k upravam ulic, které nebyly zahrnuty do asanacniho obvodu ( Karlova, Celetna,
Dlouha, Zelezn4, Melantrichova). V ramci pfimé linie je pléanovano zbourani kostelu
sv.Salvatora a P.Marie. Jejich zni€eni je odiivodnéno Cetnosti cirkevnich staveb v pfilehlé

oblasti a také jejich nizk4 historicka a stavebni hodnota. Synagogy a Zidovsky hibitov by

® BECKOVA, Katefina : Asanace — zatracovany i obdivovany projekt obce Prazské in in Prazské asanace. Praha: Muzeum
hl.m.Prahy, 1993, str.38. ISBN 80-85394-01-04
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m¢ély zistat zachovény72. Navrh autort Lisky a Vosyky se nedochoval, radikalnim konceptem

se ale zfejmé pfiblizoval prvnim dvéma plantim.
Ke spole¢nym rystim pfedlozenych praci tedy patii :

- Rozsifeni asanace na celé Staré Mésto

- Nerespektovani piipadné historické hodnoty objekti a jejich urceni k demolici

- Radikalni odstranéni vSech budov polohou rusicich rovnobézné linie planovanych
novych komunikaci

- Snaha o symetricky, pravidelny plan mésta

Ironickou stat’ v reakcei na vitézna dila publikoval Jan Neruda v Néarodnich listech 12.bfezna
1887. V nadséazce vybizi autory ke zbourani jeste dalSich pamétihodnosti a op4dji se

v 7 v v r AN
predstavou velkého pfistavu na prazském nabiezi 3

Celkovy ohlas vefejnosti je na pocatku formovani asanace slaby. Ozyvaji se jednotlivé

protesty’* , 3irsiho zajmu se viak planované zmény zatim nedockaji.

2.2.2 Piijeti zakonti

Meéstska rada v tnoru 1888 a Zemsky vybor v listopadu 1889 schvaluji asanacni regulaéni
plén75. C.k. ministerstvo zamitlo méstské rad¢ vydani vyvlastiovacich ustanoveni

s odiivodnénim jako neZadouci zasahovani do vlastnického a ob¢anského prava. Méstska rada
musela expropriaéni (vyvlastiiovaci) navrh pfepracovat, &¢imz byl povéten JUDr. Salomoun
Freund. Nova piedloha byla schvalena v lednu 1891 mé&stskymi organy a s drobnymi

Gipravami potom 11.anora 1893 Fidskou radou a Zemskym snémem’®. V platnost vstoupily

"2 BECKOVA, Katefina : Asanace — zatracovany i obdivovany projekt obce Prazské in in Prazska asanace. Praha: Muzeum
hl.m.Prahy, 1993, str.39. ISBN 80-85394-01-04
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7.dubna 1893"" . Prazské obci je pfiznano vyvlastiiovaci pravo na desetileté obdobi a hranice

asana¢niho obvodu jsou ponechany z navrhu zdkona z r.1887.

Paty paragraf ptislusného zdkona urcuje zachazeni se stavajicimi vlastniky nemovitosti :
Vlastnici v asana¢nim obvodu budou vyzvéani, aby ve lhtit¢ dvou let uvedli ptislusnou
nemovitost v soulad s upravovacim navrhem, piipadné aby na ni vystavéli budovu
upravovacimu navrhu pfimérenou. Nestane-li se tak, bude ptikroc¢eno k expropriacnimu

pravu. Urcena byly také piesna Cisla asana¢nich obvodu. Pro vétsi piehlednost zndzornéna

v tabulce™.
Asanac¢ni obvod Rozloha m* Pocet domi
Josefov 92 984 260
Staré¢ Mésto 272 492 324
Nové Mésto 14 672 18
Celkem 380 148 602

16.biezna 1893 zahdjila asanacni kanceldt prazského magistratu ¢innost. Asanacni plan byl
vydan tiskem a opét vystaven na Staroméstské radnici, véetné odborného vykladu. Pro

roz$ifeni asanacnich planti mezi vetrejnost byly podnikany tématické prednasky, které mély

nastinit ditvody asanace’". Pozornost ptipadu vénuje i denni tisk ( Néarodni listy ).

2.¢ervence byla méstskou radou uspotfadana schiize financnich a technickych znalct, ktera
ovSem nepfinesla Zadné konkrétni vysledky ohledné ptipadného podpoieni obce. O mésic
pozdéji dosly tfi ndvrhy na pfenechéani vyvlastiovaciho prava — Zadost podal arch. Jan Zeyer80
a spol., ktery planoval mj.vystavéni hlavni tfidy od Staromé&stského namésti k Vlitavé a ztizeni

elektrické drahy. Nabidka arch.Zeyera byla zamitnuta v ervenci 1894. Dalsi dva navrhy,

" Tamtéz, str.41
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zaslané zahrani¢nimi zéjemci Boffinetem a Lechatem v roce 1894 postupné vySuméla. Pies

snahu mé&stské rady jiz dalii zadosti o pfenechani expropriace nebyly zaslany®.

Asanaéni obvod byl roz&lenén na 38 stavenich skupin a o&islovan fimskymi &islicemi®.
Upravovaci navrhy k Gpravam objektu byly do prvnich ¢tyi obvodi rozeslany jesté v roce
1893. Obyvatel¢, sdruzeni do Spolku majitelti dom v asanacnim obvodu kromé nékolika
stiznosti na upravovaci navrhy, které byly vesmés zamitnuty, vyjadfovali obavu o budoucnost
svych nemovitosti v tom smyslu, aby nemuseli predavat majetek za nizkou odhadni cenu a
apeluje na rozsifeni navrhu mezi podnikatelskou vefejnost™ .Néjemnici se mezitim z asanaéni

oblasti snazili odstéhovat, ¢imz snizovali vynos domu i jejich hodnotu.

Asanacni rada si udrzovala od inicia¢nich snah Spolku odstup, protoZe jiz naplanované
regulacni ¢ary nehodlala ménit. Snahy nékterych majitelti na pfestavbu byly vétSinou

odmitany, nastdva mrtvé obdobi, kdy se v Josefoveé po dobu dvou let ned€lo nic.

28.listopadu 1895 byl schvalen podrobny plan realizace asanace, vytvofeny dr.Augustinem
Steinem® . Realizace se ujima sama prazské obec, vhodny podnikatel se nenasel. V zorném
uhlu planu je vyvlastnéni ¢i vykup objektti, demolice budov a odprodej nove vzniklych
stavebnich pozemk. Program pfedpokladé sviij konec v pfedem vytycené lhité, tj. roku
1903. Rozpocet je stanoven na 6 milionu zlatych, které maji byt ziskdny vyptjckou u Zemské

banky.

Spolek majitelt domi v asanacnim obvodu podal proti navrhovanému postupu petici, ktera

ovSem nebyla vyslySena.

V tnoru 1896% bylo ptikroceno k vyvlastiiovani celkem 65 domt v prvnich ¢tyfech

asanac¢nich skupinach XXX, XXXI, XXXV, XXXVI. Vlastnicka praveé k témto nemovitostem

8 BECKOVA, Katefina : Asanace — zatracovany i obdivovany projekt obce Prazské in in Prazské asanace. Praha: Muzeum
hl.m.Prahy, 1993, str.48-49 ISBN 80-85394-01-04
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meélo v disledku déleni na redlni dilce celkem 249 osob. 23 domt se béhem jednéni majitelt
s radnimi podafilo vykoupit. Bourani v asana¢nim obvodu zapocalo jiz v listopadu 1895 a to

strzenim ¢tvefice domu na rohu Platnéfské a K¥izovnické.

2.2.3 Postupny Ubytek obyvatel a objekti béhem asanacniho obdobi

V souvislosti se zapo&etim bouracich praci se vyvijel i pocet obyvatel. Tabulka® doklada
pomérné masivni zmenseni poctu obyvatel Josefova zptisobenych asanaci. Od r.1880 do
r.1890 Kkleslo obyvatelstvo 0 21,57 % , od r. 1900 do r. 1906 0 55,80 %. V letech 1904-5 se
zmenSilo obyvatelstvo 0 44,56 %. NarGst v r. 1907 je dan faktem, Ze v té¢ dobé uz byla
dokoncena fada novostaveb, dalsi rok ale zbotenim zbylych skupin opét obydleni kleslo o

10,19 %.

Obyvatel Roku
10,668 1880
11,535 1890
9,047 1900
8,215 1903
8,047 1904
4.461 1905
3,999 1906
4,876 1907
4,379 1908

¥ SVOBODA, Emil : Nékolik pohledd na hospodarské a socidlni diisledky asanace Josefova . Praha : Obzor
narodohospodaisky, ro¢.XV, 1910, str.118



U poctu domua®’ je vidét postupné ubyvani objektl, na jejich ukor naopak nabyva na rozloze

volnd, nezastavéna plocha. Pocet domt pravdépodobné intenzivnéjsi, je ale zmirnovan
stavebnim ruchem.

Rok Pocet domil
1888 260
1898 205
1903 202
1905 213
1906 196
1907 189
1908 181

Regulac¢ni plan zohlediioval zmenSeni vyméru zastavéné plochy na ukor rozsiteni ulic a

namésti®,

Plocha vetejné komunikace r. %
1888 16,97
1893 17,06
1898 17,50
1903 19,00
1905 19,60

2.2.4 Ochrana pamatek a prvni protesty

13.¢ervna 1893 byla ustanovena Sestnacti¢lennd komise pro soupis uplného seznamu
pamatek, kterych by se mohla dotknout demolice. Svym rozhodnutim ale nemohla zbourani

pamatky zastavit, jeji soupis mél pouze informacni charakter. Zasluhou feditele méstského

87 Tamtéz, str. 119

8 SVOBODA, Emil : Nékolik pohledi na hospoddiské a socidlni diisledky asanace Josefova . Praha : Obzor
narodohospodaisky, ro¢.XV, 1910, str..119




muzea Bietislava Jelinka® se z mnoha doma dochovaly cenné historické detaily. Dale byla
vyzadana diikladna fotodokumentace, kterou byl povéten Jindfich Eckert™ a zajisténi obrazi

zachycujicich Josefov od Vaclava Jansy a Jana Minaftika.

Spolek architektti a inzenyrii v dubnu 1895 vydava tiskem obavu, aby na nové vzniklych
stavebnich parcelach nebyly rozmistény novostavby neodborn¢ a nenarusily tak celkovy

urbanisticky koncept.

5.dubna 1896 v Narodnich listech listech vychazi manifest Viléma Mritika Ceskému lidu 1%

( zvany téz Velikono¢ni manifest). Jedna se o pomérn¢ ostrou kritiku viici bourani
historického Josefova, ktery v zahlavi ptipojuje petici podepsanou vyznamnymi osobnostmi.
Zacinaji se vzmahat dal$i protesty vii¢i asana¢nim postuptim. Jako reakce je ustanovena
Umeéleckd komise, sloZend prevazné z architektl, kterd ma za tkol prezkoumat asana¢ni plan

a navrhnout pfipadné zmény.

Jelikoz se jako prvni v fijnu 1896 zbouraly domy ve skute¢né katastrofalnim stavu ( 15 domi
Vv Maiselové ulici, 5 domti v Jachymové ul., 3 domy v Josefovské ul.), nevyvolala jejich
demolice nesouhlasné projevy. Naopak, vybourana ¢ast byvalého ghetta se stala atrakei pro

mnohé Prazany, ktefi si chodili ruiny prohlédnout®.

Po vytkach ze strany vetejnosti byla povéfena dohliZenim nad pamatkami v asana¢nim

obvodu Umélecka komise.

Meéstska rada, poboutena kritickymi vyroky stran ¢eskych intelektuald, ,,na just“odhlasovala
zbourani kostela sv.Vaclava a sv.Trojice. Starostovi Podlipnému se tento krok ale podatilo

odvratit®,

Mezitim Umélecka komise predloZila méstské rad€ 30.Cervna 1987 navrhy na zmény

V asanacnim obvodu. Jeji navrhy byly 12.listopadu téhoZ roku zamitnuty a po diplomatické

8 BECKOVA, Katefina : Asanace — zatracovany i obdivovany projekt obce Prazské in in Prazska asanace. Praha: Muzeum
hl.m.Prahy, 1993, str.41. ISBN 80-85394-01-04

% Jindtich Eckert ( 1833-1905 ) — jeden z nejvyznamngjsich fotografii 19.stoleti. Ptes fotografie portrétii se dostal aZ
k dokumentaci staré Prahy, kterou ¢asto jedineéné zaznamenal.

9 MRSTIK, Vilém : Ceskému lidu!/Mrtikv manifest/ in Narodni listy. Praha : 5.4.1896

% BECKOVA, Katefina : Asanace — zatracovany i obdivovany projekt obce Prazské in in Prazské asanace. Praha: Muzeum
hl.m.Prahy, 1993, str.47. ISBN 80-85394-01-04

9 Tamtéz, str. 48



piestfelce mezi obéma organy 29.ledna 1898 Umélecka komise oznamuje, ze na svij ufad
rezignuje®. Tento krok opé&t nachazi odezvu v literarnich &lancich a na &leny méstské rady se

snasi nova vlna kritiky.

2.2.5 Pokracovani asanace a prodluzovani asanacnich zadkont

Pribéh asanace se potykal s dalsi neocekdvanou skute¢nosti. Prodej stavenist’ byl vyhlasen

v &erviu 1897% .Ceny pozemkii byly stanoveny s ohledem na budouci dvacetileté osvobozeni
z dan¢ (220-600 zlatych za 1 ¢tverecni sah) a zadni zdjemci na nabidky ke koupi se nehlasili.
Nezajem o parcely souvisi se vSeobecnou stavebni krizi, ktera v tu dobu Prahu postihla.
Me¢stska rada se pokusila nabidnout odkup pozemkii velkym podnikiim. Jednani se Zemskou i
Zivnostenskou bankou viak bylo nakonec neusp&$né®™ . Do roku 1902 se ale situace zadala

obracet a parcely v asana¢nich obvodech XXX, XXXI a XXXVI se podafilo zcela rozprodat.

K 20.unoru 1903, kdy konc¢i desetileté obdobi platnosti zdkont, zpracovava povéreny urednik
August Stein vysledné statistiky. Do této doby bylo celkem zakoupeno 222 domil, prodano 53
staveni$t’ a postaveno bylo 67 novych budov. Méstska rada se obrétila s pozadavkem na
prodlouzeni asanacnich zakont o dalSich deset let, tento zdkon byl ministerstvem 17.dubna
1903 schvélen a pozdéji jesteé tiikrat prodlouzen ( platnost do 7.dubna 1943)97. Pro dalsi roky
se pokraCovalo v zavedeném schématu bourani, které uz ale nebylo tolik masivni. Z
referencnich zprav dohliZejiciho tifednika A.Steina je mozné vycist, Ze v pozdéjsich letech uz
stavebni vyvoj stagnoval. V roce 1926 zapocala v bloku XXI. stavba Méstské knihovny na
Maridnském ndmésti a stavba Filozofické fakulty, které byly po nékolika letech dokonceny.
V roce 1928 je postaven Spolkovy diim ¢inzovniho Zidovského pohiebniho bratrstva v ulici U

Starého zidovského hibitova. V letech 1931-1935 se na uzemi Josefova s vyjimkou zbourani

% Tamté, str. 48

% BECKOVA, Katefina : Asanace — zatracovany i obdivovany projekt obce Prazské in in Prazské asanace. Praha: Muzeum
hl.m.Prahy, 1993, str.49. ISBN 80-85394-01-04

% Tamtéz, str. 50
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jednoho objektu ( dam 33a-V u zid.hibitova) nic nedéjegg. Na konci tticatych let jiz stavebni

proces ustava a k né¢jaké ¢innosti dochazi vyjimecné, a to v obvodu Starého Mésta.

3 Nasledky asanace

% STEIN, Augustin : Zprava o postupu praci v asana&nim obvodu, k.jé. 2101960, ref.XII asana&ni. Archiv. Hl.m.Prahy



3.1 Srovnani topografie Josefova z doby pted asanaci a po ni

Porovname-li vedle sebe tizemni plany Josefova pted asanaci a plan Josefova soucasného, je
vysledek zmény v topografii zieteln€ patrny. Nejprve se zaméfime na vyznamné objekty,

které zustaly zachovany s nasledujicimi Gpravami :

Stary zidovsky hibitov — r.1903 zidovska obec postupuje ¢ast hibitova na ziizeni nové
komunikace — dnes ul.17.listopadu , v letech 1906-8 stavi Chevra kadi$a novou obfadni sin

V novoromanském slohu pfi vstupu do hibitova. V r.1911 byl obvod hibitova uzavien novou

zdi®

Maiselova synagoga — kolem r.1900 gotizujici piestavba pruceli, jinak beze zmén
Klausova synagoga — krom¢ pravidelnych oprav beze zmén

Pinkasova synagoga —beze zmén

Staronova synagoga — beze zmén

Spanélska synagoga - beze zmén

Vysoka synagoga — piivodné méla byt zbofena v bloku s Zidovskou radnici, r.1907 upravy,

O ’ r b v 1
zanik vychodniho vehodu, jinak beze zmén™®

Zidovska radnice - piivodné méla byt zbotena v bloku s Vysokou synagogou, r.1908 rozsiena

podle projektu Matéje Blechy

Jako nejvice citelny zasah se jevi vybudovani Patizské tfidy, ktera nekompromisné a
geometricky rovné€ spojuje Staroméstské namésti a vyusténi k Cechovu mostu a také od Dusni

ulice pfebira dominantni polohu ve smyslu cesty k Vitavé. Do katastru dnesniho Josefova

9 VLEEK, Pavel a kol. : Umélecké pamatky Prahy- Staré Mésto a Josefov. Praha, Academia, 1996, str.568-9. ISBN 80-200-
0563-3

100 vy CEK, Pavel a kol. : Umélecké pamatky Prahy- Staré Mésto a Josefov. Praha, Academia, 1996, str.554-555. ISBN 80-
200-0563-3



priclenéno tizemi na severni stran¢ Kaprovy ulice, které pattilo pted asanaci Starému M¢stu ,

0101

vystavéno na ném bylo celkem 9 domi'”*. Cast ulic zanikla, n&kolik jich bylo v&lenéno

alesponi ¢asti své trasy do ulice nové, v nejvice ptipadech se tak stalo u Patizské tiidy. Pro

nazorny pichled tabulka®®? ;

Seznam ulic Josefova v dobé pied asanaci a po ni

Dftivéjsi ndzvy a obdobi Ptredasanacni | SouCasny nazev | Poznamka
nazev 1896
Ke Krechtam 14.-15. stoleti Biehova Biehova V nové zastavbe
V Hampejze — po¢ 14.st. zachovana jizni ¢ast staré
Pobiezni Biehové, stied a sever
Star¢ postovské namésti, Stara zastavén blokem XIII.,
postovska ul., Jachymské namésti, nejsevernéjsi a nejjiznéjsi
Silesova, Stara Rabinska — 19.st. Cast dnes Parizska trida
V Podzidi — kol r. 1400 Cikanska / Elisky Soucasna ulice kopiruje
Cikanska, Cikanova — 19.st Cikanova Krasnohorské jen severni ¢ast pivodni
Zeikerlova — 19.st. (Cast) Cikanovy, jizni ¢ast
zastavéna
Cervena, Reznicka, - 17.st. Cervena Cervena Zachovana pouze Cast
Dievny placek 18.-19.st., puvodni ulice mezi
Nova postovska, nameésti U Staronovou a Vysokou
Synagogy 19.st. synagogou, Z a S cast
soucasti Patizske tridy
U sv.Ducha, Sv.Krtize, Kiizovska Dusni Dusni
14.-15.st
Dusni, Ktizova 19.st.
Hiebenatska 14.st. Fialkova Patizska tfida V nové zéstavbé ulice
Plankova zruSena, témer cela
Stara PoStovska 19.st. v€lenéna do Pafizské
tridy
Pinkasova ulicka, Goldrichova, Goldrichova | --- V nové zastavbé ulice
Golcova- 19.st. zruSena, zastavéna
budovou FF UK
Spitalska — 17.st. Hampejska U staré¢ho Ulice tém¢éf cela
Hampejska — 19.st. hibitova zachovéna v pivodni
linii
Jachymova — 19.st. Jachymova/ | Jachymova
Joachimska
Svatojanské ndm. 18.-19.st. Janské --- Cést byv.Janského nam.

101 ORIAN, Edmunt : Zidovské mésto prazské na vedutéch, fotografiich a pohlednicich, Praha : Epoque1990, 2003, str. 228 ,

ISBN 80-239-1663-7

102 ORIAN, Edmunt : Zidovské mésto prazské na vedutéch, fotografiich a pohlednicich, Praha : Epoque1990, 2003, str. 228-

233, ISBN 80-239-1663-7




Janské nam. 19.st. namesti zabira nam.Curieovych,
hotely Intercontinental a
President

Zidovska 15.-17..st. Josefovska Siroka Ulice témef cela

Pinkasova, Siroka, Cerna, tiida zachovéna v pivodni

Josefovska tfida — 19.st. linii, Z konec zastavén
budovou FF UK

Kostkova, U Kostkait, Koste¢na — Koste¢na Koste¢na Ulice zachovana,

15.-17.st Z konec vélenén do

Kostecna 19.st. Parizské tridy

Za sv.Mikulasem 15.st. Meislova / Parizska tfida Ulice vélenéna do nové

Meiselova ulicka — 18.-19.st. Maislova / zastavby, J soucast

Ttistudni¢ni placek, U ti studni Meiselova Parizské, stfed a S

19.st. zastavén

Velky dvtr 17.st Masaiska --- V nové zéstavbé ulice

Taborska 18.st zruSena. Z 1 V zastavén,

U Masnych kram1, Sebkesova, V ¢astecné vElenén do

Sepkesova — 19.st. Bilkovy ul.

Nova 19.st. Nova --- V nové zastavbeé ulice
zruSena — zastavéna.

Goldfichodvorska, Mala Pinkasova, | Pinkasova - V nové zastavbé ulice

Goldfichova, Gol¢ova, Pinkasova zru$ena.V¢lenéna do ulic

19.st Siroké a Valentinské,
S Cast castecné
zachovana v arealu
Starého zid.hibitova

V Podzidi — 14.st Rabinska Maiselova Témér v celé délce

Mala Reznicka — 17.st nahrazena ulici

Velkodvorska Maiselovou.

Rabinska, Stara PoStovska,

Belelesova — 19.st.

V Krechtach, Na Krechtach Sanytrova 17 listopadu /

14.-15.st. nam.Curieovych

Sanytrova — 19.st.

Samesova — 19.st. Samesova --- V nové zastavbé ulice
zruSena zastavéna

Masnych kramii, Reznicka 13.-14.st. | Smilesova Parizska tfida V nové zéstavbé ulice

Smilesova 19.st. zruSena — zahrnuta do
Parizské tr.

Spitalska ulicka 18.st U Hibitova --- Néazev zruSen, zachovana
Vv arealu Starého
zid.hibitova

U staré Skoly zidovské 19.st. U Staré¢ skoly | U Staré skoly S a stfed zachovan, V

U Star¢ skoly — 19.st zastavén

Zlata ulicka 17.-19.st Uzka Maiselova Nézev zrusen, J Gast dnes

Zlata - 19 st. Maiselova

U sv. Valentina — 13.st. Valentinské | Kaprova V nové zastavbé nam.

Ve Dvorci — 14.st. namesti zaniklo, Z dnes Kaprova




Dolejsi Rynecek 18.st. (neoficidlni a Cast.zastavéno FF UK.
Valentinské nam. — 18.-19.st nazev)

Z Uhelného trhu ke svatému Duchu | Vézenska Vézenska

14.st.

Stokhauzska 19.st.

V Kolnach, Cerné 19.st. V Kolnach --- V nové zastavbe ulice
V Kolnach — 19.st. zruSena — zastavéna

3.2 Nasledky stavebni

Prave Patizska tiida se méla stat symbolem lepsi spolecnosti a luxusniho bydleni, jak doklada
fada okéazalych najemnich domti vybudovanych kvalitnimi staviteli. K vin€ nové vystavby
dochazi na prelomu stoleti a vznika fada reprezentativnich objektd zejména v secesnim

1% Domy, pochézejici nejeast&ji od architekta'® Jana Vejrycha, Jana Kouly & Frantiska

slohu
Weyra se vyznacuji fasaddou plnou dekorativnich a ozdobnych prvka. Svou okazalosti trochu
vyCnivaji z charakteru ¢tvrti, dal$i nové postavené najemni domy, napt. v ulici Jichymové
nebo v ulici Biechové jsou feSeny stiizlivéji a kompozi¢né jiz vice ladi s okolim. Nova
vystavba pak byla bydlenim pro pfesné opacnou sortu najemniki, nez kteti bydleli v Josefove
predtim. Diskutované zmény postihly také severni frontu Staromé&stského namésti, ktera svou
polohou t&sné& sousedila s byvalym ghettem. Zbofeni barokniho Krennova domu'® pied
kostelem sv.MikulaSe kvili uvolnéni trati elektrické tramvaje bylo odbornou vefejnosti zhusta
kritizovano, stejné jako strzeni baroknich staveb na parcele Schierova domu a Méstské
pojistovny. Na staveniStich vznikaji stavby v novobaroknim, popiipadé novogotickém slohu,
které se snazi kopirovat prazsky historismus. Zejména Josefov je pak ¢asto stavén v duchu
secese ve své pozd¢jsi, geometricke fazi'®. Soustfed&nost na linearni stavbu hran se

ponejvice projevila asi v domé Zidovského pohtebniho bratrstva v Siroké ulici, arcihtekt

Bohumil HypSman. Spojeni asanovaného uzemi s levym vltavskym biehem zajistoval nové

103 RYBAR, Ctibor : Zidovské Praha. Praha : Akropolis, 1991, str.106. ISBN 80-85334-04-6

104 VLCEK, Pavel a kol. : Umélecké pamatky Prahy- Staré Mé&sto a Josefov. Praha, Academia, 1996, str.556-567. ISBN 80-
200-0563-3

105 VLCEK, Pavel a kol. : Umélecké pamétky Prahy- Staré Mésto a Josefov. Praha, Academia, 1996, str.42

106 L CEK, Pavel a kol. : Umélecké pamatky Prahy- Staré Mésto a Josefov. Praha, Academia, 1996, str.40. ISBN 80-200-
0563-3




zbudovany most Svatopluka Cecha (1905-1908)107. Stavebni aktivita Josefova 1 Starého

Mg¢sta umlkla v letech prvni svétové valky.

3.3 Nasledky kulturni a duchovni

3.3.1 Manifesty a protesty ¢eského lidu

Nespokojenost s postupem bourani vyustila v pribéhu asanace ve dva zakladni literarni
¢lanky brénici starou Prahu : dilo Skutky KoniaSovy Zdenky Braunerové vyslé tiskem

v &ervnu 1896 v &asopise Rozhledy a Bestia Triumphans'™® Viléma Mrstika. Mritikova stat’ si
vaci ziizovatelim asanace nebere servitky : ,,Celych 6 milionii dovede prazska obec vypiijciti

si na niceni krds mésta a z téch Sesti milionii nedovede nic obétovat na jejich zachranéni! *

V podobném ténu se nese celd Bestia Triumphans. Nazev, jak sam Mrstik uvadi, proptijceny
od Friedricha Nietzscheho a charakterizujici hrubou nevzdélanost'® Mritik se zejména bije
za zachovani ¢asti Starého Mésta, zbourani starych a polorozpadlych domt v Josefové

nikterak nenapada.

Dutivod ochrany prazskych pamatek inicioval dale zalozeni Klubu Za starou Prahu, ktery
zapocal svoji ¢innost 28.ledna 1900M°. 1 kdyz svou ptisobnost posléze rozsitil Klub na cel¢
uzemi Prahy, prvotnim impulzem vzniku byl po inspiraci Vilémem MrStikem praveé nesouhlas
S necitlivym provadénim asanace. V predstavitelstvu figurovala jména tehdejsich ptednich
prazskych intelektualfl. Klub Za Starou Prahu neddvno oslavil své 110.vyroci a stale se

zabyva architektonickymi ¢i pamatkovymi kauzami.

Pro vetejnou kritiku asanac¢nich praci je typicke, Ze se zaCala vzmahat az v dobé¢ zapoceti
asanace, kdy jiz nebylo mozné plany odvratit. Z dobovych ¢lankd v Néarodnich listech a Zlaté
Praze je mozno usuzovat, ze laicka vetejnost, k asanaci zprvu lhostejna, pozdéji znic¢eni
historickych budov litovala a kritizovala je. Prvotni vlna okouzleni novym a modernizaci

opadla a po ni nastoupilo uvédomeéni si disledkii bofeni. Jedna se vSak o stavby na Starém

107 Tamtéz, str. 40
108 MRSTIK, Vilém : Bestia Triumphans. Praha : Rozhledy, 1897, str.3
109 Tamtéz, str. 5

10 1nformace Gerpany z klubovych materialdi, viz: www.zastarouprahu.cz



Méste, kritika asanace Josefova se témét nezaznamenava. I to miize slouzit jako dikaz, ze
ghetto se opravdu nachazelo v tak $patném stavu, ze ani u velkého ochrance staré Prahy

Viléma Mrstika nenalezlo zastani.

3.3.2 Postoj zidovského obyvatelstva

Pomérné zajimavym aspektem je zkoumani, jak vnimali asanaci prazského ghetta samotni
7idé. Nejhlasité&j3i protesty proti bourani domil totiz zaznivaly z fad ¢eského obyvatelstva.
Z4dné vyznamné manifesty, za kterymi by stal Zidovsky autor, zaznamenany nejsou. Kniha
Bibliograficky ptehled zidovské Prahy™!, napsana Otto Munelesem a vydéna r.1952
zaznamenava souhrnny prehled literatury vénujici se primarné i okrajoveé zidovské Praze.
Soupis uvedené bibliografie pochazi od stfedovéku do poloviny 20.stoleti a nerozliSuje autory
podle nabozenské piislusnosti.Kromé zaznamu pozvanky na piednasku ,,Asanace Josefova,
casti Starého Meésta, Nového Mésta a Vyiehmdullz“, adresovanou radnimu Janu Plchovi, zde
nenalézame kromé ndm znamych publikaci jako Prazské ghetto nebo Bestia Triumphans

zadné dikazy, ze by Zidé vénovali asanaci né¢jakou pozornost.

Kladngji nehovoti ani dobova zidovska periodika. Kalendar ¢esko-zidovsky se od
odsouhlaseni asanacnich zakonti do cca roku 1905 problematice demolice Josefova nevénuje
viibec, Cesko-zidovské listy piinaseji jako jedinou hlubsi zpravu piilohu v novinach vydanych
1.1.1903. Jedna se o stat’ dr.Augusta Steina ,,Prazské ghetto*. V ¢lanku autor obSirné
pojednéva o znamych tématech hygienické problematiky, hodnoti situaci ghetta jako
zdravotné zavadnou a konstatuje, Ze napravy zdravotni 1 komunikacéni jsou mozné pouze po
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zbourani starych domil aZ na zaklady a vystaveni novych objektld™™". Mnohoslibny zacatek byl

ucinén od Staroméstského nameésti az k rece — Z charakteru psani vyplyva, Ze Stein, a¢ sdm
zidovského ptivodu, proti asanaci nema namitky a podporuje ji. Konstatuje, Ze az na hibitov a

Staronovou synagogu jest osud Josefova zpeéeténm.

1 MRSTIK, Vilém : Bestia Triumphans. Praha: Rozhled, 1897 str.3
12 MUNELES, Otto : Bibliograficky prehled Zidovské Prahy. Turnov : Orbis, 1952, str. 184
3 STEIN, Augustin : Prazské ghetto in Cesko-Zidovské listy. Praha : 1.1.1903

4 STEIN, Augustin : Prazské ghetto in Cesko-zidovské listy. Praha : 1.1.1903



Divod, pro¢ se ¢esti, potazmo praziti Zidé o problematiku Josefova nezajimali, se ziejmé
odviji od politické situace v tehdejsi dobé. V zidovskych periodikach se ghettu pozornost
nevénuje, za to ¢lanky o antisemitismu, asimilaci a ndrodni rovnopravnosti jsou zde velmi
aktualni. Je tak pravdépodobné, Ze Zidé méli v dobé asana¢nich praci spise zdjem o ukotveni
jejich postaveni ve spolecnosti, kde se v té¢ dob¢ misily ndrodnosti ¢eskd, némecka a zidovska(

zejména v Praze) a problematika asanace tak byla druhotadou.

Jako dalsi divody jsou pravdépodobné nasledujici : Jak jsme jiz uvadéli, na konci 19.stoleti
jiz v Josefové zilo mizivé procento zidovskych obyvatel a ghetto tak nebylo brano jako
»jejich® . A konecné, jen podle nazvu tehdejSich zidovskych spolki, které mély ve jménu
velmi Casto ptidavek ,,pokrokovy* se nelze domnivat, zZe by podporovaly zpatecnické feSeni —

tedy Josefov zachovat.

3.4 Inspirace zaniklym ghettem

Tajemnou gloriolou opfedené prazské zidovské mésto se v mnohych piipadech stalo inspiraci
pro umélce ve vytvarné i literarni oblasti. Zajimavou skute¢nosti ovSem je, ze né€kolik autord
podnitilo ke vzniku jejich d€l ne tak samotné ghetto, jako jeho postupné niceni. Paradoxné tak
zanik jednoho dava vzniknout novému. Zda by uvedené prace byly vznikly i bez asana¢niho
zakroku se 1ze jen domnivat, pravdépodobné ale praveé bourani temného a mystického koutu
staré Prahy inspirovalo autory k jejich tvir¢i ¢innosti. V prvnich tfech piipadech se jedna o
literarni dila spisovateld, ktefi asanaci osobn¢ zazili. Posledni publikace pochéazi od

soucasného autora, ktery se k tématu asanace vraci.

Gustava Meyrink**® — Golem (1915). Nejznaméjii kniha tohoto spisovatele je zasazena do

prostiedi Zidovského mésta. Mysticky ladéné dilo by se dalo datovat do doby na pocatku

15 Gustav Meyrink (1868-1932) , vl.jménem Meyer. Némecky pisici spisovatel, fadu témat erpal z inspirace starou Prahou.

v

Golem je jeho nejznamé;jsi dilo, kromé néj napsal napf. jesté Valpurzinu noc, And¢l zapadniho okna a dalsi.



asanace — hlavni hrdina se v zdvéru knihy vraci do mist, kde staval Josefov, misto uzkych

ulicek zde ale nachézi jen ruiny.

Paul Leppin™'® — Severinova cesta do temnot (1914) — Kratka novela odrazejici deziluzi ze
Zivota, nenavistné pocity k sob&é samému a vnitini odpor. Temné ladéné dilo s podtitulem
Prazsky strasidelny roman je piimo predurceno k zasazeni do Spinavych uli¢ek Josefova, které

¢ekaji na zbourani.

Leo Perutz*’

— Noc pod Kamennym mostem (1953) - Volné spojené piib¢hy v knize maji
jako spolec¢né téma magické a tajemné ghetto. Vypraveé€ se misty vraci do soucasnosti a
opakovan¢ zminuje svého ucitele hebrejstiny, ktery se jako ptimy svédek ucastni zaniku

Josefova, z okna jeho pokoje se rozprostira vyhled na bourané bloky domt.

Milos Urban'*® — Lord Mord(2008) — Az dilo autora, ktery nem&l moznost asanaci osobné
zazit, se demolici Josefova vénuje nejen z aspektu mizejiciho genia loci starého ghetta, ale
pokousi se rekonstruovat nalady tehdejsi spolecnosti, pohnutky méstskych radnich a jejich

osobni z4jmy v asanac¢ni kauze, celkoveé pak zachycuje komplexni obraz Prahy své doby.

V malifstvi nelze opomenout dila Jakuba Schikanedera™®, ktery za svého Zivota v Josefové
opakovan¢ bydlel. Pitoreskni prostiedi se nékolikrat stalo sttedem Schikanederova zajmu, s
oblibou zvé¢noval drobné vyjevy z denniho Zivota v Josefoveé. Obraz Vrazda v domé ( 1890)

patii k jeho nejzndméjSim.

18 paul Leppin ( 1878-1945) — pochazel z prazsko-némeckého prostiedi. Basnik, dramatik, spisovatel. Jeho dila se vyznacuji
neradostnym, gotickym podtextem, ktery rozebira temné stranky lidské duse

117 |_eo Perutz (1882-1957) byl rakousky spisovatel a dramatik Zidovského ptivodu. Po r.1938 emigroval do Palestiny.
Nejznamé;jsi dila : Svédsky jezdec, Mistr Posledniho soudu

118 Milos Urban (1967) — Cesky spisovatel, redaktor a piekladatel. Tématikou staré Prahy se opakovang zabyvé ve svych
knihach — napt. Sedmikosteli, Stin katedraly.

1% Jakub Schikaneder (1855-1924) — jeden z vyznamnych Eeskych maliéi. Tématicky si oblibil melancholické vyjevy
z zivota tzv.malych lidi, prazské ghetto se na jeho obrazech opakované objevuje.



Zaver

Asanace prazského Zidovského mésta je jednim z nejvétSich zasaht do infrastruktury Prahy
poslednich staleti, ne — li nejrozsahlejsi zasah vibec. Pticiny, které vedly k de facto Gplnému
setfeni paté prazské Ctvrti, jsme tu jiz obSirn€ popisovali. Dnes je tézké obhdjit pocCinani
piislusnych organti, které¢ v nadSen¢ novatorském duchu doby odsouhlasily definitivni

zbourani vSech objektil, az na par vyjimek. Pro soucasného ¢loveka je nemyslitelna predstava



vymizeni jedné celé ¢asti mesta véetné zmeény komunikace, prepisu ulic, diametraln¢ odlisné
vystavby. Cast vetejnosti i dnes, s odstupem casu, vnima asanaci Josefova jako barbarsky

pocin provedeny absolutné bez piihlizeni k historickym hodnotam, bez ucty k minulosti.

Ztraty architektonicky cennych budov jsou neoddiskutovatelné. Jako nejvétsi pochybeni
celého asanacniho podniku by se dalo vnimat pfili§ pozdni pozvani ochrancii pamatek a
architekt ke spolupraci, jejich slaby vliv a celkové nizka troveii vzajemného dialogu. Ceské
vefejnost, kterd se proti asanaci zacala ohrazovat teprve, kdyz se pfikrocilo k prvnim
demolicim, ztstavala na zacatku celé akce viceméné ne¢inna a sviij vliv promarnila.
Predpoklada se, ze néjaké protesty zidovskych osob také probéhly, zaddné vyrazné akce

Z jejich strany zaznamenany nejsou. Ochrannou ruku nad Josefovem tak drZeli zejména Cesti
umélci. V jejich kritickych hlasem vSak podeziele ¢asto zazniva vyhruzny podton vaci tradu,
je tak otdzkou, nakolik lezelo kritikiim na srdci zachovani staré Prahy a nakolik se jim

asanace hodila k vefejné moznosti nadavat na statni spravu.

Pokud se ¢lovék seznami s predasanacni situaci Josefova, romantické predstavy o kiivolakych
uzkych ulickéch, kterymi dnes s oblibou lakaji prazské priivodce zahrani¢ni turisty, by vzaly
za své. Se sttedoveékym ghettem se stinem Golema v zadech mél Josefov pied asanaci asi tolik
spole¢ného, jako ma dnesni moderni ¢tvrt’ s byvalym patym obvodem. Jediné, co zlstava, je
rozloha mista, s men$imi upravami v podstaté zachovana. Josefov na zacatku 19.stoleti dospél
do podoby, kterd méla jen jedno feSeni — demolici. Podle dobovych zprav hygienikd, a ty maji
vétsi vypovidaci hodnotu neZ plamenné projevy obranct ghetta, se toto misto stalo

nezdravym, nebezpecnym k Zivotu.

Pokud by se zcela nahodou dokazal zachovat ptivodni Josefov do dne$nich dni — musel by
fungovat bez elekttiny, kanalizace a vetejné dopravy. Jeho charakter by zkratka nedovoloval
ani jedno z nich zavést. Jak vést kanalizaci misty, kde je fada domi v kritickém stavebnim
stavu? Jak pfimét majitele domt, aby je opravili, kdyZ se je v lepSim piipadé podaii dohledat,
ale nejsou to schopni finan¢n¢ uskutecnit? Vice sdruzenych faktori tedy piispélo k tomu, co
piijit neodvratitelné muselo. Zakrok mél byt veden citliveji s ohledem na historicky cenné
budovy, které se zbouraly stejné jako nekvalitni ptistavky. Nastésti alesponi nejvyznamné;jsi

pamatky dnesniho zidovského mésta, synagogy a hibitov, zlstaly usetieny.

P1isti rok uplyne od pfijeti asanacnich zdkonii 120 let. Josefov dneska, to je exkluzivni misto
k bydleni, jedna z nejdrazsich prazskych adres. Patizska ulice ziistala vystavnim korzem,

lemovanym vylohami luxusnich obchodl. Dnesni prochazka Josefovem je prochazka Ctvrti,



ktera neexistuje. Skupiny turistll jsou denné provadény Sirokymi svétlymi ulicemi a
poslouchaji vypravéni o misté, kde se zrovna nachéazi. V zidovském mésté. Kolik cizinct si
asi uvédomi, ze zidovské ghetto nebyly tyto upravené, rovnobézné se kiizujici ulice? Kolik
cizincl by se fotilo s rozpadajici se boudou v zaddech a stokou pod nohama? Lidstvo
odnepaméti nese sklon romantizovat si néco, k ¢emu by ve skute¢nosti mélo realné odpor.
Proto, at’ byla asanace Josefova jakkoli pfili$ necitelnd a surova, byla pro budouci funkéni

Vvyvoj mésta nutna.



