UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE
KATOLICKA TEOLOGICKA FAKULTA

Ustav déjin kiestanského uméni

Bc. Tereza Novotna

Arnost Hofbauer (1869-1944)

Diplomova préce

Vedouci prace: Mgr. Milan Pech

Praha 2012



Prohlaseni

1. Prohlasuji, Ze jsem predklddanou praci zpracovala samostatné

a pouzila jen uvedené prameny a literaturu.
2. Prohlasuji, Ze prace nebyla vyuzita k ziskani jiného titulu.

3. Souhlasim s tim, aby préce byla zpfistupnéna pro studijni a

vyzkumné tcely.

V Praze dne 24. ¢ervna 2012 Bc. Tereza Novotna



Bibliograficka citace
Arnost Hofbauer (1869-1944) [rukopis] : diplomova prace / Tereza
Novotnd ; vedouci prace: Mgr. Milan Pech. -- Praha, 2012. -- 177 s.

Anotace

Téma této diplomové prace vychazi z mého zdjmu o uméni kolem
roku 1900 a navazuje na mou bakalafskou préaci. V chronologicky
fazenych kapitolach pfiblizuji Hofbauerovy zivotni osudy a jeho
jednotliva tviarcéi obdobi, zohlednén je pfitom napiiklad vznik S. V. U.
Maénes a casopisu Volné sméry, plakatova tvorba aj. V zavéru prace
prikladam pro uceleny pohled na Hofbauerovo dilo katalogy jeho dél
ze statnich i soukromych sbirek.

Mym cilem je pfedstavit Hofbauerovo dilo v co nejucelenéjsi podobé
a v kulturné-historickém kontextu, zhodnotit jeho vyznam pro vyvoj
vytvarného umeéni v ¢eském prostredi.

Kli¢ova slova

Arnost Hofbauer, S. V. U. Manes, Volné sméry, secese, plakat, malba,
19. stoleti, 20. stoleti

Abstract

The theme of this thesis is based on my interest in art around
1900and follows my Bachelor thesis. In chronological sequenced
chapters will show Arnost Hofbauer’s life story and describe his artistic
development, among others it will also analyze foundation of S. V. U.
Maénes, periodical Volné sméry etc. In the end of the thesis I attached
the catalogs of his work from public and private collections for a
complete view of his work.

The aim of this thesis is to present Hofbauer’s creative work in the
most integrated form and in cultural-historical context. I attempt to
evaluate his position in the Czech art history.

Keywords

Arnost Hofbauer, S. V. U. Ménes, Volné sméry, Art Nouveau, poster,
painting, the 19th century, the 20th century

Pocet znakii (véetné mezer): 128 339



Podékovani

Chtéla bych podékovat vedoucimu mé prace Mgr. Milanu Pechovi za
ochotu, vstficnost a za hodnotné a vécné pripominky, které mi pti psani

diplomové préace velmi pomohly.



1. VO ettt 6
2. Struény prehled literatury a stavu badani ..., 8
3. Rand 1éta (1869 - 1889) .....ccceviviiviiiiiiiiiic 14
4. Potieba se sdruzovat (1887 = 1900) ......c.ccceeeureinuecrnciniecniecenreeene 18
5. Patizsky pobyt a ndslednd prazska vystava Augusta Rodina........ 36
0. 1902-T9T4 ..o 45
7. VYymena generaci ........cccceviviiiiiiiiiniiiiii s 61

8. Zavér Hofbauerova zivota a jeho retrospektivni vystava v roce

TOA4 ..o 75
0. ZAVET ... 78
10. Vystavy Arnosta Hofbauera ...........ccccoveiviieninciniiininciicinece, 80
11. Seznam zkracené a zkracené citované literatury ..........c.cceeueenes 85
12. PouZzitd literatura ..., 91
13, Prameny ......cccceviiiiiiniiiiiicicicceeteeee s 98
14. Seznam obrazoveé prilohy ... 102
15. Obrazova pHIONa.........cccvueivieiiiiicicceccecceeeees 106
16. Katalog dél ze statnich sbirek Ceské republiKy ...........ccc.coevunn.cn. 120
17. Katalog dél ze soukromych sbirek...........ccccveiniiincincinicnnnnes 158



1. Uvod

V uplynulych letech probéhla fada velkych vystav, které priblizily
a zhodnotily déni na ceské vytvarné scéné od druhé poloviny 19. do
poloviny 20 stoleti. Pocinaje vystavou Julius Mardk a jeho Zaci, pres
vystavy jako byly naptiklad V barvach chorobnych, 'kiicte ustal,
Mikolds Ales, Milo$ Jirdnek, Jan Preisler, Emil Filla, Jan Zrzavy, Josef
Capek, Cerna slunce a Konec avantgardy? Hlavni z4jem se sousttedil
na vyznamné fenomény ceského vytvarného uméni. Mezi nimi se
objevoval jejich generacni druh Arnost Hofbauer, ktery byl novou
uméleckohistorickou literaturou minimélné zpracovan. To byl jeden
z impulz mého zajmu o jeho dilo a podrobnéjsi studium.

Moje diplomova prace o tomto umeélci by rdda zmapovala jeho
malifské a grafické dilo a navazuje na moji bakalafskou préci se
stejnym tématem. Hlavnim cilem préce je predstavit v prafezu celé
Hofbauerovo dilo v kulturné-historickém kontextu a zhodnotit vyznam
Hofbauerovy tvorby pro vytvarné uméni v ¢eském prostredi.

Prace méla ptivodné vychédzet z autorovych praci ulozenych ve
statnich sbirkach. Vzhledem k tomu, Ze jsem méla moZnost se ¢aste¢né
seznamit také s Hofbauerovym dilem ze soukromych sbirek, které
svym charakterem vyznamné dopliiuje sbirky statni, jsem se rozhodla
pro vétsi tplnost pouzit veskeré zdroje, které jsem meéla k dispozici.
V piilohach jsem svij text doplnila o katalog autorovych dél ze statnich
sbirek a pak také o katalog jeho dél ze sbirek soukromych.! Katalog
obsahujici Hofbauerova dila ze soukromych sbirek obsahuje pouze

prace, které mi byly zpfistupnény. Pramenny materidl, ktery jsem

! Oproti odkaziim na obrazovou piilohu v hranatych zavorkach odkazuji na katalogy napi.
(kat. 29); prace na papife jsou uvedeny v mm.



pouzila, pochazel téméf vyhradné z Archivu Narodni galerie,
Pamatniku nérodniho pisemnictvi a Archivu hlavniho meésta Prahy.
Predevsim kvuli tomu, Ze v pozfistalosti umélce se mnoho dalsich
archivnich materiald nezachovalo. Informace z téchto zdroja jsem se
snazila propojit s dostupnou literaturou a pomoci ordlné historického
postupu.

Kapitoly jsem fadila chronologicky. Za oddilem, ktery je vénovan
struénému prehledu literatury a dosavadnimu badéani jsem zafadila
obdobi Hofbauerova détstvi, jeho prvni prace a studium na
Uméleckopriimyslové gkole u Frantigka Zeniska. Déle se vénuji obdobi,
kdy studoval na Akademii, podilel se na vzniku Spolku vytvarnych
umélcd Manes, spolkového casopisu Volné sméry a dale jeho
nejvyznamneéjsim pracim - plakatim pro prvni dvé vystavy Manesa. V
dalsi kapitole popisuji cestu Arnosta Hofbauera s MiloSem Jirankem do
PafiZe, setkani s Augustem Rodinem a Rodinovu prazskou vystavu.
Tato ¢ast tvofi samostatny celek, protoze se jedna o dtlezitou etapu
Hofbauerova Zivota. Nésledujici kapitola je vénovana letem 1902 az
1914, tedy obdobi mezi Rodinovou vystavou a za¢atkem prvni svétové
valky. Tehdy Hofbauer pracoval na malbéach s nadladovymi motivy, jako
je Ledova hora pred vychodem slunce nebo Akatové adagio. Dalsi
oddil je vénovan jeho tvorbé mezi lety 1914 az 1938. Hofbauerova
tvorba v této dobé zahrnovala predevsim téma kvétin a od dvacatych
let naméty koupani. Posledni kapitola je vénovana konci Hofbauerovy
tvorby a jeho posledni velké monografické vystavé v roce 1944, ktera

zhodnotila jeho Zivotni dilo, ovSem uZz po umélcové smrti.



2. Stru¢ny prehled literatury a stavu badani

Zakladni literaturou, kterd pojednédva piimo o Hofbaueroveé praci,
jsou ¢lanky v italském c¢asopisu Emporium od Williama Rittera z roku
1904 snazvem Artisti contemporanei: Arnost Hofbauer, v ¢asopisu
Hollar od Bohumila Stanislava Urbana z roku 1936 s nazvem Plakaty
Arnosta Hofbauera a v casopisu Uméni zroku 1945 od Jarmily
Kubickové Arnost Hofbauer - poznamky k malifskému dilu. Prvni,
italsky ¢lanek dokldda pouze malou ¢ast Hofbauerova Zivota, oproti
dalsim publikacim vSak pfindsi jiné a pro ceské prostfedi nové
Hofbauerovy prace. Oba dva c¢eské texty se v zac¢atku vénuji do riazné
miry Hofbauerovu détstvi a mladi. Urbanav ¢ldnek, zaméfeny ryze na
plakatovou tvorbu, se vénuje dobé az od roku 1898 - s ¢imZ je spojena i
vyraznéjsi Hofbauerova grafickd prace - a rozebira tu jeho dosud
vzniklé afiSe i s pfesahem ke studiu grafickych technik u Eugena
Grasseta a Frédérica Floriana a navstévy u Augusta Rodina v PafiZi.
Kubi¢kova oproti tomu rozebira Hofbauerovo dilo v celku. I kdyz
znazvu vyplyva, Ze se bude vénovat jen malbam, reflektuje zde i
Hofbauerovu ¢innost ve spolku, v rdmci Volnych smérti a vénuje se tu i
jeho praci grafické. Clanek psala Kubickové az po Hofbauerové smrti, je
tedy vlastné prvnim celistvym zhodnocenim jeho prace.

Vedle téchto zdsadnich dobovych texth pro mé byly podstatné
kritiky , manesackych” vystav od Karla Boromejského Madla ve Zlaté
Praze z roku 1899 a jeho Uméni vcera a dnes z roku 1904 a Uméni vcéera
a dnes II. o dvaceti péti vystavach SVU Ménes z roku 1908.

Do této kategorie dobovych textl o ,manesacich” patfi rozsahly
vybér literatury, mezi niz patfi Tti 1éta s Manesem z roku 1921 od Karla

Maska, kde popsal prvni roky SVU Manes i Volnych smérd, skupinové



vystavy, ale i vzajemné nazorové rozepre. Katalogy spolkovych vystav,
dale Oslavy 50 let Manesa II. - vystava , 50 let Manesa” z roku 1937 od
Antonina Matéjcka a mnohé dalsi.

Pfinosné byly také memodary z okruhu Hofbauerovych pratel ¢i
spoluzakt, které ¢asto objastiovaly matna obdobi jeho Zivota. Literarni
dilo MiloSe Jirdnka, které pfipravil malitGv bratr Ladislav Jiranek,
vydané roku 1936. Mezi védci a umélci zroku 1947 od Klary
Hofbauerové-Heyrovské, Arnostovy manzelky. Zivot a vzpominky
malife Homol4¢e zroku 1959 od Heleny Hodacové, kde se ve
vzpominkach vraci na Akademii, kde studoval u Maxmilidna Pirnera
(1854-1924) spolu s Hofbauerem a dal$imi.

Co se tyka dobovych textd, jsou dtlezité pro pochopeni
Hofbauerova mysleni jeho vlastni ¢lanky, které publikoval v ¢asopisech
Volné sméry a Uméni, o kterych se zminim v dal8ich kapitolach. Z roku
1900 pochazi jeho text o vanoc¢ni vystavé Uméleckoprimyslového
muzea publikovany ve Volnych smérech. O rok pozdéji ve stejném
periodiku publikoval ¢lanky Néco z moderniho dekorativniho uméni a
Nékolik hodin u Rodina. V roce 1908 vysla ve Volnych smérech jeho
stat o Zaponském uméni. V ¢asopise Uméni publikoval svij text o
Augustu Lepérovi a pojedndni Uvodem knovym dievorytim
Svabinského. Pro pochopeni dobovych konotaci byly podstatné
¢asopisy o umeéni, které v té dobé vychazely: Volné smeéry, Dilo,
Moderni revue a dal$i, ale i seznamenti se s periodiky okolnich regiont,
jako Ver sacrum, Jugend, The Studio, La Plume a dal$imi.

Kamil Novotny napsal o Hofbauerovi ve ¢tyticatych letech
nékolik kratsich text(i. Text k obrazové publikaci Kvétiny a zvifata,
ktera vysla v omezeném vydani vroce 1943, tvod ke katalogu
Hofbauerovy posmrtné vystavy zroku 1944 a ze stejného roku také

nekrolog, vydany ve vice periodicich. Katalog k Jubilejni vystavé



Rudolfa Vejrycha a Arnosta Hofbauera zroku 1935 a katalog
k posmrtné vystavé zroku 1944 mi prispély pfi snaze zaradit
nedatované prace a v pripadé nedohledanych praci vytvofit okruh
témat, kterymi se dale zabyval.

Na zacatku Sedesatych let navdzala Alena Adlerova na Urbantv
¢lanek o Hofbauerovych plakatech v ¢lanku K pocatkim ceského
plakatu 1898 - 1908 ve Sborniku praci Filosofické fakulty brnénské
university. Text k Hofbauerovym plakatim pfimo neptispivd, bez
kritického pohledu pouze reprodukuje zminény Urbantav ¢lanek, a to
pouze jeho prvni ¢ast. O deset let pozdéji v tomto tématu pokracoval
Tomas Vicek ve stati Cesky plakat na ptelomu stoleti 1890 - 1914.

V osmdesatych a devadesatych letech dvacatého stoleti napsal o
plakdtech kolem prelomu stoleti nékolik stati Josef Kroutvor, ale
v zdkladu svymi texty nepfinesl nové poznatky. Jednd se o texty
Prazsky chodec - Déjiny ceského plakatu 1890 - 1945, Prazska narozi
1890 - 1940, Slava kabarett v déjinach plakatti a dalsi.

Ponékud kriti¢téji na plakatovou tvorbu prelomu devatenactého a
dvacatého stoleti a stim spojenou Hofbauerovu tvorbu nazira Petr
Stembera. Napiiklad v ¢lancich Plakate fiir den verein bildender Kiinste
~Manes” z roku 1995, Ttikrat a dost z roku 2003, ktery se vénuje soutézi
na nakonec nerealizovany plakat Loterie sboru pro ztizeni Narodniho
divadla, za ktery dostal Hofbauer tfeti cenu nebo jeden zjeho
poslednich text(i k afisiim - Life with posters z roku 2010.

V dnes$ni dobé vychdzi mnoho kritickych studii od soucasnych
historikéi uméni. Prace Petra Wittlicha, ptedeviim Ceska secese a
Uméni a Zivot - doba secese, dnes patfi k zdkladnim spistim vénujicim
se generaci devadesatych let. P¥ispévek Toméase Vicka do Déjin ¢eského
vytvarného uméni Malifstvi, kresba a grafika generace devadesatych

let. Texty Romana Prahla, hlavné ¢lanky do casopisu Uméni Plakat
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prvni vystavy SVU Madnes: Provokace mezi revoltou a utopii z roku
1992 a Hagenbund a Ménes: Mezi Vidni a Prahou z roku 1997 nebo
publikace Manes Manesu z roku 1994. Otto M. Urban se sice nevénuje
pfimo secesnimu dekorativnimu uméni, ale z publikace V barvéch
chorobnych - Idea dekadence v ¢eskych zemich 1880 - 1914 ukazuje
obdobi Hofbauerova rastu zjiné perspektivy. Publikace Vojtécha
Lahody a dalsich !kficte tsta! - pfedpoklady expresionismu nebo prace
Alese Filipa a Romana Musila Neklidem k Bohu - naboZenské uméni
v Cechach a na Moravé v letech 1870 - 1914 ukazuji dali pohled na tuto
dobu.

Lenka Bydzovska spolu se jmenovanym Romanem Prahlem
sepsali publikaci Volné sméry - casopis prazské secese a moderny, ve
kterém ukazuji jak dekorativni ¢ast volnych smért - jejich obélky a
vinéty, tak i vybér ¢asti teoretickych textli samotnych ,manesak(”.
Lenka BydZovskd se tomuto obdobi vénovala také ve své dizertacni
praci o Spolku vytvarnych umélctit Ménes v letech 1887-1907. Podstatny
pro mé byl takeé jeji ptispévek William Ritter, slavjanofil ze Zapadu, kde
se vénovala mimo jiné nazorovému rozchodu W. Rittera s Arnostem
Hofbauerem a Milosem Jirankem.

Uceleny pohled na japonské dobové inspirace pfinesla publikace
Markéty Hanové Japonismus ve vytvarném uméni v Cechach z roku
2010, dale text Rie Ogawy s nadzvem Japanismus v Cechéch z roku 2003,
a také diplomova prace z Masarykovy wuniverzity v Brné Evy
Svobodové Prvni recepce Zaponského uméni v Cesku a Volné sméry
aneb japonismem k modernimu obrazu z roku 2005.

Co se tyka dila Arnosta Hofbauera, badani se zastavilo na témér
Ctyficet let - posledni prace vénujici se tomuto autorovi byla
publikovana v roce 1945 v ¢asopisu Umeéni a byla z rukou jiz zminéné

Jarmily Kubickové. Od té doby se v podstaté stale opakovalo, co bylo
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feceno v textech Kubickové a B. S. Urbana z roku 1936. Zlom nastal az
v osmdesatych letech dvacéatého stoleti, kdy se o Hofbauerovi a jeho
préaci zacalo opét psat. Jednak v Ceské secesi Petra Wittlicha, kde se
vedle plakatd vénuje také malbé Poutnik zroku 1905. Roman Prahl
napsal v prvni poloviné devadesatych let ¢lanek do Uméni o plakatu k
prvni ,manesacké” vystavé, postaveny na navrhu tohoto plakatu, ktery
je vsoucasnosti vsoukromé sbirce ve Spanélské Taragoné. Ddle
spole¢na prace Lenky BydZovské a Romana Prahla o Volnych smérech,
¢lanky Petra Stembery a dalsi.

Ze zékladniho vy¢tu publikaci a nastinéni stavu badani nazorné
vyplyva, ze dilo Arnosta Hofbauera dosud nebylo celistvé zpracovano.

V Literarnim archivu Pamatniku ndrodniho pisemnictvi a
v Archivu Narodni galerie v Praze se nachédzi vétsina Hofbauerovy
dochované korespondence. Pamatnik narodniho pisemnictvi bohuZzel
stale nemd zpracovany fond Arnosta Hofbauera a je tedy nepfistupny.
Druha ¢ast soukromého fondu je ulozena v Archivu Nérodni galerie.
Dalsi archivni materidly jsou v Archivu hlavniho mésta Prahy. Ze
soukromych archivli jsem méla moZznost nahlédnout do d¢asti
pozistalosti  z $irstho okruhu rodiny, déle jsem objevila jeden
nedatovany dopis, ve kterém Hofbauer oznamuje sv(j odchod
z Uméleckopriimyslové skoly v Praze.

Ve statnich sbirkdch je Hofbauerovych praci pomérné malo.
Vétsina dél je v depozitati Narodni galerie v Praze, predevsim grafiky a
kresby a Sestnact maleb. Tato dila byla Néarodni galerii z velké ¢asti
vénovana Klarou Hofbauerovou-Heyrovskou v sedmdesatych letech
dvacatého  stoleti. Dale je Hofbauerova tvorba ulozena
v Uméleckoprimyslovém muzeu, kde se nachéazeji jeho plakaty a
nékolik zajimavych kreseb, v Moravské galerii v Brné a v Muzeu umeéni

Olomouc.
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Dalsi prace jsou v Pamétniku narodniho pisemnictvi, Galerii
hlavniho mésta Prahy, Nérodnim muzeu v Praze, AlSové jihoceské
galerii v Hluboké nad Vltavou, Galerii vytvarného umeéni v Chebu,
Muzeu Komenského v Prerové, Krajské galerii vytvarného umeéni ve
Zliné, Muzeu Vysociny v Havlickové Brodu, Vychodoceské galerii
v Pardubicich, Galerii uméni v Karlovych Varech, Regiondlnim muzeu
ve Vysokém Myté, Oblastni galerii v Liberci, Regiondlnim muzeu
v Chrudimi, Muzeu vychodnich Cech v Hradci Kralové a Muzeu
Jindfichova Hradce a Zapadoceském muzeu v Plzni.

V pozistalosti umélce se nachazi pomérné velké mnoZstvi
autorovych praci. Soubor byl ale rozdélen a dnes jsou jeho hlavni ¢asti

v Praze, Pafizi, Taragoné, Budapesti a Bratislavé.
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3. Rana léta (1869 - 1889)

Arnost Hofbauer se narodil 26. dubna 1869 v Praze, do umélecky
zalozené rodiny [1]. Babic¢ka, rozena Fitzov4, pochdzela z malifské
dekoratérské rodiny, dédecek, FrantiSek Hofbauer (1808-1849), a
prastryc, Karel Hofbauer (1818-1856), byli malifi podobizen a miniatur,
zaci prazské akademie. Otec, Emanuel Hofbauer, byl malifem pokojti a
starostou spolecenstva a zalozil malifskou firmu, kterou po ném mél
Arnost prevzit.?

I kdyz jeho pfedci meéli bliz k femeslu, nez kuméni, dali
Hofbauerovi dobry dekoratérsky zédklad, ktery se pozdéji rozvinul
v jeho osobity styl. Vedle dekoratérskych kotenti se Hofbauer v mladi
zajimal o vztah mezi obrazem a textem, coz se pozdéji projevilo v jeho
plakatové tvorbeé.3

Na obecnou skolu chodil Hofbauer k piaristim do Panské ulice.
Zde se také seznamil s Vladimirem Zupanskym, se kterym se pozdgji
opét setkal na Akademii u Vojtécha Hynaise. Po obecné skole rodice
rozhodli pfihlasit jej na némeckou realku. Klara Hofbauerova-
Heyrovskd piSe, ze predevsim kvali tomu, ze zdkaznici otcova

dekoratérského zavodu ¢asto mluvili némecky.4

2 KUBICKOVA 1945, 200.
3 URBAN 1936, 23.
4 HOFBAUEROVA-HEYROVSKA 1947, 204.
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Po absolvovani redlky byl pfijat na nové zalozenou
Umeéleckopriimyslovou $kolu v Praze.> Domnivdm se, Zze se vzhledem
k dekoratérské tradici v rodiné ocekavalo, Ze bude zdokonalovat
rodinné femeslo. Tam studoval v letech 1885-1889 pod vedenim
Frantitka Zenigka (1849-1916), ktery vyucoval figuralni kresbu. V té
dobé byl feditelem Skoly FrantiSek Schmoranz® jeho bratr Gustav
piednagel sloh, jako Zeniskfiv asistent tu ptisobil Jakub Schikaneder
(1855-1924) a déjiny umeéni vyucoval Otakar Hostinsky (1847-1910).
Zenisek, p¥islusnik generace Narodniho divadla, zachycoval ptedevsim
témata vztahujici se k narodni identité. Byl kritizovan za piehnanou
akademicnost, nicméné diky tomu si jeho studenti osvojili figurdlni
kresbu a kompozici. Toho ¢asu byl Hofbauerovi ze spoluzaki nejblizsi
Jan Dédina (1870-1955). V 1été jezdili na statek jeho rodi¢th do Strak u
Nymburka, kde chodili po kraji a navstévovali Dédinovy ptfibuzné.
Cesty si zkracovali recitovanim divadelnich her, které pak ve Spolku
mladenct a panen ve Strakach hrali. Tam také malovali podle Manesa
oponu ,, Kde domov miij”.”

Katalog posmrtné vystavy zroku 1944 uvadi jako nejranéjsi
Hofbauerovu praci akvarel Vaza s narcisy a tulipany, signovany A.
Hofbauer a datovany patnactym kvétnem roku 1884. Toho roku vznikla
také asi nejmladsi dochovana préce, ktera je dnes v poztstalosti umélce.
Jedna se o olejovou studii krajiny zobrazujici lesni interiér (kat. 131).

Dalsi rok vznikla kresba Karltv Tyn s pfipisem: ,Karliiv Tyn. Dne 23.

® Prazska uméleckopriimyslova gkola byla zalozena roku 1885, byla prvni statni
uméleckou gkolou v Cechach a programové navazovala na gkolu v Kingstonu.
Zakladni myslenka vychazi z Kingstonské $koly, kterou zalozil Gottfried Semper
v roce 1852. Tomu §lo pfedevsim o spojeni umeéleckého a technického v umeéni.
http:/ /www.vsup.cz/cs/skola/historie-a-soucasnost, vyhledano 28. 3. 2012.

® Frantiek Schmoranz (1845-1892), architekt, prvni feditel Uméleckopréimyslové
Skoly v Praze

7 HOFBAUEROVA-HEYROVSKA 1947, 206.
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cervna 1885. Za 1% hodiny nakreslil A. Hofbauer”, déle toho roku vytvofil
studie Karlstejn a Kocka.” Dalstho roku vznikla kresba Kaple sv.
Martina v Praze, oznacena slovy: , Vysehrad. Kaple sv. Martina. AH 18
26/4 86”10 Dale se v literatufe uvadi kresby a studie, které se
pravdépodobné dochovaly do roku 1944 a dnes jsou také nedostupné a
nezndmé.

Zroku 1886 pochazeji také Hofbauerovy nejranéjsi dochované
prace z vefejnych sbirek - dvé drobné krajinné kresby Z Holoubkova a
Vlese u Holoubkova (Vnitiek lesa), dnes ve sbirkach Narodni galerie
v Praze (kat. 1, kat. 2). Jsou to barevné skici, ve snaze zachytit naladu
okamziku a svételnou atmosféru krajinnych motiva. Tyto dva akvarely
byly ptivodné na jednom listu, ktery byl pozdéji roztrzen. Oba listy maji
na zadni strané razitko z vystavy v roce 1935, takze lze pfedpokladat,
Ze byly rozdéleny jesté samotnym autorem. A druhd kresba ma navic
razitko z Hofbauerovy posmrtné vystavy z roku 1944.

Prvni studie zobrazuje nékolik holoubkovskych staveni, ktera jsou
obklopena stromy a lany v kopcich nad nimi, bez nebe. Druhd kresba,
v aktudlnim krajinafském vyrazu, zachycuje vysek lesa, pouze kment,
kterym dominuje bfiza, umisténa vlevo od stfedu a uzavird ho
mohutny kmen stromu pifi pravém okraji scény. Ktémto dvéma
akvarelim pravdépodobné nélezi jesté par praci, které jsou uvedeny

v katalozich Hofbauerovych samostatnych vystav. Jedna se o kresbu

8 NOVOTNY 1944, 8.

° HOFBAUER/SEIFERT 1935, 11, 14. V prvni ¢asti katalogu neni specifikovédna technika
vystavenych praci. Domnivam se, Ze se jednd o kresebné studie tuzkou ¢i akvarelem.
10 NOVOTNY 1944, 8.

11 napf. z roku 1886 kresby Kamenny lev pfed Rudolfinem, Studie stromu a kament,
akvarely Nas kocour, Nas kocour spi, Zkrouceny strom, Bfizka, Kmeny borovice,
Studanka, U rybnika a malba Podobizna umélcovy matky, z roku 1887 malba Vnitiek
les. NOVOTNY 1944, 8; HOFBAUER/SEIFERT 1935, 11. V této ¢asti katalogu neni
specifikovédna technika vystavenych praci. Domnivam se, Ze se jedna o kresebné
studie tuzkou ¢i akvarelem.
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Krajina u Holoubkova s autorovym ptipisem: ,U Hamerského rybnika -
vrch Zdar" a signaturou ,A. H. 86”.12 Druhou praci je malba Vnitiek
lesa, signovana A. Hofbauer a datovand stejné jako predchozi kresby.
Pro Hofbauera hraly pravdépodobné tyto rané prace vyznamnou roli,
vzhledem k tomu, Ze se pozdéji objevovaly na jeho vystavach.

Dalsi Hofbauertv zdjem sméfoval k malbé zvitat a rostlin, které
ho poutaly cely zivot. Vybér téchto namétd asi vznikl z touhy po
dobrodruZzstvi. Vzhledem k tomu, Ze vyrtstal v méstském prosttedi, ho
pfitahovala pfiroda a zejména exotickd zvitata. Jejich podobu mohl znat
z Cetby a cirkusovych zvéfinch. V osmdesatych letech daval stéle
prednost vyjadfeni promén piirody, které v devadesatych letech presly
ve snahu o Cdisté dekorativni tcinek. Tyto zprdvy méame pouze
z literatury, protoze po zminénych ,holoubkovskych” kresbach
nésleduji ve statnich sbirkach prace az o devét let pozdéjsi. Stale v dobé
studii u Zenigka, vznikly kresby Jedle, Smréek, Studie borovic a Vnittek
lesa, z roku 1887, studie kosatého stromu z roku 1888 a nékolik studii
zvifecich motivi z téhoz roku: Studie slona, opic¢ky, kondora a kasuara,
Papouskové, Slon a opicka, Jestérka, Studie lva a tygri a Studie tygra.
Zviteci a pfirodni motivy Hofbauer zpracovaval dale na nedatovanych
dilech Jahtidka, Lov, Netopyti, Buldog, Slon, kasuar a kondor. Roku
1888 vznikla mimo to také kresebnd domaci prace tuzkou a kiidou

Névrh obalky na lékafskou knihu a Hofbauerova vlastni podobizna.!3

12NOVOTNY 1944, 7.

13 NOVOTNY 1944, 7-8. HOFBAUER/SEIFERT 1935, 11. V této ¢asti katalogu neni
specifikovédna technika vystavenych praci. Domnivam se, Ze se jedna o kresebné
studie tuzkou ¢i akvarelem.
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4. Potfeba se sdruzovat (1887 - 1900)

Dilezitou kapitolou Hofbauerova Zivota bylo angazovéani se ve
Spolku vytvarnych umélct Manes. Odklonu mladych vytvarnikt
v Cechdch od konzervativni Umélecké besedy piedchazela vina
secesnich hnuti v Evropé a souvisela také se zrovnopravnénim uzitého
uméni. Tak se projevila v Anglii jiz kolem poloviny stoleti v Arts and
Crafts Movement nebo zalozenim prvni uméleckoprimyslové skoly
v Kingstonu Gottfriedem Semperem (1803-1879). Zde Slo predevsim o
vyzdvizeni Femeslnické prace, oproti rozvijejicimu se strojovému
zpracovani. Secesni hnuti tak vznikala v Pafizi, Mnichové, Berling,
Vidni, Darmstadtu a dal$ich evropskych méstech.

Spolku vytvarnych umélctt Ménes predchéazelo uskupeni ¢eskych
studenttt uméni na Mnichovské akademii, které vzniklo v roce 1885. Ti
tvotili jednu z nejvétsich uméleckych komunit Cechtt v zahranii, ktera
méla sva pravidla a vlastni vyro¢ni vystavy. V Mnichové nazvali svij
spolek vytvarnych umélct Skréta, podle barokniho malite Karla Skréty
(1610-1674), ktery byl jiz ve své dobé uznavanym umélcem nejen v
Cechéch. Uz v Mnichové si nékteti umélci piali dat spolku jméno po
predstaviteli novéjsi ndrodni uméleckeé tradice - Josefu Méanesovi (1820-
1871). V Praze tedy po dvou letech vznikl Spolek vytvarnych umélct
Manes, jehoz ¢leny se stavalo mnoho studentti jak Akademie uméni, tak
i Uméleckoprimyslové Skoly.14 Jeste jako student
Umeéleckoprimyslové skoly se Hofbauer ve svych osmndcti letech
Gcastnil zakladani spolku Manes. V té dobé se ,manesacky” program
teprve pozvolna rozvijel. Pfesto, Zze Zivot spolku stil predevSim na

pravidelnych schiizkach jednou za tyden v nékteré z oblibenych

14 BYDZOVSKA / PRAHL 1993, 21.
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hospod, pfi téchto piilezitostech méli moznost si utfibit své nazory,
radikalizovat postoje a tim spolkovy program rozvijet.

Ustavujici schtize spolku se konala 27. dubna 1887 v restauraci U
Jeziska. Schiizi predsedal Vénceslav Cerny (1865-1936) a tcastnilo se ji
osmnéct ¢lent a byl tu vSemi pfitomnymi zvolen Mikolas Ales (1852-
1913) za piedsedu spolku.’® Déle se dozviddme, ze pro nedostatek
penéz nebylo mozné vydavat spolkovy casopis, ale ze bude zaloZeno
album kreseb, do kterého bude kazdy clen povinné pfispivat. Od
mnichovskych kolegti prevzali jméno casopisu a nazvali jej také
Paletou.1°

V Archivu Narodni galerie se dochoval text, kde , Arnost Hofbauer
pise o zacitcich Minesa”. Popisuje zde ambiciozni pocatky, které ukazuje
vynatek ze stanov spolku: , Jednalo se tam o »péstovini vizného, plodného
sméru uméleckého i literdrniho o sjednocovani veskerych slovanskych Zivlii
mezi umélci vytvarnymi v Praze, o podporovini nemajetnych cleni, o
pordddni vystav a rozprav, o vyddvini umeéleckého casopisu« atd.”17

Spolek byl od pocatku urcen pro potfeby mladych, ktefi tehdy
nebyli spokojeni s vytvarnym odborem Umélecké besedy a chtéli udélat
rozruch v prazské umeélecké scéné. B. S. Urban popisuje hlavni
nedostatky dobového kulturniho zivota: ,..kde nebylo ani vhodnych
vystavnich sini, ani vytvarného casopisu a kde pouze nesourodé, jim uzaviené
vyrocni vystavy Krasoumné jednoty soustredovaly konservativni soudobou

vytvarnou produkci.”18

15, Pro mladsi umélce - tedy pro vétsinu clenii spolku - predstavoval Ales symbol
nonkonformity a zdroveri tradice, i kdyz byl jen o patndct nebo dvacet let starsi nezli oni.”
BYDZOVSKA /PRAHL 1993, 19.

16 Kolik je generaci S. V. U. Ménes? Cast 1. 1997, 8.

17 Arnost Hofbauer piSe o zacatcich Méanesa (fond Arnost Hofbauer, Archiv NG

v Praze, inv. ¢. AA 3057).

18 KUBICKOVA 1945, 197.
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Béhem tohoto pferodu ceského kulturniho Zzivota Hofbauer roku
1889 nastoupil na Akademii vytvarnych uméni v Praze, kde studoval u
Maxmilidna Pirnera a pak u Vojtécha Hynaise (1854-1925). Pirner ucil
na Akedemii od roku 1887 Zanrovou malbu.!® Ve svém dile se snaZil
spojit novoromantické pojeti s luministickym realismem a inspirativné
ptsobil na secesni umélce.?0 Hynais ucil na Akademii od roku 1894,
kam vnesl syntézu veristického realismu a luminismu.?!

Jesté pred studiem u Hynaise poslal otec Hofbauera na zku$enou
do Vidné do spratelené malifské firmy. Tam Hofbauer vydrZel jen
¢trnact dni a zacal malovat dekorace pro dvorni divadelni malirnu
Kautsky & Rottonara, studoval po galeriich a podatilo se mu presvédcit
otce, aby se mohl vénovat uméni. Ve Vidni mu chybéli jeho pratelé, ale
seznamil se tu s FrantiSkem Kupkou. Po dvou letech strdvenych ve
Vidni se Hofbauer vréatil na prazskou Akademii vytvarnych uméni.

Malirna Jana Vaclava Kautského fungovala od roku 1863, kdy byl
jmenovan dvornim malifem divadelnich dekoraci. Kolem roku 1880 tu
ptsobil naptiklad Alfons Mucha.?? Od roku 1892 patfila malirna jiz
Kautského synim HanuSovi a Bedfichovi, ke kterym se pridal
Francesco Rottonara, malit ze severni Italie. V této dilné byl Hofbauer
sice finan¢né zabezpecen, ale rozvoj jeho osobnosti neni patrny.23

Katalogy k Hofbauerovym samostatnym vystavam k prvni
poloviné devadesatych let uvadéji nékolik praci. Malba Studie stafeny
z Pirnerovy 8koly (1890), olejové dekorativni skici Vaza s kaktusem a

Vaza s pivorikami, obé z roku 1892, V roce 1894 vznikly prace Poupata

19 Roku 1896 byl jmenovan profesorem a zacal ucit malbu figuralni.

http:/ /www.tfsimon.com/Maximilian-Pirner.html, vyhledano 30. 3. 2012.
20 VLCEK 1998, 26, 29.

21 VLCEK 1998, 51.

2V té dobé se firma jmenovala Kautsky-Brioschi-Burghardt.

23 KUBICKOVA 1945, 200.
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orchideje Stanhopea, Kvéty orchideje a Rtizicka , La France”.?* Jarmila
Kubic¢kova uvadi k nacértm orchideji: ,1894 skicoval orchideje, nikoliv
vsak impresionistické studie podle ptirody, ale prevedeny v dekorativné ticinny
tvar, kde barva usiluje o absolutni piisobnost a kde dekorativismus neslouzi a
nezdobi, ale je jedinym a vlastnim iicelem dila”.?> V roce 1890 vznikly
portréty Hofbauerovych rodict (kat. 132, kat. 133). Jedna se o
reprezentativni  slavnostni  portréty stmavym pozadim, jaké
v devatenactém stoleti se provadély. Slo ptedevdim o zachyceni
podobizny portrétovanych.

Rokem 1895 se datuje vznik Hofbauerovy c¢éaste¢né dochované
prace - pripravné studie a fotografie. Jedna se o ndavrh véjite
publikovany v ¢asopisu Svétozor,?¢ ktery byl vystaven na vyro¢ni
vystavé Krasoumné jednoty v prazském Rudolfinu. Konec¢nou verzi
zname pouze ztohoto casopisu a zc¢ernobilé fotografie, ulozené
v Uméleckoprimyslovém muzeu (kat. 14).

Pro tuto praci vznikla fada kresebnych ¢rtG tuzkou zobrazujici
malé déti v riznych polohach, ulozenych také
v Uméleckoprimyslovém muzeu.

Ve stejnych sbirkach jsou téz dva akvarely vyobrazujici malé déti
(kat. 4, kat. 5). Vjednom pripadé se jednd o kresbu Dité zvedajici
nozku, které je jiz v kone¢né formé, v druhém piipadé se jedna o kresbu
Dvé déti, kde autor hledal idedlni kompozici. V pozistalosti umélce se

nachazi jesté jeden takovy akvarel (kat. 134). Z katalogti se dozvidame,

2 NOVOTNY 1944, 7-8. HOFBAUER/SEIFERT 1935, 11. V této ¢asti katalogu neni
specifikovana technika vystavenych praci. Domnivam se, Ze se jednd o kresebné
studie tuzkou ¢i akvarelem.

25 KUBICKOVA 1945, 203-204.

26 Sygtozor XXX. 1895-1896, 317.
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ze v roce 1895 provedl fadu ptipravnych akvarelt a kreseb tuzkou, ve
kterych studoval vlastovky v letu a détskou fyziognomii.?”

V Uméleckopriimyslovém muzeu je uloZen jesté dalsi akvarel na
pergamenu, ktery ukazuje vysek véjite v barvé, kde dominuje skoticoveé
hnéd4 s modrou, jez doplituje hnédy kmen tfesné s rizovymi kvéty a
vlastovka, vzadu s razitkem z vystavy v roce 1944 (kat. 13). Na stejné
vystavé byla vystavena i malba Studie k véjifi, také z roku 1895.

Okolo vnitini ¢asti s tfeSfiovym stromem, heraldickym znakem
Lobkowiczi a prazdnym polem, pivodné snad také uréenym pro
heraldicky znak, se vine oblouk se Sesti dekorativnimi ramci, ve kterych
jsou zobrazeny kvétiny, véazky, mirky, kobylka a jepice. Nad
dekorativnimi rdmci je zobrazeno Sest malych déti, jakychsi
hynaisovskych putti hrajicich si ve vétvich rozkvetlé tfesneé,
obklopenych nékolika vlastovkami, uprostted s kosem plnym réznych
kvéti. Rdmec kompozice uzavira dekorativni linka jdouci po okraji
oblouku véjite, ve vrcholu s dvojici kol¢ich stitti. Neni zcela jasné, co
tyto Stity prezentuji. Jsou totozné, proti sobé zrcadlové postavené, se
psimi ¢i vl¢imi hlavami. Nejvice by tomu odpovidal znak VI¢ihrda ze
Vsehrd.?® Je ale také velmi pravdépodobné, Ze jde jen o Hofbauerovu
fantazii.

Navrhy na véjif byly pomérné castym namétem, ktery byl jisté
v devadesatych letech také cerpan zjaponskych ale i domécich vlivi.
s détmi jako alegoriemi mésicti. Karel Liebscher (1851-1906) pracoval
na navrhu na véjit stejné jako pozdéji FrantiSek Tichy (1896-1961) nebo
Adolf Wiesner (1871-1942).

27 NOVOTNY 1944, 7-8. HOFBAUER/ SEIFERT 1935, 11. V této ¢asti katalogu neni
specifikovédna technika vystavenych praci. Domnivam se, Ze se jedna o kresebné
studie tuzkou ¢i akvarelem.

28 KRAL 1901, 84.
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Roku 1895 vznikla malba Studie z Hynaisovy $koly a kolem toho
roku namaloval také olej Hrusné v l1été, signované A. Hofbauer,
s prfipisem na zadni strané: “Kdyz Belcrediho tfida na Letné byla jesté
venkovem”.?° Vedle volné tvorby se Hofbauer vénoval dekorativnim
tkoltim v architektufe. Vétsinou se nejednalo o jeho ptivodni tvorbu,
ale o provadéni maleb podle navrht Mikolase Alse, Vojtécha Hynaise
nebo Jana Preislera (1872-1918). Podle navrhii svych a Mikolase Alse
realizoval vroce 1895 fresky na domé v oddilu Staré Prahy na
Narodopisné vystavé. Hofbauer se podilel na vyzdobé kostela Narozeni
Panny Marie ve Vodnanech. V tomto ptavodné gotickém, nékolikrat
prestavovaném kostele, na jehoz zavére¢nych regotizujicich apravach
se podilel Josef Mocker (1835-1899), provedl podle navrhti Mikolase
Alse spolu s J. Svobodou v roce 1896 ornamentalni a figuralni vymalbu
interiéru.30

Vletech 1897 az 1898 byl Hofbauer vyzvan architektem
Fridrichem Ohmannem (1858-1927) k malitské vyzdobé Bankovniho
domu s kavarnou Corso [2]. Na vyzdobé Ohmannova domu se podilel
také Viktor Oliva (1861-1928).31 O této architektufe se hovoii jako o
prvni prazské secesné vyhranéné stavbé. V soucasnosti zname stavbu
pouze z fotografie, budovu vsak nemftize hodnotit jako secesni. Tak tu
ptsobi jen nékolik flordlnich detaild nebo, jak pise Wittlich: ,,...hlavni
fimsa, vytaZend ze stavby na zpiisob secesnich ,markyz’, a jistd plosnost...” 32

Roku 1898 zacal Hofbauer pracovat na jednom z mala jeho
naboZenskych témat. Jedna se o ndvrh na néstropni malbu kostela
Nanebevzeti panny Marie v Pfesticich od Kilidna Igndce Diezenhofera.

Kone¢na realizace byla svéfena Janu Preislerovi, nejspi§ z podnétu

29 NOVOTNY 1944, 4.
30 POCHE 1982, 252.
3TWITTLICH 1982, 48.
32 WITTLICH 1982, 48.
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Fridricha Ohmanna, ktery stavbu restauroval. Hofbauer ve vysledku
Preislerovi pouze pomdhal. Hofbauertv navrh v kruhové kompozici se
dvéma konkdvnimi a jednim konvexnim obloukem je zvlastni proto, Ze

N

presticky kostel ma zcela jiny ptadorys knézisté, neZ pro jaky byl navrh

Z Nz

zhotoven. Ve stfedu iluzivniho vyjevu se vznasi panna Marie v bilo-
modrém Saté se sepjatyma rukama, vysoko nad ni se vznasi holubice
v kruhu pfedstavujici Ducha svatého, od kterého vychazeji tfi paprsky.
Vlevo od sttedu vyjevu je Bh Otec a sedici JeZi§ Kristus, vpravo andélé
nesouci kiiz. Vespod kompozice jsou modré varhany a dvé
polopostavy (kat. 15).33

Preislerova nastropni malba na plackové klenbé presbytate
prestického kostela ma neobvyklou ikonografii [3]. Zvlastnosti je tu
palmeta, kterd se v zobrazeni Nanebevzeti panny Marie béZné
nezpodobuje, protoZe je atributem mucednikt. Ve stfedu iluzivniho
vyjevu je postavena panna Marie na oblaku a je nadnasena andély, na
pravé strané se vznasi andél nesouci palmovou ratolest a vlevo nahote
andél nesouci kfiz, symbol Kristova umuceni. Po stranach se pfes
iluzivni fimsu naklanéji dalsi andélé a holubice. V rozich klenby jsou
velka zlacena pismena ,M” potvrzujici maridnskou ikonografii.
Hofbauer pomahal Preislerovi s pfipravou kartona v koneéné velikosti,
s pfenaSenim obrysd propichovdnim paus, vtirdnim barvy a také
samotnou temperovou malbou.34

Hofbauer maloval vletech 1899 az 1900 podle Hynaisovych
navrhtt dekorativni cvikly v Narodnim museu, kjejichZ realizaci byl
pozdéji pfizvan i Hofbauertv spoluzédk, malit Oldfich Homol4&¢ (1872-

1957).35 V Tomanové Novém slovniku ceskoslovenskych vytvarnych

3 Inventarni karta: Arnost Hofbauer, Navrh na nastropni malbu kostela v Pfesticich,
1896, akvarel na zlutém kartonu, 54,5 x 46,8 cm, inv. ¢. 32.783.

34 WITTLICH 2003, 96.

35 HODACOVA 1959, 76.
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umélci je uvedena také vyzdoba kostela sv. Jana Kititele ve
Vojenicich.3¢ Pfestoze datum obnovy tohoto barokniho venkovského
kostela by c¢asové odpovidalo dobé, kdy se Hofbauer na podobnych
projektech podilel, nezminuje se o tom Zadna dalsi literatura nebo
prameny. Emanuel Poche v Uméleckych pamatkach Cech Kk této
sakralni stavbé pise jen, Ze kostel roku 1885 vyhotel a v letech 1890 az
1896 byl novobarokné pfestavén architektem Josefem Podhajskym
(1858-1912).37 Kostel je v dnesni dobé v havarijnim stavu, jeho interiér
neni pfistupny a k dispozici nejsou ani fotografie.38

Podle kartontt Mikolase AlSe pracoval Hofbauer na slanském
domé Hospodarské zalozny. Formalné byla vyzdoba zpracovana jako
nasténnd malba s rytymi konturami. Namét zobrazuje dvé alegorické
postavy Hospodatstvi a Spotivosti, které Ales ozvlastnil motivem
archeologickych vykopdvek, umocnujicich obraz slovanstvi.3® Podle
Alge pracoval Hofbauer spolu s Lidou Novékem (1865-1944) také na
vyzdobé fasddy novorenesanéniho domu U Rotta. V roce 1901 provadél
freskovou vyzdobu na domech architekta Kamila Hilberta (1869-1933).
Roku 1902 se podilel spolu sMilosem Jirdankem (1875-1911) a
Oldfichem Homola¢em na malbach lunet nad vchody Primyslového
paldce na Vystavisti, které vznikly pro Prvni délnickou vystavu
pofddanou ceskymi socidlnimi demokraty. Kvili tomu, ze cela akce
skoncila ztratoveé, dostali vytvarnici niz$i honoraf.4? Vedle toho
pokracovala i Hofbauerova volna tvorba. V roce 1896 vznikl cyklus

maleb ¢tyf ro¢nich dob Jaro, Léto, Podzim a Zima, déle Zamek

36 TOMAN 1947-19553, 347.

37 POCHE 1982, 253.

38 srov. napt. PODLAHA 1900, 158.
39 PRIBYL 2008.

40 WINTER 2012, 47.
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v Chotéboii, Klematis, Bild rtize Malmaison, Vtini u Celakovic,
Leknin, Kastanova alej na podzim, Bilé a rizové méacky a Cernd Kéca.41

Spolek Manes dostal pavodnimu poslani az v druhé poloviné
devadesatych let, kdy vytvarnici zacali vydavat spolkovy ¢asopis Volné
sméry (prvni ¢islo vyslo jiz v listopadu 1896). Volné sméry navazovaly
na neoficidlni periodikum mnichovského spolku Skréta,2 coz byl
podvojny casopis, jehoz vytvarna a vazna c¢ast se jmenovala Paleta a
textovy, casto humorné a satiricky zameéfeny pandan jménem
Spachtle.4

Volné smeéry byly od pocatku na vysoké drovni. Srovnani
s dalsimi ceskymi periodiky, jako byla Zlatda Praha a Svétozor c¢i
Moderni revue, a stfedoevropskymi uméleckymi casopisy, jako
mnichovsky Simplicissimus a Jugend, berlinsky Pan nebo vidensky
¢asopis Ver Sacrum to dokazuje. V Evropé byla v té dobé cela plejada
¢asopisu, které museli ,Mdanesaci” znat a nékteré také odebirali. Vedle
vyse uvedenych to byla periodika The Studio, L’Art, L’Art francaise,
L’Art et industrie, Gazette des Beaux-Art, Revue des arts décoratifs, La
Plume, The Art Amateur, Art journal, Art pictorial & industrial,
Formenschatz, Dekorative Kunst, Die Kunst, Deutsche Kunst und
Dekoration, Kunst und Handwerk, Skulpturenschatz, Zeitschrift fuir
bildende Kunst, Die graphischen Kiinste, a mnohé dalsi.+

Hofbauer piispival do Volnych smértt predevsim obalkami,
dekorativnimi linkami, vinétami a ¢lanky. V roce 1905 ptisobil jako
jejich hlavni redaktor. Jeho grafické emblémy, které se ve Volnych
smérech objevuji, jsou napriklad symboly umélectvi, kde se jednalo o

vytvarné symbolické zpracovéani trojice Stitk(i, tradi¢nich symbold

41 NOVOTNY 1944, 4. HOFBAUER / SEIFERT 1935, 14.

42 Jednalo se o jeden exemplaf, ktery obsahoval originélni dila pfedkladajicich autor.
43 BYDZOVSKA /PRAHL 1993, 21.

4 BYDZOVSKA /PRAHL 1993, 8.
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malifstvi, sochafstvi a architektury.4®> Ve zvlastnim c¢isle Volnych smért,
vénovaném Ludkovi Maroldovi (1865-1898), Hofbauer ztvarnil t¥i
stitky prekryté pameétnim vaviinovym véncem [4]. Hofbauer je také
autorem emblému v zdhlavi, kde jsou znazornéné kobylka se
sarancetem [5].4¢ V publikaci Lenky BydZovské a Romana Prahla o
Volnych smérech je uvedeno, zZe je to moznd analogie na dva kohouty,
ktefi zapasi o symboly umélectvi a objevili se na poc¢atku roku 1897
v zahlavi ¢asopisu Jugend a kde proti sobé ztélestiovali starsi tradici a
secesni spolek umélct.#” V Umeéleckopriimyslovém muzeu je k tomuto
emblému dochovany akvarel se dvéma kobylkami (kat. 16). Domnivam
se, ze se Hofbauer casopisem Jugend v dekorativni lince inspirovat
nenechal, spiSe to napovida Hofbauerové snaze o cisté dekorativni
ucinek, a Ze kobylky, potazmo kobylka a sarance, mély funkci pouze
dekorativni. Na zadni strané této kresby je vedle razitka z posmrtné
vystavy zroku 1944 kresba tuzkou. Je to navrh pro grafickou praci
dekorativniho panneau Divka slekniny [6]. V popfedi je zobrazen
klecici zensky akt na oranzovém polstari, v ruce drzici leknin a trhajici
okvétni listky. V pozadi je zobrazen velky lekninovy kvét a okolo
celého motivu se vine dekorativni linka s floralnimi motivy. Madl k této
préci piSe: ,, Dekorativni panneau’ nemohlo dostat jiného titulu, nebot
nepredstavuje ani Psychy, ani Erota, ani Poesie, aniZ ceho jiného; je to
mladistvé svézi télo divci.”48

Dalsi Hofbauerovy grafické znac¢ky pro Volné sméry byly vinéta
prvniho ro¢niku Volnych smértt a zahlavi k prvni strance prvniho

seSitu trettho ro¢niku [7, 8]. Hofbauer je zfejmé také autorem razitka

45 BYDZOVSKA /PRAHL 1993, 30.
46 Volné sméry 1. 1896, 43.

47 BYDZOVSKA / PRAHL 1993, 31.
48 MADL 1959, 278.
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spolku Manes.#® Dekorativnim ramcem s flordlnim motivem k basni
Otokara Breziny Hofbauer propojil vnitfni Gpravu ¢asopisu s feSenim
jeho obdlky [9]. Dale vyhral soutéz na obalku 4. c¢tvrtleti prvniho
roéniku Volnych smért [10]. Jednd se o Zensky akt, ktery se opird o
skaly, ze kterych prysti voda. V ruce drzi lasturu a pije, pfitom se upina
k pravému hornimu rohu, kde jsou zndzornény symboly umélectvi.

Mezi tim Hofbauer pokracuje ve volné tvorbé, tak vznikly v roce
1897 akvarel Rybicky, dfevoryt Mlada sojka a malba Ranni nalada u
Troje (kat. 17). Novotny v katalogu k vystavé z roku 1944 do roku 1897
k publikovani findlniho dila v ¢asopisu Svétozor v roéniku z let 1895 -
1896 nepravdépodobné.

Dalsi Hofbauertv vitézny navrh na obalku, tentokrat na obalku
tfettho ro¢niku z roku 1898 zobrazuje klecici chlapecky akt, opirajici se
o patu sochy antického Pana a s tiZzasem koukajictho na hvézdy mlécné
drahy [11]. Variaci tohoto motivu je graficky list Meditace (1899)
Vojtécha Preissiga (1873-1944), kde se divka sedici v no¢ni zahradé
zasnéné diva na hvézdy.>0 Lze ale také srovnat s Cesta ticha (1900)
Frantiska Kupky (1871-1957) [12], na které prochazi postava mezi
dvéma fadami egyptskych sfing, osvétlenych hvézdami no¢ni oblohy.

Ve Volnych smérech byla roku 1897 vypsdna soutéz na plakat
prvni spolkové vystavy, uspofddané pfi piileZitosti deseti let Méanesa.
Soutéz byla obesldna dvaceti ¢tyfmi navrhy, které zhotovili naptiklad
Jan Preisler, Vladimir Zupansky (1869-1928), Max Svabinsky (1873-
1962) a jini. Ze soutéZe vysel vitézné Arnost Hofbauer [13] (kat. 19, kat.

20). Vznikl tak jeden zjeho nejdilezitéjsich plakat. V soutéZi zvitézil

49 BYDZOVSKA / PRAHL 1993, 31.
50 WITTLICH 1982, 16.
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pro svij vtipny a poutavy namét, ktery odpovidal formé.5! B. S. Urban
tento plakat popisuje slovy: ,,...Zazobany Budha kapitalismu, nevsimavy ke
lapiddrnim zpiisobem upozorriuje na sdruzeni mladych kumstyri, kteri otviraji
svoji proni vystavu.”>? Hofbauer se zde zbavuje pfebytecného detailu, k
dekorativnimu tc¢inku zde pouZivéa pouze silné obrysové linie a plochy.
Barevné dominuje pfedevsim modré, oranzové a zelena.>

Karel Masek uvadi, Ze ptivodni ndvrh pro HofbauertGv plakat,
ktery predstavoval ,bronzové hnédého, pretucnélého burZou, s rukama
tocicima mlynek na brise, kterého laskovnd Miisa budi z netecnosti jemnym
simranim.”>* Byl sice pfijat s nadSenim, pro plisobivou kresbu a zdafilé
provedeni, ale celek vyznél komickym dojmem a byla obava, Ze tim
podceni své cile. Hofbauera proto pozadali, aby ,Muisu laskovnou
zaménil Muisou vizZnou, cemuz vyhovél, jisté na skodu piivodni komposice.
Nicmeéné plakit byl zdatily a byl pronim ve velké tadé praci tohoto druhu,
kterymi Arnost Hofbauer postupem casu proslul.”35 Vyznamu postav tohoto
plakatu se podrobné vénuje Roman Prahl. Zenska postava predstavuje
Uméni, i kdyZz bez klasickych atributa. Vyklad muzské postavy je
slozitéjsi z toho davodu, Ze se jizZ v dobové literatufe interpretace lisi.
Z jedné strany jde o pfedstavu zazobaného burzoy, do sebe zahledéné
netecnosti a na strané druhé Buddhy. Dal by se popsat také jako
personifikace ¢i btzek Mamonu. Na to odkazuji dobové konotace.
Personifikace mamonu tak na pfelomu stoleti tvoril naptiklad Hanus$
Schweiger (1854-1912) v kresbé Honba za stéstim (1897) nebo Frantisek
Kupka v cyklu Penize (1901). Prahl ve svém ¢lanku pise: ,, Znepokojivost

praci Hofbauera, (...) i Schweigera spocivala v radikalnosti, s niZ v uméleckém

51 ADLEROVA 1961, 368.
52 URBAN 1936, 23-24.
53 URBAN 1936, 24-25.
54 MASEK 1922, 71.

5 MASEK 1922, 71.
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dile uplatiiovaly dobovou predstavu o zkaZenosti soudobého lidstva
materialismem a egoismem. Ta byla vyjadiovina tradicni orientdlni’
metaforou, kterd v minulém stoleti nabyla rysy socidlné-politického kriticismu:
,orientdlec’ jako synonymum negativnich lidskych vlastnosti, vcetné
poZivacnosti a chamtivosti, se stal kulturnim klisé. (...) ,orientdlni’ proky
vyuzivala (zejména v ,Cinské” podobé) jako metafory doma vlddnoucich
mravii.”>0 Prahl déale poukazuje na to, Ze tento proud pfedznamenal jiz
Honoré Daumier (1808-1879) kresbou Cinsky btizek (1834) [14], kde
pouziva sosku Bhutai [15], asijského boZzstva stésti a hojnosti, do které
dava karikaturu soudobého francouzského panovnika. Moznym
vykladem muzského hrdiny je také, Ze se jedna o japonského boha
bohatstvi jménem Hotei.>”

Provokativni raZzeni Hofbauerova plakatu vystavé spis uskodilo.
Ve Volnych smérech se uvadi: , Jim ovsem jsme si (...) uskodili, jim citili se
dotceni ti, co chodi na vystavy — protoZe na ném nebyli oslaveni - i ti, co na
vystavy nechodi, protoZe pry tu byli zkarikovini.”58 Ve volnych smérech se,
jako reakce po skonceni vystavy, objevila karikatura Karla Ludvika
Klusacka (1865-1929), na které muiza preddva mamonu cestny diplom
[16]. Tim Klusacek pejorativné vyjadril vztah ceského divaka
k sou¢asnému vytvarnému uméni.

V naésledujicim roce vznikd dalsi Hofbauertiv vyznamny plakat
pro druhou vystavu SVU Manes (kat. 21, kat. 22, kat. 23). Hofbauer
opét uziva symbolu. , V rozboureném mori vsednosti tone clovek, vztahujici
ruku po zachranném pasu, vymrsténém z lodi Umeéni odvdznym
moreplavcem.”>® Styl wuzity v tomto plakatu jasné ukazuje na

Hofbauerovo ovlivnéni japonskym uménim, piredevsim pak

56 PRAHL 1992, 27.

57 HOFBAUER 19092, 9.

%8 Volné sméry II. 1898, 292 (Prahl jako pravdépodobného autora ¢lanku uvadi
Ladislava Klusacka. viz PRAHL 1992, 34)

59 URBAN 1936, 26.
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Hokusaiovou (1760-1849) VInou od Kanagawy z cyklu 36 pohledd na
Fudzi [17].9° Motiv viny byl vsak i v evropském umeéni zndmy. Malif
Gustav Courbet (1819-1877) provedl nékolik variant s motivem
»(...)morské vlny dopadajici v prosvétlené nadhere svého hiebene a ve sprsce
pény na kameny pobrezi.”61 Vzniklo tak malifské téma, ne vsak ve stylu
klasickych marin, ale jako symbol pomijejicnosti. VInou, jako hlavnim
motivem obrazu, se dale zabyval napifiklad malif Frantisek Kupka
(1871 - 1957) v obrazu Vlna z roku 1903 [18]. V této malbé, stejné jako v
Hofbauerové plakatu, je vidét kfehkost clovéka oproti velké mase
vodniho zivlu. Wittlich piSe: , Lidskd nahota piisobi viici robustnosti Zivlii
drobné a bezbranné, ale presto je soucasti vnitrniho kolobéhu a vymeény
svetovyjch sil.” 62

V devadesatych letech se Hofbauer a Jirdnek seznamuji s malitkou
Zdenkou Braunerovou (1862-1934), ktera se roku 1896 stala ¢lenkou
SVU Manes a se kterou udrzovali nékolik let ¢ilou korespondenci a
pratelstvi. Pratelské styky wudrzovali také se znamym Zdenky
Braunerové Williamem Ritterem (1867-1955). Prételstvi, pfedevsim se
Zdenkou Baunerovou, mohlo byt ze strany mladych umélct také jistou
vypocitavosti. Braunerovd byla vyznamna osobnost a jeji zastita a
kontakty jim jisté pfisli vhod, ¢asto je sponzorovala také finan¢né.®3 Na
Hofbauera zapusobilo, kdyz se od kritika Williama Rittera dozveédél, ze
chce Zdenka Braunerova koupit jeho pastel, originalni obalku tfetiho
roéniku Volnych smérti, za coz ji byl velmi vdéény. ,S laskavosti pana
Rittera dovédél jsem se o vasem vimyslu, zakoupiti origindl obdlky ,Volnych
Smeérii’. Dovolte, abych povazoval tento timysl za ustdleny a podékoval Vim co

nejsrdecnéji. Netroufal bych si jindy prodat Vim svoji prdci, dokud jsem

60 OGAWA 2003, 405.
61 WITTLICH 1987, 68.
62 WITTLICH 1987, 68.
63 MIKULEJSKA 2004, 23.
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néjakym zpiisobem neodsvédcil dik sviij za Vase tak vzicné pritelstvi; jediné to
mne omlouvd, Ze mame pred sebou cestu do Diirrnsteinu, kde chci zas jednou
skutecné néco delat.”®* Diky tomuto pratelstvi vznikl kolem roku 1898
portrét sestry Zdenky Braunerové (kat. 18). Jedna se o kresbu, akvarel
na papife, ktera je dnes ulozena v Narodni galerii.

Z roku 1899 se z Diirrnsteinu dochovalo nékolik kreseb a grafik.
Hofbauer tu byl spolu s Jirdnkem na vyleté za Williamem Ritterem. Ten
o této navstévé Dirrnsteinu piSe v katalogu k Jirdnkové vystavé
v Topi¢ové salonu zroku 1946 (text zroku 1936): ,.. Byl jednou
s Hofbauerem u nds z jara v Diirrensteiné. [iZ prvé prochdzky ndm odkryly
dosti motivii, které by byly uvedly v nadsent francouzské, videriské a Svycarské
malire, které jsme znali! Konecné nalezli cosi nad Dunajem, nohy skorem ve
vodé, kam div nespadli. Ale za jarniho tini vody denné stoupaly... Hofbauer
skoncil kurazné u znamého motivu - ostatné velmi krasného, ktery malovala
celd Lichtenfelsova Skola, a Jirdnek po marném tsili postavil sviij stojan vedle
ného. Hofbauerova ruka rychle vedla tuzku a udélal lehky akvarel, pohled na
Wiessenkirchen, plny svétla. ..”65 Vtom roce vznikly také akvarely
prazské katedraly Sv. Vit pred zapadem slunce, Sv. Vit po zapadu
slunce a kresba Div¢i hlavicka (kat. 27, kat. 28). V akvarelech se Sv.
Vitem zachytil svételné promény na fialach katedraly, v duchu série
Katedral v Rouenu (1894) od Clauda Moneta (1840-1926) [19].

Casté kontakty se Zdenkou Braunerovou ztratily ¢asem na sile,
zvlasté po tom, co se sezndmila s MiloSem Martenem (1883-1917) a
skoncilo jeji ¢lenstvi v SVU Ménes.% Pratelstvi s Williamem Ritterem se
nakonec rozeslo pro nazorové neshody. Hofbauer a Jiranek pozdéji tihli

k Pafizi a jejimu uméni. Naopak Ritter, byl slavjanofil ze zdpadu, jak ho

%4 Dopis Arnosta Hofbauera Zdence Braunerové ze dne 3.4. 1899 (fond Zdenka
Braunerova, LA PNP, LA 60/80/0467).

65 FILLA/RITTER 1946, 16.

66 MIKULEJSKA 2004, 23.
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nazvala Lenka BydZzovska, a vice se mu zamlouvala tvorba Jozi Uprky
(1861-1940), ktery se ve své tvorbé folklorem celozivotné zabyval.®”
Ovsem jesté kolem roku 1900 je pojilo pratelstvi, vzdjemné se
navstévovali nebo spole¢né jezdili na vylety.

Roku 1899 vznikl z ruky Arnosta Hofbauera jesté plakét a stejna
obdlka pro katolicky ¢asopis Obrazkova revue vydavany kanovnikem
Antoninem Podlahou (1865-1932) (kat. 26). Namétem se zde stava
mlady zasnény intelektudl, ktery stoji, obracen od divaka, na opérném
systému gotické katedraly. Modelem byl Hofbauerovi ptitel Milos
Jiranek. Tento typ zobrazeni je znamy jiz od Caspara Davida Fridricha
(1774-1840). Tzv. rickenfigur, tedy figura obrdcena k pozorovateli
obrazu zady, pfedstavuje, jak piSe Vaclav Hajek: ,nekonkrétni siluetu,
jejiz tvar nevidime, a proto si do ni miiZeme dosadit vlastni identitu.”68 Kritik
a katolicky knéz Sigismund Bouska (1867-1942), jenz do casopisu
Obrazkova revue prispival, vytkl Podlahovi, Ze nechal udélat obédlku
Arnostem Hofbauerem. Sam totiz jiz o obalce vyjednaval s malifem
Felixem Jeneweinem (1857-1905).

Téhoz roku vytvati svou nejvyznamnéjsi a nejcastéji publikovanou
praci, plakat pro recita¢ni vecer Hany Kvapilové (kat. 29, kat. 30).
Jednalo se o univerzalni upoutdvku na recita¢ni vecery. Hofbauer
vném dal pfednost plose pred linii. Herecku zpodobil u velkého
ovalného zrcadla, ¢imz vznikd dvojportrét vyjadfujici vice existenci
Hany Kvapilové, a to jako realné osoby a jako hrdinky fiktivnich
pribéha. Tim také navodil intimni atmosféru stale oblibenéjsich salond.
Wittlich uvadi, Ze dvojim zobrazenim hlavy (en face a profil) predesel

problém rozkladu formy, ktery se dale rozvijel v kubismu.”® Hofbauer

67 BYDZOVSKA 1993, 74-78.

68 HAJEK 2012, 33.

69 BURGET 2006, 278, 280, 283.
70 WITTLICH 1982, 148.
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zde také pouzil téma, které znal zjaponskych tiski. Pracoval tak
naptiklad Kitagawa Utamaro (1753-1806) v barevném dfevorezu Sedm
Zen pfi liceni pfed zrcadlem z konce osmnéctého stoleti nebo Kikugawa
Eizan (1787-1867) v barevném dfevotezu Zena pied zrcadlem ze série
Moderni verze portréthi krasek asi z let 1804 az 1818.71 Zrcadlo ¢i odraz
byly castym motivem objevujicim se v celych kulturnich déjinach.
Odkryvalo ¢ast prostoru ¢i odvracenou ,stranu mince”, které by divak
jinak na obraze nemél Sanci vidét a také fungovalo jako okno do jiného
svéta. Mezi nejznaméjsi patfi Manzelé Arnolfiniovi (1434) od Jana van
Eycka (asi 1390-1441), Las Meninas (1656) od Diega Veldsqueze (1599~
1660) nebo Bar ve Lollies-Bergére (1882) Edouarda Maneta (1832-1883)
[20, 21, 22]. V roce 1914 vznikl fotograficky portrét americké herecky,
narozené v Kanadé, Mary Pickford (1892-1979) [23], kde je stejné jako
Hana Kvapilova zachycena zepfedu i z profilu zaroven, bylo by vsak
jen dohadem ptedpokladat, Ze se fotograf William S. Earle nechal
Hofbauerovym plakatem inspirovat.”?

Jesté v roce 1899 je ve Svétozoru i ve Zlaté Praze publikovan
Hofbaueriv ndvrh na plakat Loterie sboru pro zfizeni Narodniho
divadla [24]. Prvni cenu ziskal navrh Oldficha Homolace, druhou
Ludvik Kuba (1863-1956) a tfeti cenu dostal Hofbauer. Na jeho ndvrhu
jsou zobrazeni tfi muzi na Zzebfiku a v druhém planu se objevuje
architektura, tentokrat ve stylu ¥fimského amfiteatru. Navrh na plakat
byl uréen pro podporu vniku druhého Narodniho divadla, které by
bylo uréeno pro leh¢i zanry, nevhodné pro Zitkovu budovu. Vedle
soutéze na plakaty byla soubéZzné vypsana také soutéz na losy druhého

Narodniho divadla, v té dostal prvni cenu Vladimir Zupansky (1869-

7 HANOVA 2010, 130, 160.
72 http:/ /www.mcmahanphoto.com/Ic1131--canadian-actress-mary-pickford-
photo.html, vyhledano 1. 4. 2012.
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1928), druhou a tfeti pak Karel Spillar (1871-1939).7 Toho roku

namaloval Hofbauer jesté olej Lunetta.”*

73 STEMBERA 2003, 282.
74 HOFBAUER/SEIFERT 1935, 14.
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5. Pafizsky pobyt a nasledna prazska vystava Augusta

Rodina

Na jafe roku 1900 si Hofbauer spolu s MiloSem Jirdankem a
Jaroslavem Rottem pronajali neorenesanéni vilu Havranku po
Svatopluku Cechovi v prazské Troji.”» Tehdy vznikly Hofbauerovy
obrazy Trojsky zdmek a U Tréje, vedle toho také Studie vétvi s listy,
Lilie, Macek, Studie kohouta a jediny jeho zndmy starozakonni motiv
zobrazujici vyjev Zuzana a starci.’¢ V dopise Jirdnkovi se svéruje, Ze
bude malovat portrét dirigenta Piskacka. Hofbauer tu piSe: ,Je to
varhanik u frantiskani, hezky clovék. Budu ho malovat. Byl jsem na kiiru
v kostele u ného, ale neni to malebné tam. Tak ho délam v atelieru i jen tak,
abych zas jednou néco podle nacury. Marak mi bude zpivat jeho pisné, abych
védeél s kym mdm co délat. DrZi dobre.”77 V trojské vile Hofbauer pracoval
jesté na nékolika listech pro album Praha Pafizi, jmenovité na ceské a
francouzské dedikaci a na listu s podpisy ¢lent prazské meéstské rady.”®

Roku 1900 vysly Hofbauerovi ve Volnych smérech clanky
, Vanocni vystava Umeélecké besedy” a ,Vinocni vystava umeél. priim.
musea”.” V ¢lanku o vystavé Umeélecké besedy kriticky piSe, Ze jde o
Jtrh obeslany, témeér vyhradné vécmi vypocitanymi na tz. v. sirsi kruhy
obecenstva a jeho koupéchtivost. Pracim takovym fika se kic, ktery nema

s umeénim nic spolecného, vzhledem k tomuto, pak jest cinitelem, piekdZejicim

75 JIRANEK 1936, 42.

76 NOVOTNY 1944, 4.

77 Dopisnice Arnosta Hofbauera Milo$i Jirankovi ze dne 20.3. 1900 (fond Milo$ Jirdnek,
LA PNP, inv. ¢. LA 155/52)

78 Na albu pracoval spole¢né s Bubenickem, Fantou, Zupanskym, épillarem, Fillou,
Engelmiillerem, Koulou, Liebscherem, Jansou, Balsankem, Stibralem, Slavickem,
Hudeckem, Lebedou, Kotérou a Kavanem. Album Praha Paftizi, Praha 1900, UPM GK-
10.801-B

79 HOFBAUER 1900a, 74-79; HOFBAUER 1900b, 101-105.
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vyvoji jeho, (..) uméni tim hmotné poskozuje a vkus obecenstva kazi.
Povinnosti pak kazdého, suménim uprimné smyslejiciho jest, pomdihat
kicarstvi zakroutit krk.”80 Déle tu uvadi pfiklady dél a dalsi davody, proc¢
je odsuzuje. Ve druhém c¢lanku k vystavé Umeéleckoprimyslového
muzea Hofbauer také neSettil kritikou. V tvodu stoji: , Slusi se vdécné
vzpomenouti neutuchajici snahy umeél.priim. musea a zvelebeni umeéleckého
primyslu. u nds, kterézto snahy vsak, soudé dle této vystavy nebyly by dosud
nijak korunovdny Zidoucim vysledkem.”81 Hofbauer tu predevsim opét
odsuzuje tpadek dobového vkusu.

Ve stejné dobé se Hofbauer s Jirankem jiz chystali do Pafize.
Hofbauer se kvili ilustracim bajek Vaclava Tilleho (1867-1937)
pripravoval také do Indie.®? Diky blizkému pratelstvi se Zdenkou
Braunerovou a Williamem Rittrem byli na cestu do Francie dobte
vybaveni, profesné i osobné a dostali od nich také kontakty na zndmé

Nsv

v Pafizi. Zato, jako dik, poskytl Hofbauer Zdence Braunerové v dobé
patizského pobytu prazsky atelier.83

Do Pafize byli vyslani jako zpravodajové Volnych smérti na
Svétovou vystavu. Jiranek si mél vsimat uméleckych osobnosti a psat o
nich, Hofbauer mél na starosti sledovat novinky v oblasti grafiky a
dekorativniho uméni. Z Prahy odjeli na zacatku zari. Klara
Hofbauerova-Heyrovska (1884-1959) popsala, jak se do Patize dostali:
~Jejich cesta vedla pres Mnichov, ve kteréms se soustredovalo tehdy malirské
umeéni. V galerii se jim nejlépe libili obrazy Bocklinovy, Menzlovy, portrety
Lenbachovy a jeho krdsné kopie starych mistrii. Pak jeli dile pres Bodamské

jezero se zastavkou v Kostnici, kde vzpominali na naseho drahého mistra Jana

Husa. Jeli ddle do Curychu a do malého méstecka Moruzu, kde navstivili

80 HOFBAUER 1900a, 74.

81 HOFBAUER 1900b, 101.

82 Vaclav Tille (1867-1937), ¢esky literarni kritik a spisovatel. Viz dale.
83 MIKULEJSKA 2004, 22-23.
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pritele Svijcara Williama Rittera, profesora déjin uméni a upiimného pritele
Cechii a Slovanii. Byli srdecné vitdani celou cetnou rodinou, rodici, sourozenci,
synovci a netefemi. Strdvili tam krdsny vecer v rodinném kruhu. Dostali
nékolik doporucujicich dopisii na cetné umélce v Parizi.”8*

Do PafiZze pfijeli 10. zafi a ubytovali se v Hotel du Parc
Montsouris.8> PafiZ byla pro mladé vytvarniky plna podnétt. Mnohé
dojmy pak byly umocnény setkanimi s pafizskymi slavnymi umélci a
kritiky. Poznali tak osobné kritika Arséna Alexandra (1859-1937),
dekoratéra Eugena Grasseta (1845-1917), symbolistniho malife Odilona
Redona (1840-1916), grafiky Fédérika Floriana (1858-1926)a Henriho
Riviera (1864-1951), jenz mél velkou sbirku japonskych drfevoryta. Na
svétové vystavé navstivili v Grand palais expozici soucasného
svétového umeéni a pak dvé vystavy francouzského uméni
devatenactého stoleti. P¥i navstévé zvlastniho pavilonu francouzského
oddéleni svétové vystavy na Place d’Alma se Hofbauer s Jirankem
setkali se souborem praci Augusta Rodina (1840-1917), kterymi byli
nadseni. Tehdy vznikla myslenka pfipravit monografické ¢islo Volnych
smért, vénované Augustu Rodinovi (1840-1917) a realizovat jeho
vystavu v Praze. Poté, co se s Rodinem seznamili osobné, pozéadali ho,
aby jim poskytl reprodukce svych praci pro ¢asopis Volné sméry. Rodin
nemél kvalitni snimky svych dél a na snimky vystavené v pavilonu na
Place d’Alma nemél autorska préava. Jirdnek tedy pro Volné sméry na
misté provedl fadu kreseb podle Rodinovych plastik.8¢ Kléra
Hofbauerova-Heyrovska uvadi v ¢lanku ,Setkdni se slavnym sochatem
Augustem Rodinem” Hofbauertv dopis domft, kde popisuje prvni

setkdni s Rodinem: , Pohostil nds vyborné a provddeél nds po svém atelieru:

84 Kldra HOFBAUEROVA: Setkani se slavnym sochafem Augustem Rodinem, nevydano,
nedatovano, 1 (fond Arnost Hofbauer, Archiv NG v Praze, inv. ¢. AA 3057).

85 JIRANEK 1936, 102.

8 WINTER 2012, 37.
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,Eva’, privé k Zivotu probuzend divi se udivené kolem sebe, mirné hledi ,Jan
Krtitel’, ,Victor Hugo" diva se teskné do dalky, tolikrit uz vypovézeny z vlasti.
,Viny’ zdaji se byt symbolem Zivota, vzdouvaji se a zas se snizuji. ,Obcané
z Calais’ jsou nejsmutnéjsi sousosi.”8”

Kvili nemocnému otci se Jirdnek musel vratit z PafiZze do Prahy a
Hofbauer tedy musel dokoncit vse, kvili ¢emu byli v PafiZi, sam.88
Hofbauer proto vybiral prace pro monografické dvojc¢islo Volnych
smértt o Rodinovi. Pivodné chtéli ¢eskému divaku pfiblizit Rodinovy
sochy, ale Rodin si to neptédl. Hofbauer k tomu v ¢lanku Nékolik hodin
u Rodina uvadi: ,(...) a bylo vlastné pranim Rodinovym, by celé cislo V. S.
bylo vyplnéno pouze jeho kresbami - nebot reprodukovini plastik, s tim
vécnym temnym pozadim stalo pry se jiz tak nudnym a tuctovym (...)"8 Na
Hofbauera tak padl tézky tkol, protoze podobna série Rodinovych
kreseb zatim nebyla publikovdna. Monografické ¢islo vyslo na jate
1901. Vedle ¢lanktt psanych ¢leny Manesa - Hofbauerem, Jirankem,
Suchardou (1866-1916) a dalsimi, byly do dvoj¢isla o Rodinovi
prilozeny staté francouzskych vytvarnych kritikéi Arséna Alexandra,
Gustava Geffroye (1855-1926), Camille Mauclaira (1872-1945) aj.
Publikovany zde byly fotografie Rodinovych plastik pfevzaté z La
Plume a Art et Décoration, Rodinovy kresby a kresby Rodinovych
plastik od MiloSe Jiranka.

Hofbauer od cesty do Patize ocekaval pfedevsim vice poznat praci
svétovych predstavitelt grafiky, poznat rtizné grafické techniky, coz se

mu také podatilo. Do PafiZe si ptfivezl plakaty, které délal v Praze a

87 Klara Hofbauerova-Heyrovska: Setkani se slavnym sochafem Augustem Rodinem,
nevydano, nedatovéano, 1 (fond Arnost Hofbauer, Archiv NG v Praze, inv. ¢. AA 3057)
88 JIRANEK 1936, 43.

8 HOFBAUER 1901b, 135.
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ukazal je Eugenovi Grassetovi. Ten byl nad$en pfedevsim plakatem pro
recita¢ni vec¢er Hany Kvapilové a vyzadal si jeden vytisk.?

V této dobé vznikla také série Hofbauerovych kreseb z Jardin des
Plantes, patizské botanické zahrady [25]. Jedna se o kresebné skici lisek,
tygrit a medvéda, které byly roku 1901 publikované ve Volnych
smérech.”! V téchto skicach se uvolnénosti rukopisu jisté inspiroval
Rodinovym zptisobem préce, ktery spocival v zachyceni modelu v
pohybu.??

Hofbauer se v PafiZi soustavné vénoval grafice. Rytce Frédéric
Florian ho wu¢il rtzné grafické techniky. Z toho vznikla kolekce listfi,
které si Hofbauer pfivezl do Prahy.?? V Patizi se Hofbauer dostal bliz i
k japonskému uméni, kterému byla vénovana c¢ast svétové vystavy.
Vjaponském oddéleni se seznamil sjednim japonskym sbératelem,
ktery mu prodaval duplikaty svych listin. Tak ziskal naptiklad original
Hokusaie nebo album starych Korinovych tiska. V Pafizi se diky své
lasce kjaponskému umeéni seznamil s Henry Rivierem, jednim
z prvnich sbérateld japonskych tiskd. Henry Riviere Hofbauera zasvétil
do japonského tisku. V hlavnim japonském skladu koupil nékolik set
listhi starého dievotiskového papiru, které si také privezl do Prahy ke
svym experimentim.%*

Z dochovanych pramenti nelze presné urcit, kdy se Hofbauer
vratil zpét do Prahy. Prvnim prazskym dopisem, kde Hofbauer li¢i
Jirankovi, Ze je nemocny a Ze piSe ¢lanek, je list z 13. bfezna roku 1901.%

Z toho roku uvadi Kamil Novotny v katalogu k vystavé zroku 1944

%0 URBAN 1936, 119.

91 Volné sméry V. 1901, 262-265.

92 CHROBAK 2010, 116.

% URBAN 1936, 119.

%4 URBAN 1936, 120.

% Hofbauer v tomto dopise charakter ¢lanku nespecifikuje, mizeme se tedy domnivat,
Ze se jednalo bud’ o text Néco z moderniho dekorativniho umeéni, nebo Nékolik hodin
u Rodina, které byly vydané ve Volnych smérech roku 1901.
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jedinou préci, olejovou studii Divka v modrém.% Roku 1902 se v dopise
Jirankovi svéfuje o dalsi dnes nenalezené praci. PiSe, Ze v Lounech
maluje portrét pani Brunclikové. Dale se zmitiuje o dvou portrétech,
které zatim nemtize dokoncit, kviili pozaru Kostického mlyna a ze ceka
na doplatek od Kamila Hilberta.®”

Po navratu z Pafize, v roce 1901, Hofbauer ve Volnych smérech
publikoval ¢lanky Néco z moderniho dekorativniho umeéni a Neékolik
hodin u Rodina. Prvni ¢lanek se zabyva vystavou Sperkt v PafiZi pfi
Svétové vystavé roku 1900. Vyzdvihuje tu francouzského klenotnika
René Laliquea (1860-1945). ktery tidajné s ostatnimi nelze srovnavat.
Zminuje tu dale klenotnika Henriho Vevera (1854-1942), ktery ovsem,
jak Hofbauer pise: ,,(...) kde pfindsi néco samostatného, mozno to pfipocist na
vrub inteligentniho spolupracovnika Veverova - Eugena Grasseta. — O cem
bych snad se mél zminit u Vevera, je ozdoba Ziviitku (...) celek piisobi dojmem
néjakého vychodoindického sperku. Zdalo se mi, Ze tanulo umeélci na mysli
vystihnuti dojmu nddhery s nddechem cehosi priserného, jak to vzbuzuje Sperk
s velikym poctem briliantii - jakysi satanism nddhery a moci.”%8 Dale se tu
Hofbauer zmirnuje o praci Faliza,® kde je patrny raz jeho starsi prace.
Clanek koni slovy: ,,Je patrno, jak vsichni ti druzi za Laliquem jen Cekaji, az
bude mozno snadnéji postrehnout u tohoto néjaky kousek manyry, aby pak
mohli bezpecné vrhnout se do nového proudu, s pathetickym gestem taky-
reformdtori1.”100 Ve druhém c¢lanku se Hofbauer vénoval navstéveé
Rodina v jeho atelieru v Meudonu, kde mél za tkol vybrat zminény
soubor Rodinovych kreseb pro publikovani ve zvlastnim dvojcisle

Volnych smért vénovanych Rodinovi.

% NOVOTNY 1944, 4.

% Dopis Arnosta Hofbauera Milosi Jirdnkovi ze dne 14. 2. 1902 (fond Milo$ Jirdnek,
Archiv NG v Praze, inv. ¢. AA 3057)

98 HOFBAUER 1901a, 47.

9 Z ¢lanku neni jasné, koho presné Hofbauer mysli. Jedna se o klenotnickou rodinu.
100 HOFBAUER 1901a, 47.
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Na tom, Ze se Rodinova vystava v Praze nakonec uskutec¢nila, mél
zasluhu predevsim Josef Maratka (1874-1937), jak se dozviddme z jeho
¢lanku k padesatému vyro¢i SVU Manes ,Jak jsme délali Rodinovu
vystavu”. Zde popisuje, poc¢atecni Rodinovo zdrdhéani se, az po navstévu
prazské méstské rady, kdy Rodin s vystavou svolil a pfislibil termin na
jate 1902.101 Do jara 1902 mél spolek Manes hlavni tkol, a to zajistit
vystavni prostor pro Rodinovu vystavu a dali nalezitosti. Svagr
sochafe Stanislava Suchardy, méstsky rada Groh nalezl odpovidajici
misto a municipalita dovolila postavit dfevény pavilon na upati
Kinského zahrady, jehoZ realizace se ujal Jan Kotéra (1871-1923).102 Na
jeho stavbu se porddala penézni sbirka a pfi jeji realizaci pomdhali také
¢lenové Manesa.l® Novy zdjem o francouzského umélce, jak pise
Wittlich, se spojil se zdjmy ceské, a zejména prazské, politické scény.
Diky novym vztahtim s francouzskymi protéjsky byla deklarovéna
Cesko-francouzskd vzajemnost, kterd byla namifena proti oficidlni
Vidni.104

15. kvétna 1902 pftijel Rodin s nékolika svymi zdky do Prahy, kde
byl uvitan , ménesaky”, ktefi ho za zpévu narodnich pisni doprovodili
do hotelu Central. Pro Rodina byl pfipraveny nabity program. Druhy
den zacal navstévou vystavy v Kotérové pavilonu. Hofbauer pfi té
prilezitosti francouzsky pronesl pfivitaci proslov: ,Drahy mistie! Spolek
Ceskych vytvarnych umélcii ,Mdnes” mé povéfil velkou poctou, abych Vis
pozdravil pti zahdjeni Vasi vzdcné vystavy. Je to poprvé, co k ndm prichdzi cizi

umeénti, které dovedeme chdapat. Dosud to bylo opravdu nemozné, nebot nds

101 Josef Mafatka: Jak jsme délali Rodinovu vystavu (fond SVU Manes Praha, inv. ¢.
3973, karton 43, 372/612).

102 Tim se feSila absence adekvatniho vystavniho salonu SVU Manes. Byl tu
nevyhovujici vystavni sal Rudolfina, patfici pod Uméleckou besedu a pak mensi
vystavni siné (napf. Topi¢tiv salon).

103 Klara HOFBAUEROVA: Setkani se slavnym sochafem Augustem Rodinem, nevydéano,
nedatovano, 3 (fond Arnost Hofbauer, Archiv NG v Praze, inv. ¢. AA 3057).

104 WITTLICH 1998, 108.
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ndrod, umélecky jesté mlady, byl nucen se starat hlavné o sviij umélecky vijvoj.
AZ nyni si miiZeme troufat, aniz bychom se obdvali ztrity své individuality,
uprit své oci na zarici vrcholy, které se zvedaji mimo nase hranice, prisné
posuzovat vysledky svych uméleckyjch snah a hledat silu a odvahu, abychom
mohli ndsledovat cestu uméleckého pokroku.

Abychom se osvéZili, abychom zesilili, co by mohlo byti lepsi nez dilo
Vaseho genia, z néhoz vyzatuje Vase tvirci sila, svériznd a vznesSend. Jsme
presvédceni, Ze vystava Vaseho dila bude mit ozdravujici vliv na vyvoj ceského
umenti!

My, mladi umélci, chdpeme a citime hlavné to, co je odvizné ve Vasem
umeéni. Pro vliv osobni, ktery nam prinasite, pro novou budoucnost, kterou
ndam otvirdte, voldme: “Drahy, viZeny mistre, upfimné a srdecné diky!"105
Vedle toho Hofbauer také na banket na pocest Augusta Rodina konany
30. kvétna 1902 graficky zpracoval menu (kat. 38). Prvni vecer byla pro
Rodina naplanovana navstéva Narodniho divadla, Smetanova
Dalibora, kterd méla u Rodina velky tspéch. Nasledujiciho dne pozvali
Rodina, na vlastni Zadost, do Narodniho muzea. Dal$i program tfetiho
dne byla jizda v kocdrech na Petfiné a poté ,Mdénesaci” Rodinovi
ukazali letohrddek Hvézda. Ctvrtého dne pluli parnikem na Zbraslav.
Rodin se po cesté obdivoval kosteliku ve Velké Chuchli a vzpominal na
své mladi, kdy se chtél stat malifem. Ze Zbraslavi pak sli
k bfezanskému zamku. Odpoledne pred odjezdem Rodin pozval své
prétele na obéd do hotelu. Dalsi cesta Augusta Rodina vedla na Moravu
za malifem Jozou Uprkou a pak do Vidné, kde byla pofadéna dalsi jeho

vystava.l06

105 Klara HOFBAUEROVA: Setkani se slavnym sochafem Augustem Rodinem, nevydano,
nedatovano, 4 (fond Arnost Hofbauer, Archiv NG v Praze, inv. ¢. AA 3057).

106 Klara HOFBAUEROVA: Setkani se slavnym sochafem Augustem Rodinem, nevydéano,
nedatovano, 5-9 (fond Arnost Hofbauer, Archiv NG v Praze, AA 3057).
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V pfivitacim proslovu Hofbauer formuloval nové postoje mladych
z Ménesa, jejich snahu vyrovnat se s novymi myslenkami ve vytvarném

uméni a filosofii zapadni Evropy.
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6.1902-1914

V letech 1902 az 1914 pracoval Hofbauer na rtiznych projektech a
vytvofil jeho nejzndméjsi a nejdilezitéjsi ndladové malby, jako je
Ledova hora pfed vychodem slunce (1902), Obraz (pozdéji Poutnik,
1904) nebo Akéty (1914).

Jeho generacni souputnici jiz dospéli, umélecky i lidsky. V roce
1902 Hofbauer nastoupil jako pedagog na Uméleckopriimyslovou skolu
a plisobil zde az do roku 1934. Vyucoval tu figuralni malbu a kresbu.
Jeho vyukou prosla fada ceskych i slovenskych studentti, ktefi dosahli
raznych umeéleckych tspéchti. Mezi jeho nejuspésnéjsi zaky patiili
naptiklad Josef Lada (1887-1957), Frantisek Foltyn (1891-1976), Ondfej
Sekora (1899-1967), Zdenék Sklenat (1910-1986) ¢i Richard Wiesner
(1900-1972). Je v8ak otadzka, do jaké miry své zaky Hofbauer ovlivnil.
Mnozi zjeho studentli na Uméleckoprimyslové skole studovali také
napfiklad u Emanuela Ditéte (1862-1944), Josefa Drahorovského (1877-
1938), Jaroslava Horejce (1886-1983), Celdy Kloucka (1855-1935),
Frantiska Kysely (1881-1941), Karla Maska (1865-1927), Jakuba
Schikanedera (1855-1924), Karla Spillara a dalsich. Studenti
z Uméleckopriamyslové skoly také casto pokracovali na Akademii
vytvarnych uméni a studia u Hofbauera tedy nemusela mit takovy vliv
na jejich tvorbu. Vroce 1906 si vzal za Zenu Klaru Heyrovskou, se

kterou mél t¥i déti.

Ve tfech zminénych obrazech a jejich variantidch se nejvic
projevuje, jak Hofbauer na pocatku stoleti navazoval na velké téma
devatenactého stoleti, krajinomalbu. Pfedevsim pak krajinomalbu

naladovou z konce stoleti, o které psal roku 1898 Alois Riegl (1858-
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1905) ve stati Ndlada jako obsah moderniho uméni.1% Hlavnim elementem
naladové krajinomalby bylo vciténi se do pfirody. Ne napodobovani,
ale, jak pise Wittlich: ,vyjddreni nového wvztahu Cclovéka ke svétu
prostrednictvim jeho reakce na prirodu.”1%8 Uméni konce devatenactého
stoleti tak mohlo plné vyuZit alegorické personifikace. Umélci, uvadi
dale Wittlich, se zfekli alegorii s klasickymi atributy a misto toho zacali
uzivat ,volnyjch sestav pfirozenych i umeélych symbolil, jejichz poslinim bylo
vést divika k vijznamu cestou asociace nebo metafory.”1%°

Vletech 1902 az 1903 namaloval prvni ze zminénych obrazi
s nadladovym motivem, Ledovou horu pfed vychodem slunce (kat. 135).
Na malbé zobrazil zasnéZenou skélu, v pozadi mote s vychodem slunce
a na nebi malé oblacky. Namét hory, vychazejici jesté z romantického
pojeti krajiny, zpracovévala fada umeélcti, tvoricich okolo roku 1900.
Podobnym tématem se zabyval napfiklad Frantisek Kupka (Meditace,
1899). Kompozici i celym ndmétem se Hofbauer mohl inspirovat také
cyklem Tficeti Sesti pohled@t na horu Fudzi Kacusika Hokusaje. Ve
sbirkach Néarodni galerie v Praze je uloZena varianta tohoto obrazu,
ktera vznikla pravdépodobné o rok pozdéji (kat. 53). Verze Narodni
galerie je v podstaté totoznd aZ na to, Ze zde chybi nebe s oblacky, které
ve svych textech vzpomind Kldra Hofbauerova-Heyrovska: (...)
ledovec u more s rannim berdnkovym nebem” i Jarmila Kubickova: ,(...)
oblohou, pokrytou ve vlndch sefazenymi ,berdnky’.“110 Ritter ve svém
¢lanku o Arnostu Hofbauerovi pro italsky umélecky ¢asopis Emporium
uvadi, ze se jednd o ,Alpi Dinariche”, tedy Dinédrské hory na

severozapadé Balkanského poloostrova.lll Vedle toho také Kubickova

107 RIEGL 1899, 47-56.

108 WITTLICH 1987, 41-44.

109 WITTLICH 1987, 44.

110 HOFBAUEROVA-HEYROVSKA 1947, 214; KUBICKOVA 1945, 207
111 RITTER 1904, 82.
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ve své stati upozornila na inspiraci hudbou Edvarda Griega (1843-
1907). ,Ledovi hora, jako vytvarné ztélesnéni vysokych zvonivych akordii
Griegovy hudby, (...).”112 Domnivadm se, Ze se Hofbauer mohl inspirovat
Griegovou scénickou hudbou pro Ibsenovo drama Peer Gynt (1867),
konkrétné Ranni nédladou. Vtéto hie je v duchu romantismu
zdaraznovana norskd prfiroda. Grieg byl na pfelomu stoleti
obdivovanym hudebnim skladatelem a Hofbauer jeho hudbu jisté znal,
to doklada dopisnice, kterou napsal Milosi Jirdnkovi 20. bfezna 1900:
~Minuly tyden jsem byl takmév denné na koncertu. Naramnd je Peer-Gynt
Suita od Griega. Hril ji Akadem. orchestr pod fizenim svého dirigenta
Piskicka.”113 Cesti vytvarnici sledovali, jak je zndmo, také severské
uméni. Podobné jako Griega a Ibsena uznavali také Edvarda Muncha,
jehoz litografie Vyktik (1895) byla publikovana jiz roku 1898 v Moderni
revui.l’* Munch mimo jiné pro Ibsenovu hru Peer Gynt provadeél roku
1896 plakaty.

V roce 1903 podnikl Hofbauer cestu do Berlina, kde pracoval na
malitskych studiich. Slo o studie pro ilustrace zvitecich bajek z celého
svéta, které sebral a upravil Vaclav Tille. V tamni zoologické zahradé
pozoroval a studoval pohyby opic, slonti, medvédd, tygrfi, a dalsich
exotickych zvifat. V Narodni galerii je uloZena ¢ast tohoto konvolutu,
kde se nachazi bily velbloud, indicky Sakal, orangutan, pasouci se jelen
s lani, promyka a studie hlavy tygra (kat. 46-51). Jarmila Kubickové ve
svém textu publikovala dalsi malifské studie z této série - studie tygra,
sedici opicka a studie tygrh. Z téchto pfipravnych studii je vidét, Ze se
Hofbauer pfipravoval velmi ddkladné. Studie zvifat maji

charakteristicky malifsky rukopis - barvy jsou tu nanaSeny Stétcem

112 KUBICKOVA 1945, 207.

113 Dopisnice Arnosta Hofbauera Milosi Jirdnkovi ze dne 20.3. 1900 (fond Milo$
Jiranek, LA PNP, inv. ¢. LA 155/52).

114 Moderni revue VII. 1898, 165.
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v kratkych tazich. Vedle toho je znama také série kresebnych studii
z berlinské zoo publikovana roku 1904 ve Volnych smérech. Hofbauer
tu casto uvadi misto nazvi zvifat jejich jména, ktera jsou cerpédna
z Knihy dZungli Rudyarda Kiplinga. Tak jsou tu uvedeni medvéd Bald,
cerny panter Bagyra ve vice provedenich a slon Hathi, déle orangutan,

tygr, siamsky Sakal, makak a langur (Bandar log).11°

Autor velkou ¢ast své celozivotni tvorby vénoval Selmam. Z Selem
ho zajimali predevsim tygfti, které maloval ve vSech moznych polohach
nebo se soustfedil na pouhé studie jejich hlav. V téchto malbach
prevladaji barvy jako hnéda, rezavd, cernd a tmavé Sedd, které jsou
nanaseny stétcem v kratkych tazich.

Hofbauer chtél jet kvili této zakdzce do Indie, protoze zvifata
mohl sice studovat v zoologickych zahradach, ale kvétenu si netroufl
malovat zpaméti. Kvili planované cesté se ucil anglicky a mél také
doporucenych nékolik sponzortt na finanéni podporu cesty. Jesté za
pobytu v trojské vile sJirankem a Rottem casto debatovali o
buddhismu. Ladislav Jirdnek, Milosiv bratr, ktomu piSe:
. Prostrednictvim theosofické spolecnosti v Londyné jest objednin z Madrasu 1.
H. Olcott, buddhisticky katechismus, dle néhoZ se uci na Indickych
gymnasiich; Rott objednad z Anglie za pét liber nejnovéjsi mapu Birmy,11° kterd
pokryje celou sténu.”117 K cesté ani vydani bajek nakonec nedos$lo.118
Vydani svych zvifecich obrazli se do¢kal az ve dvacatych letech, kdy

byl pozadan, aby se podilel na zhotoveni 8kolnich obrazi.

Zroku 1904 pochédzi plakat k tfindcté vystavé Manesa, kterd
probéhla v témze roce (kat. 60-64). Na plakaté je zobrazen Milos

Jiranek jako grafik pfi praci. Ktomuto afisi se dochovala fada

115 Volné sméry 1904, 193-199.

116 Birma byla dfive soucasti kolonialni Indie, v dne$ni dobé jde o Barmu.
117 JIRANEK 1936, 42-43.

118 HOFBAUEROVA-HEYROVSKA 1947, 210.
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pfipravnych skic a studii. Jeden zprvnich néacértG je dnes ulozen
v Uméleckoprimyslovém muzeu a jednd se o nesignovanou
karikaturni kresbu tuZkou na kostickovany papir. Na ni navazuji dva
akvarely z Narodni galerie v Praze a Oblastni galerie v Liberci. Tyto
varianty se castecné 1isi. Kresba z Narodni galerie ukazuje Jiranka
v kosili a vesté, jak ryje do desky. Na druhé kresbé je rytec v ¢erném
saku, ve stejné poloze a na stole stoji dvé lahvicky nejspis
s chemikéliemi pro leptani. Druhd verze je v podstaté kone¢nd, protoze
se jiz téméf nelisi od plakatu a obalky ke katalogu tfinacté vystavy
Manesa. Toho roku Hofbauer také namaloval olej Strati u Troje.

Neékolik kreseb se dochovalo i k obrazu Poutnik (1904) (kat. 65,
kat. 66, kat. 67). Na nich 1ze sledovat vyvoj obrazu od pocatecnich
nacrt az po konecny vysledek. VSechny tfi kresby i kone¢ny obraz jsou
ve sbirkdch Narodni galerie. Prvni znich, nacrt tuzkou na hnédém
papife, ukazuje figuru z profilu v husté srafovaném plasti s kapuci, za
kterou jsou postavy dvou cernych panterti, v pozadi jsou stromy a
v dalce se ty¢i hora. Tento naért ma naprosto rozdilnou kompozici
oproti findlnimu provedeni. Poutnik zde nekraci vzharu, ale stoji na
misté, medituje a Selmy ho pouze doprovazeji. Dalsi dvé kresby jsou jiz
pfipravné studie. Prvni znich vakademickém duchu fe$i v aktu
kompozici figury, na druhé se ve tfech variantach objevuje postava
poutnika. V pozistalosti umélce se nachazi olejova studie, kde je
zobrazena postava mifici k vrcholu kopce s kamennym dolmenem (kat.
137). V katalogu Hofbauerovy vystavy zroku 1944 se objevuje také
olejova studie kapli¢ky, kterou si sdm postavil na kopci u Hlubocep
zvaném Kloboucek kvili studiim k obrazu Poutnik. Ve findlnim dile
zobrazil poutnika a za nim plizicitho se ¢erného pantera. Poutnik stoupa

k vrcholu kopce s kamennym dolmenem (kat. 68).
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Vyklady obrazu se rtzni. Kamil Novotny napsal v pfedmluvé
k obrazové publikaci Kvétiny a zvitata: ,, Ohlas berlinskych studii projevi
se také v jeho nejvétsim oleji, ktery Hofbauer vystavi v Minesu (1905) pod
niazvem QObraz (pozdéji Poutnik) (...) Chudd, smutnd krajina je ohlasem
prazské vystavy Worpswedskych (1903) a projevem ndlady, kterd byla typicky
jiz vyjddrena ve Svabinského Chudém kraji (1900) a charakterisuje i literdrni
zaméteni naseho malitstvi na pocitku stoleti.”11° Novotny v tomto textu
spojil véechny Hofbauerovy préce, na kterych se vyskytuji kvétiny nebo
zvifata, i kdyZ v tomto obraze Selma neptedstavuje zvife jako takové,
ale spi$ poutnikovy pudy, které se za nim plizi. Zajimavy je poukaz
na vystavu Worpswedskych v Praze z roku 1903. Malifskd kolonie
némeckych umeélcti ve Worpswede cerpala inspiraci svych dél z okolni
ploché krajiny severniho Némecka plné viesovist a raSelinist.
Melancholicky ptisobici dila worpswedskych nebyla impulzem pouze
pro Hofbauera, ale jejich prazska vystava podnitila také tvorbu

Antonina Slavicka (1870-1910) a dal$ich malit.120

Otto M. Urban v publikaci k vystavé V barvach chorobnych, kde
se vénuje dekadenci v ¢eskych zemich, se zabyva motivem poutnika a
predklada jeho moZzna literarni vychodiska: ,Pro vyjadreni tématu
nekonecné pouti jako principu utrpeni se nabizel ahasversky motiv. V 19.
stoleti jej literdrné zpracovali naptiklad G. G. Byron nebo P. B. Shelly, také V.
B. Nebesky wve filozofujici bdsni Protichiidci (1844) nebo Jaroslav Vrchlicky
v epické skladbé Kriz BozZetéchiiv (1879). Roku 1850 wysel cesky preklad
Sueova romdnu Vécny Zid a 1899 pretlumocil Jaroslav Vrchlicky
Hamerlingiiv epos Ahasver v Rimé. Postava poniZeného vyhnance
odsouzeného k vécnému bloudéni svétem proto, Ze se rouhal Kristu nesoucimu
kriz, predstavuje jinou variantu motivu, tematizovaného postavou krysare.

Hanus Schwaiger zobrazil Ahasvera jako starce putujiciho vyprahlou krajinou.

119 NOVOTNY 1943, nepag.
120 WITTLICH 1987, 86.
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Na plitné Josefa Mandla se Ahasver sklini nad kostlivcem, symbolem odeprené

smrti, a vycitavé obraci zrak k nebi.”121

Ahasver (1885) HanuSe Schwaigra se svymi atributy nejvic
podobna Hofbauerovu Poutniku [26]. AZ na kompozi¢ni figurdlni
stafdZ jde poutnik vyprahlou krajinou a za nim se plizi (nebo se
schovavd) Selma, vtomto pripadé pes a v pozadi stoji jakasi
architektura.

Petr Wittlich v Ceské secesi k Poutnikovi napsal, Ze jde o vytvarné
zpracovani psychického nevédomi, nového fenoménu, ktery byl
predtim striktné odmitdn, a o vyjadfeni nové koncepce psychického
zékladu umeélecké tvorby, jez byla manifestovand uz Rodinovou
vystavou (1902).122 Stejné jako u dalsich vyznamnych vystav v této
dobé, i u zminované vystavy worpswedskych, reagovali ¢esti vytvarnici
na tyto podnéty pomérné rychle a nechévali se jimi inspirovat. ZvIast
Rodinova vystava, ktera ve své dobé vyvolala pomérné velky rozruch.
Pro c¢eské vytvarniky byli Rodin a jeho préce velkym vzorem, vedle
nového sochaiského pojeti svétla a stinu predevsim symbolistnim

orientovanim svych naméta.123

Literarni pfedloha, jak napsala Jarmila Kubickova, Hofbauerova
Poutnika neni jednoznac¢nd.'?* Namét obrazu mtize vychézet, jak ho
zatadil Otto M. Urban, z ahasverského motivu, ale také v té dobé z
populdrnich  soubori nejrznéjSich okultnich, esoterickych a
mytologickych poznatkh.’?> Nédpadné podobna Poutnikovi Arnosta
Hofbauera je kresba Pohadkova bytost (1903-1904) Alfreda Kubina
(1877-1959) [27]. Na této kresbé je zobrazena Selma stiezici vrcholek

121 URBAN 2006, 122.

122 WITTLICH 1982, 204.
123 WITTLICH 1982, 224.
124 KUBICKOVA 1945, 208.
125 WITTLICH 1996, 4.
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hory se vzty¢enym kamenem. Petr Wittlich po filosofické i literarni
strance v textu o této kresbé rozebira motivy podobné s Hofbauerovym
Poutnikem: ,(...) Kubinova ,Pohddkovd bytost’ je mohutnd psovitd selma,
bdéle streZici cestu, kterd se vine v zdkrutech az do pozadi kresby, kde stoupd
na obly pahorek, na jehoz vrcholku je vztycen obly kimen. NemiiZe byt pochyb
o tom, Ze mohyla s megalitem je praddvny omphalos, ,pupek’ a stred svéta,
prvorady posvitny okrsek, kde se pronikaji t¥i zdakladni kosmické zony,
podsvétni zona zemtelych, vizudlné orientovand zona Zivych a boZskd zéna
mozné theofanie, jez se koncentruji v reilném symbolu vztyceného kamene.

(...)“126

Vyse zminéné vyklady k obrazu Poutnik nejsou zcela pfesné.
Zrodinné pozistalosti vyplyva, Ze zobrazeny panter predstavuje
vycitky svédomi, které se plizi za postavou, mnichem - poutnikem, jenz
mifi k pohanskému dolmenu na vrcholu kopce.

Vsechny vyse zminéné prace Hofbauer jisté musel znat, stejné jako
dalsi mozny zdroj inspirace - japonské umeéni. V japonském umeéni se
také objevuje motiv poutnika a Hofbauer s tim byl jisté obeznamen.
Jako piiklad mutze poslouzit barevny dfevorez Utagawa Kunisady

(1786-1865) Nakamura Utaemon IV. jako poutnik s mecem sedici pod
siluetou Fuji (1952) z Narodni galerie v Praze [28].

V Archivu Narodni galerie se dochoval z 21. zafi roku 1904 dopis,
kde Hofbauer popisuje Jirdnkovi zacatky praci na obrazu Poutnik. Je to
vlastné jediny jeho dopis, ktery Ize spojit s konkrétnim dochovanym
dilem. Hofbauer zde piSe: ,Jd zacal Im x 75 studii krajiny k ,vobrazu”, ale
potvora pocasi — jen asi 4krdt byl den podle toho - totiz od V2 8 - 9, - pak uz zas

bylo vZdy osvétleni jiné. To vis co v té velikosti se miiZe udelat terén, kde neni

126 WITTLICH 1996, 3
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absolutné nic na cem se zachytit. Je to podle toho. Pak 2 akvarelky ve skiciku -

C’est tout.”127

Z roku 1905 se dochovalo jen par drobnych grafik a jedna kresba.
Jedna se o barevny dievoryt Jagudra, kde je zobrazen vysek ¢ihajici
Selmy na tmavém kmeni se Zluto-zelenym pozadim (kat. 70). Kazdy
prvek grafiky mé& svou vlastni strukturu a barvu, presto vse lehce
splyva ve zméti stinu, svétla a barev. Druhd grafika v leptu zobrazuje
hlavu tygra. Obé grafiky jsou signované tuzkou vpravo pod tiskem.
Kresba zachycuje portal chramu v Trogiru v chorvatské Dalmacii a je
uloZena v Regiondlnim muzeu ve Vysokém Myté (kat. 73).

V plakatu I. vystavy vytvarného umeéni, poradané Komitétem pro
uméleckou vychovu mladeZze v Topicové saloné vroce 1906 se
Hofbauer vraci khokusaiovskym dekorativnim motivim a
pohadkovym tématim (kat. 74). Bily jelen, ktery se zjevuje ditéti
uprostfed dubového lesa plného spadaného listi, symbolizuje Uméni.128
Podobné jako v plakatu kprvni vystavé ,manesakt” v Topicové
salonu, kdy se Mfuza snazi probudit bfizka mamonu a pfimét ho
k tomu, aby si v8iml expozice mladych umélcti, v plakdtu pro Komitét
umélecké vychovy mlddeze se personifikované umeéni, potazmo jelen,
zjevuje ditéti, aby je vyvedl z lesa a uméni mu ukazal.

Hofbauer si téhoz roku vzal za zenu Klaru Heyrovskou, dceru
prazského univerzitniho profesora Leopolda Heyrovského (1852-1924).
Ktéto prilezitosti vznikl v tnoru toho roku lept Ozndmeni siatku
s ptipisem: , Arnost Hofbauer akademicky mali¥ a jeho chot Clara rodem
Heyrovskd oznamuji svij sriatek”.1?° Zde je zobrazen par vlodi na

rozboufeném mofi, jak hledi do dali (kat. 75). Hugo Boettinger (1880-

127 Dopis Arnosta Hofbauera Milosi Jirankovi ze dne 21. 9. 1904 (fond Milo$ Jirdnek,
Archiv NG v Praze, inv. ¢. AA 3057).

128 URBAN 1936, 124-125.

129 Oznameni umélcova snatku, 1906, lept, papir, 144 x 162 mm, NG - i. &. R 23007.
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1934) na toto oznameni odpovédél kresbou holandského namoinika,
ktery jim do spole¢ného Zivota pieje , Dobry vitr!” [29].130

Roku 1906 Hofbauer provedl nékolik portrétnich leptd své Zeny
(kat. 79, kat. 80, kat. 81). Z nékolika ahld pohledu a v jinych situacich.
Nésledujici rok se jim narodila dcera Milena, prvni ze tfi déti, k jejimuz
narozeni umélec zhotovil litografii Milinka Hofbauerova oznamuje své
narozeni v Praze 21. X. 1907 (kat. 84). Na grafice je hrajici si ditko se
dvéma ptacky v travé. Kompozici vyvazuje treti, letici, ptacek vedle
textu. Rodinného razu jsou také kresby tuzkou z roku 1908 v Narodni
galerii s ndzvem Mé&ma a Milena hajaji a Matka s ditétem (kat. 86, kat.
87). Obé dvé zobrazujici manzelku Klaru s dcerou. V pozistalosti
umélce se dochovaly dvé kresby tuzkou, kde Hofbauer nakreslil svou
dvouletou dceru Milenu. Obé kresby jsou z roku 1909 a nesou piipis

»~Milena Hofbauerova 2 roky stara” (kat. 144, kat. 145).

Je pravdépodobné, Ze zhruba v této dobé vznikla také malba
Zamys$lena [30]. Jde o portrét mladé zeny, patrné Hofbauerovy
manzelky Kléary, kterd ma zaloZené ruce na hrudniku a sklopenou
hlavu io¢i. Na obraze silné kontrastuje svétla pokozka a bila bltzka
stmavymi rozpusténymi vlasy a hnédym pozadim. Z této doby
pochézi také impresionisticky pojaty romantizujici portrét manzelky
Klary (1907) (kat. 141). Kompozice obrazu je vystavéna na hie svétel a
stin. Samotny obli¢ej je ve stinu a je v kontrastu nasvétlenych zelenych
valéra vegetativniho pozadi a poprsi Klary. Panddn k nému tvoii
Hofbaueriv autoportrét (1908) (kat. 142). Sebe zobrazil v interiéru
svého ateliéru oproti exteriérovému obrazu Klary. Obsah obou obrazii

se dostal do protikladu zdtiraznénim muzského a zZenského princip.

130 Hugo Boettinger: Dobry vitr, asi 1906, akvarel, papir, rozméry nezjistény,
soukroma sbirka.
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Jesté z roku 1908 pochézi obalka knihy pro Ottovo nakladatelstvi -
Kenneth Grahame, Zlaty Vék (fada IL., svazek 25., prelozil Josef Bartos).
Kniha je z fady Anglicka knihovna a plakat k této radé vysel jiZ v roce
1900. Obalka je vlastné identicka, pouze s pozménénym textem oproti

plakatu (kat. 31).

V témze roce shrnul své poznatky do rozsahlé stati Zaponské
uméni, kterd vysla ve Volnych smérech 1908. Tento text patfi k malu
z jeho teoretickych praci, jez ukazuji zptisob jeho uvazovéni. V avodu
se zmifluje o umisténi Japonska, geologické situaci, castych
zemétfesenich, nabozenstvi, lasce k pfirod€, architektufe a druzich
malby. Dégjiny japonského uméni zacind rozebirat od 5. stoletim n. I,
kdy k japonskému dvoru ptiSel ¢insky malif Nanriu. Z 9. stoleti uvadi
prvniho japonského umélce, o kterém jsou dochované zpravy, jménem
Kosé-no-Kanadka. Tak pokracuje az do poloviny 19. stoleti. Velkou ¢ést
Hofbauer vénuje dfevofezim a popisuje mistrovstvi Kacusika
Hokusaie, popisuje jeho techniku a kompozici, predstavuje jeho hlavni
dila a obzvlast Velkou vinu v Kanagawé. , List zndmy pod jménem ,Vina’
prekvapuje vZdy znovu krasnou dekorativnosti a rozvrzenim plochy, ohromuje
velikosti rozboutenych a prepaddavajicich vln, které gigantickou silou zmitaji
plujicimi lodémi naplnénymi lidmi; hiebeny z pény ve formé drapii jakoby
ohroZovali nepatrna lidskd stvoreni. List ten jest jednou z nejoriginalnéjsich
komposic.“131 Cast textu psal také o Utamarovi, kde vyzdvihoval krasu
jeho zenskych figur a barevnost jeho tiskt. , Krdisa tiskit Utamdrovych, zdd
se, vznikala jen za dozoru umélcova, a rytec i tiskar byli jeho délniky, jak lze
pozorovat z tiskii, povstalych po smrti mistrové; jest veliky mezi nimi rozdil:
priithlednost barvy je ta tam, na jejim misté nalézdme mat ton bez hloubky; u
modernich tiskii viibec schizi vodovd priihlednost akvarelové barvy. Barevnd

harmonie Utdmarovych tiskil jest okouzlujici; casto s mdlo prostredky dosdhl

131 HOFBAUER 19092, 57.
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skvélych vysledkii. Jeho sedé tiiny maji i noblessu i teply nddech a podporuji se
znamenité se svétle hnédymi a cervenymi“132 V zavéru popisuje lakované
dekorace drobnych japonskych predmétt. Hofbauer byl fascinovan
jejich vztahem ke krase pfirody, o ¢emz piSe: ,U kterého ndroda vsak
nalezl by se tak jemny a vytfibeny smysl pro neporusenou krdasu ptirody do té
miry, Ze pronikl viemi vrstvami obyvatelstva, jako u Zaponcii? - Neni na
priklad  jinde myslitelny nasledujici  charakteristicky detail: ~ Prostd
posluhovacka, kterd vysla kdys z rana pred staveni, spatfila Cerstvé napadany
snih — a byla na rozpacich, kam hoditi pravé vynesené zbytky caje, aby
neporusila ani v nejmensim bilou, néznou prikryvku zeme. A jindy opét sluzka
prosila pani, aby ji neposilala tento den do trhu, jelikoZ by svymi venkovskymi
dreviky porusila krdsnou kresbu, jakoby napadanych kvétii, zpiisobenou
v Cerstvé napadlém snéhu tlapkami domdciho psika.”133 Text byl pfinosny
predevsim pro svou novost v ¢eském prostiedi, na coz také sam
vavodu upozornuje. Jednd se totiz o prvni studii vénujici se
japonskému uméni v ¢eském prostiedi. Nelze si ale nevsimnout celkové
opozdénosti, protoze orientdlni uméni v té dobé téméf osmdesat let
inspirovalo evropské umélce (viz vyse Honoré Daumier, Cinsky biizek,
1834). Japonské umeéni pak bylo zndmé od padesatych let
devatenactého stoleti, kdy objevil grafik Félix Bracquemond (1833-
1914) Hokusaiovy tisténé skici Manga a zacal je Sifit mezi své pratele
Jamese Whistlera (1834-1903), Edgara Degase (1834-1917), Edouarda
Maneta (1832-1883) a jiné.134

Hofbauer se dal vénoval volné tvorbé. V roce 1910 vznikl graficky
list Roztocka alej, nazyvany také Promendda v parku (kat. 89, kat. 90,
kat. 91). V Narodni galerii je uloZzena také kresba akvarelem a kvasem

na pauzovacim papife s razitkem na zadni strané vystaveno v Manesu

132 HOFBAUER 19092, 32.
133 HOFBAUER 19092, 78.
134 SYOBODOVA 2005, 71.
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1944. Dtevoryt, je na japanu a jeden z tiskii Narodni galerie nese na
zadni strané piipis od soukromého majitele: , Arnost Hofbauer, Roztockd
alej, barevny drev...10. Koupil jsem 11. VIII. 1943 od autora. Karel
Doskocil.”135  Na grafice se objevuje také cervené razitko
s Hofbauerovymi inicidlami ve stylu japonskych inkanti.13¢ Barevné tu
dominuje fialovo-modrd, zelena a zlutd s ¢ervenymi detaily, jako jsou
klobouky, péasky a halenky promenadujicich Zen. Je tu v pastelovych
barvach zobrazena jarni idyla. Podobné ndmeéty odkazuji spis zpét do
devatenactého stoleti, protoze kolem roku 1910 se malovaly krajiny
industridlni, pfipadné no¢ni zdbava ve méstech. Presto byly stale zivym
motivem, jak to dokazuji prace Antonina Slavicka V Pafizi (1907) [31],
Ludvika Kuby (1863-1956) V parku (kol. 1900), Bohumila Kubisty
(1884-1918) Promendda v Riegrovych sadech (1908) [32] nebo také
japonizujici malba Vaclava Spaly (1885-1946) Cesta na Lopudu (1912)
[33].

Roku 1910 pracoval Hofbauer také na Ex libris profesora Leopolda
Heyrovského, zobrazujici ¢ervenou postavu dotykajici se obfi korintské
hlavice (kat. 92). Namét upomind na Hofbauerovu obélku Volnych
smértt zroku 1897 a variace podobnych nadméti. V této dobé zacal
Hofbauer pracovat na velkém Akatovém adagiu. Kone¢nou velkou
verzi zroku 1914, dnes zndmou pouze ze Zlaté Prahy [34]'%
predchéazela fada skic, pfipravnych kreseb a maleb. Mensi Akatové
adagio je jiz zroku 1904 (kat. 88). Mensi adagio bylo impulsem pro
pozdéjsi vétsi variantu. Po roce 1906 zacal délat prfipravy k velkému

Akatovému adagiu, coz se projevovalo praci na podobiznach umélcovy

135 Arnost Hofbauer: Roztocka alej, 1910, barevny dfevoryt, 381 x 255 mm, znaceno
vpravo dole A. Hofbauer, NG v Praze - i.¢. R 164019

136 Inkan, neboli autorské pecet japonskych malifti a kaligrafd. Podobné autorské

monogramy méli také napt. Emil Orlik, Carl Thiemann nebo Frantiek Tavik Simon.

HANOVA 2010, 161.

137 Zlata Praha XXXIV 1914, 556.
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manzelky a studiemi akatd. V Narodni galerii je uloZena jedna
pripravna kresba tuzkou, hlava centrdlni postavy - Klary Hofbauerové
(kat. 93). Déle také olejova studie, zndzornujici celou postavu Klary,
klecici v dobovych Satech na svahu v fidkém lese (kat. 94). Tento obraz
je proti kone¢né verzi mnohem vzdusnéjsi a volnéjsi, na velkém
Akatovém adagiu je prostor téméf zcela zaplnén akdtovymi kvéty.
Kubickovd o dnes nezvéstném velkém Akatovém adagiu napsala:

,obraz je suse malovdn, barvy jsou sedé a vystupuje akademicky rdiz

Hofbauerovy barevné komposice”138

Jesté v roce 1906 namaloval podobnou kompozici V hijku (kat.
78). Olej také vychazi zportrétu Hofbauerovy manzelky Klary.
Ustfednim motivem na tomto obraze je opét zena, kterd sedi v syté
zlutych Satech na zemi v lesiku. Stejné jako v Adagiu, vyjadfujicim
rozjimani o spojeni s pfirodou, V hdjku rozviji toto téma dal. Obraz je
také ulozen v Narodni galerii v Praze. Do této fady je mozné zatadit
také nedatovany obraz manzelky Klary z pozistalosti umélce (kat. 140).
Malba je zasazena do interiéru, Klara je tu odéna do téméf stejnych
Satli, jako na Akdtovém adagiu, je tu pouze rozdil v barvé ozdobné
bordury ve vystfihu a na konci rukava. Stoji pied stolkem s vézou, ve
které je trs modro-fialovych kvétin.

Akétové adagio, V hajku i obraz Kléry s kytici maji ve své dobé
fadu analogii. Pro pfiklad l1ze uvést lept Heinricha Vogelera (1872-1942)
Jaro (1896) ¢i levé kiidlo Preislerova triptychu Jaro (1900) [35, 36].
Predevsim Akétové adagio, které je plné jarnich kvétd, lze spojit
s pracemi Vogelera a Preislera.

Na dalsim obraze, z roku 1911, je také tustfedni postavou Zena,
tentokrat v interiéru kuchyné. Olej V kuchyni zachycuje chudé odénou

zenu s ¢epcem sedici na lavici vedle okna, které ji i cely interiér ze zadu

138 KUBICKOVA 1945, 208.
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osvétluje (kat. 95). Vrukou utird nddobi a hloubavé svou praci
pozoruje. V tomto obraze pravdépodobné cerpd inspiraci z prace svého
pritele Karla Myslbeka (1874-1915). Jeho socidlné kritické malby na
naturalistickém zdkladé vyznivaji podobné. Pfipomind to i Myslbekova
malba Umeélcova sestra v kuchyni (1904) [37], ale také jeho obraz
V nemocnici (1910) nebo Vystéhovalci (1908).

V roce 1912 se Hofbauerovi narodil dalsi potomek, syn Ivo (1912 -
1982). K této pfilezitosti provedl litografii Ozndmeni o narozeni syna
(kat. 96). Hofbauer zde zobrazil celou svou rodinu, on a Kléra stoji
vpravo a lehce se sklanéji, dcera Milena kle¢i uprostied s kvétinami a
vSichni dohromady vitaji malého chlapce, ktery je na grafice zcela
vlevo. Nad nemluvnétem je ptipisek: ,Rodina A. Hofbauera oznamuje
narozeni hosicka 5. VII. 1912”139 Oznameni o narozeni tfettho potomka,
dcery Véry (1916 - 1918), ktera vSak zdhy zemfela, je dnes
v pozistalosti umélce v Praze (kat. 148). Na litografii zobrazil Hofbauer
novorozené, sedici na ovocném stromé, které je vitdno star$imi
sourozenci. Na grafice je ptipis: ,Milena a Ivo Hofbauerovi oznamuji

narozeni sestricky :Veéry: 19 ¢/yy 16”140

Pfed rokem 1914 wvznikl portrét Karla Hermanna-Otavského
(1866-1939) se synem (kat. 146), ktery je dnes v soukromé sbirce. Karel
Hermann-Otavsky byl profesorem prav na prazské Karlo-Ferdinandové
univerzité a pochézel z sirstho okruhu rodiny Heyrovskych, do které se
v roce 1906 Hofbauer pfizenil. K obrazu Arnosta Hofbauera byl roku
1914 potizen jakysi pandan, pastel od Ludvika Kuby, zpodobujici
manzelku Karla Hermanna-Otavského s obéma syny. Sestra

portrétovaného, Marie Hermannova-Otavskd, popsala obrazy: ,V

139 Oznameni o narozeni chlapce (Hofbauerova syna), 1912, litografie, papir, obraz:
101 x 120 mm, papir: 135 x 176 mm, znaceno vpravo dole v desce H, NG - i.¢. R 25727.
140 Oznameni o narozeni Véry (Hofbauerovy dcery), 1916, litografie, papir, 321 x 252
mm, znaceno vlevo dole v desce H, poziistalost umélce.
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salonku je krdsny obraz mistra Ludvika Kuby pfedstavujici Idu s obéma
syndcky. Skoda jen, Ze jest jeji ruka zkreslena a kolinka malého Elouska. i. Nad
pohovkou v saloné visi jesté podobizna Karla s Karlikem. Je malovand mistrem
Hofbauerem trochu nucené a strnule. Obraz Kuby mél piivodné byt jen pro Idu
a Lelika jako protéjsek obrazu Hofbauerova. Tu ale jd jsem se o to zasadila, aby
tam byl také Karlik, - a povedlo se mi to. A ke vSemu je jesté Karlik ten nejlépe

povedeny na tom obraze.”141

Podobizna otce se synem od Hofbauera byla malba na zakazku,
¢emuz odpovida také jeho formalni ztvarnéni. Otec, v tmavém obleku,
se zlutou vestou, bilou koS$ili a kravatou se zlatou jehlici a syn
v détském namoinickém Saté. Svatecni odév portrétovanych byl
obvykly pro reprezentativni portrét. Temné pozadi umoziuje kontrast
se svétlou pleti a portrétované osoby tak lépe vyniknou. Pfes trochu

strnuly vyraz ma malba intimni rodinny charakter.

Hofbauer se v roce 1914 podilel na tvorbé divadelnich dekoraci
pro Loutkové divadlo Umélecké vychovy v Praze na Vinohradech.
Spole¢né s Otou Bubenickem (1871-1962), Cinou Jelinkem (1882-1961) a
Vitem Skélou (1883-1967) pracoval Hofbauer na scénografii ke hte ,, Jak
Jaromil k stésti pfisel” od M. Gebauerové. Pfesto, Ze jsou jako jedini
vytvarnici LAUV obecné jmenovani Vit Skala a Ota Bubenicek, hra od
M. Gebauerové méla byt rychle uvedena, proto bylo vyuzito ochoty
dalsich umeélcd. To byl vsak dGvod, pro¢ nebylo docileno
harmonického barevného souzvuku a jinak dobrd hra odrazovala

publikum a byla uvedena jen ¢tytikrat.142

141 Soukromy archiv, Cernogice.
142 HANKOVA 1924, 111.
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7. Vyména generaci

Pro Hofbauera byl pfelomovy rok 1911. Jednak zamfel jeho ptitel
Milos Jiranek a pak, o néco pozdéji, v roce 1915 i Karel Myslbek. Jednak
probéhla v roce 1911 secese mladych umeélcti zMéanesa a zaloZeni
Skupiny vytvarnych umélct, v jejichz fadach stali Emil Filla (1882-
1953), Vincenc Benes (1883-1879), Josef Capek (1887-1945), Véaclav
Spala, Antonin Prochazka (1882-1945), Otakar Kubin (1883-1969) aj.
Kubismus se rozvijel plnym proudem a fesily se jiné problémy neZ na
prelomu stoleti. Nova generace byla sice o pouhych deset let mladsi, ale
myslela a tvofila jiz jinym zptsobem. Kromé toho pfisla v roce 1914
prvni svétova vélka.

Jarmila Kubi¢kova napsala, ze v této dobé Hofbauer umélecky
ustrnul a jako vychodisko z krize vidi autorovo obraceni se k vécnému
realismu.#® V roce 1915 namaloval obraz Primula Auricula, roku 1916
Divku s kaméliemi. Ke konci prvni svétové valky se Hofbauer vratil
k ndamétu zatisi a namaloval napiiklad Jablka Calleville (1918) nebo
Broskve (1918).14¢ Zobrazeni tohoto nameétu pro dvacaté stoleti
pfedznamenal Paul Cézanne (1839-1906), a to predevsim
v osmdesatych letech devatendctého stoleti. K zatisi se ostatné
Hofbauer navrétil jesté ve tficatych a c¢tyficatych letech.

Vroce 1917 vznikl dal$i z Hofbauerovych plakatti - Vale¢na
ptijcka Zivnobanky (kat. 97). Opét zde navézal na své oblibené téma -
lod na rozboufeném moti. Dvé lodé pluji vstéic nebezpecné
rozboufenym vlndm, symbolizujicim soucasnou politickou situaci,

vlevém hornim rohu se ale vynofuje zS8edych mracen holubice

143 KUBICKOVA 1945, 208.
144 NOVOTNY 1944, 6.
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s ratolesti, pfedstavujici novou nadéji. Kvali tomuto plakatu byl
Hofbauer vyslychan, jak li¢i Urban ve své studii: ,Ndmétem této prosté
litografie, vytvorené vispornymi prostiedky, je chmurnd alegorie, jejiz smysl
dlouho nedal spiti rakouskym titadiim, takZe Hofbauer musil se trikrit dostavit
na policejni teditelstvi k viyslechu, nez se mu podafilo zatutlat jeji velezrddny
obsah. Dvé piritské lodi heroldickych forem, s pridémi podoby orlice,
s postavou rudého kormidelnika, s rudymi stity, chrdnicimi muZstvo, spéji
vstric zahubé v obrovité viné, jez je pohlti.”145 Na konci véalky namaloval
Hofbauer Bily a fialovy Sefik a Damu s rudymi vlasy.146

Po roce 1918, kdy vznikla samostatna Ceskoslovenska republika,
byl podporovan vznik novych skolnich pomiicek ceské provenience.
Diive se pouzivaly pomtcky cizitho ptivodu, které byly dopliiovany o
Ceské popisy. Ktomuto tkolu byl pfizvan i Arnost Hofbauer. Na
kolekci Ceskych zoologickych obrazti pod vedenim Jiftho Jandy (po
jeho smrti v roce 1938 fidil edici Jan Vaclav Stanék) pracovali vedle
Hofbauera maliti Stanislav Lolek (1873-1936), Slovinec Josip Maria
Gorup (1898-1926) a Frantisek Xaver Prochédzka (1887-1950). V letech
1921 az 1947 tak bylo vydano 46 skolnich obrazt zobrazujicich domaci i
exotické savce, ryby a ptaky. Spolu stim bylo také rozhodnuto o
vydavéni dalgich dvou edic v Ustfednim nakladatelstvi a knihkupectvi
ucitelstva ceskoslovenského v Praze, byly to fady pro prvouku a
vlastivédu a pro historii. Pfed schvalenim pro vydani prace prochéazely
slozitym vybérem komisi a ¢asto museli byt upravovany, aby zvife
zobrazily spravné.14”

Hofbauerovi byl v zoologické fadé schvalen roku 1924 jeden obraz

snazvem Tygr (kat. 104). Neni zcela jasné, jestli Hofbauer pro tuto

145 URBAN 1936, 125.
146 NOVOTNY 1944, 5-6.
147 MULLER / SiP/ WENIG 1926, 113, 124-125.

62



zakazku provadél zcela nové nadvrhy nebo jestli pouzil své starsi prace,
protoze se nedochovaly zddné pripravné studie.

Jiz roku 1902 se Hofbauer spolu s MiloSem Jirankem, podle planu
Adolfa Weniga (1874-1940), podileli na vzniku nasténnych obrazti , pro
skolu a dim”, které vydavala Unie. Piivodné velky projekt, na kterém
se méli podilet dalsi vytvarnici a ktery mél obsahnout ceské krajiny,
architekturu, zvifata, rostliny a podobné, nakonec nebyl realizovén.
Vydany byly pouze ¢tyfi mésice z Orloje Josefa Manesa. Vedle toho, Ze
se Jirankovy litografické citace Mdénesova dila pfilis nezdafily, byl
problém také v pfevedeni Ménesova uméleckého dila do nazornych
pomiicek.148

~Manesaci” se na podobném projektu podileli znovu v roce 1903.
Dédictvi Komenského se s nimi dohodlo na vydani ptvodnich litografii
pro vyuku prvouky.l4? Seslo se vSak jen nékolik navrhtt od Milose
Jiranka (Trh na mensim mésté a Chmelobrani), Frantiska Kupky (Krej¢i
a Méstska svétnice) a Jarni ordni a seti od neznamého autora. Vydany
byl pouze Jirankiav Trh, ktery vsak nebyl afedné schvélen a nesplnil ani
ocekavani pedagogti.150 Pres rtizné dalsi snahy byl vzdélavaci projekt

Vo s

vyznamnéjsiho rozsahu realizovan praveé az po vzniku republiky.

148 MULLER/SiP/ WENIG 1926, 123.

149 Josef Ttima, ktery tento projekt uvadi ve vzpominkéch v publikaci Paméatniku
dvaceti pétileté ¢innosti Ustiedniho nakladatelstvi a knihkupectvi u¢itelstva
ceskoslovenského v Praze napsal: ,Obrazy chtély zachytiti Zivot venkova, krajinny riz
Cech, Moravy a Slezska v tomto rozvrhu: 1. Podzim. Pastva - Pisecko. Cesdni ovoce -
Podfipsko. Dobyvdni brambor - Slezsko. Dobyvdn{ fepy — Pojizefi. Jehlicnatyj les na podzim -
Domazlicko. Chmelobrani ~ Rakovnicko. 2. Zima. Zimni krajina - Sumava. Zimni zdbavy déti
- Slovidcko. Les v zime, drevari — Valassko. Svétnice venkovskd. Svétnice méstskd. 3. Jaro. Ves
za jitra — Hand. Ves za vecera — Vyjch. Cechy. Na silnici - Turnovsko. Mlyn - Posdzavi. U
potoka — Slovdcko. Zahrada — Hradecko. Pole na jae - Hand. Stavba domu — Chrudimsko. 4.
Léto. Senosec — Treborisko. Smiseny les — Tésinsko. Zahrada - Cislavsko. Mésto, ndmésti, trh.
Zné, 2 listy - Hand. 5. Remesla. Kovdr — Plzerisko. Tkadlec ~ Ceskomoravskd vysocina.
Zpracovani Inu - Podkrkonosi. Kupecky kram — Tdborsko. U pekare. U teznika. U sevce. U
krejciho.” MULLER/ Sip/ WENIG 1926, 111-112.

150 MULLER/SiP/ WENIG 1926, 112.
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Vtéto dobé zacal vychazet novy umélecky casopis Uméni
vydavany Janem Stencem (1871-1941). V prvnim roéniku Hofbauer
publikoval ¢lanek Uvodem k novym dievorytlim Svabinského. Ve vétsi
Casti studie se vénoval historii dfevorytu, ale také dalSich grafickych
technik. Poslednich par list@ se zabyval popisem a chvalou Svabinského
grafik, mezi kterymi byly prace Portrét Josefa Manesa, Pod banany,
Zjeveni a Autoportrét.’>!

Vroce 1920 vznikl Hofbauertv plakdt pro firmu Piana Broz,
uloZeny v Uméleckoprimyslovém muzeu (kat. 103). Plakdtu dominuji
modré a ¢ernd, v centru obrazu je na podiu postavené oteviené klavirni
kiidlo znacky Broz a vedle néj se uklani klavirista po koncerté. Nahote
vymezuji plochu obrazu dva lustry, mezi kterymi je napsano ,BroZ
Praha” 152 K tomuto plakatu se v Narodni galerii dochovala kresba
tuzkou, na které je zobrazen klavirista u klaviatury otevieného ktidla,
které nese nazev Broz. Na druhé strané listu je pfedloha pro tisk
Dekorativni kompozice s plazi a plachetnici (kat. 102). Na nécrtu
k plakatu z Narodni galerie je klavirista zobrazen sedici u otevieného
kifdla, podobné jako na reklamnim plakatu pro podnik s klaviry E. S.
Petra a Novaka z roku 1901 (kat 37).

V prvni poloviné dvacatych let pokracoval Hofbauer v malbé
krajiny. Tyto prace jsou v soucasné dobé nezvéstné. Kubickova uvadi
krajinu u Kécova, Medniku, jizni Cechy a Krkonoge, pfi¢emz nakonec
dosel k meandrim na LuZnici. V katalogu k posmrtné vystavé z roku
1944 Novotny uvadi malby Z Cernolic, V brdském lese, Polni cesta,
Pole u Tichonic, U Kacevsi, Bfizy, Dama u vzrostlého pole, Kvétiny u
vody, U Skalice, Kefe u LuZnice, Rdkosi a dalsi. V aukénim domé Sypka

se vroce 2009 objevila Hofbauerova signovana a nedatovana kresba

151 HOFBAUER 1918-1921, 3-23.
152 Piana Broz, 1920, litografie, 89,5x118 cm, znaceno vpravo dole HOFBAUER, Praha,
UPM - inv. ¢. GP 17849.
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Certovka [38]. Obrazem Kvétiny u vody se vratil kjeho &astému
kvétinovému motivu, stejné tak i dalsi malbou z této doby zobrazujici
Aurikule. Jesté vroce 1924 provedl Hofbauer olejovou skicu
k podobizné jeho choti a olej Don Quijote.’>? Literarni ndmét nebyl pro
Hofbauera typicky. Vedle zminéného obrazu Don Quijote se nechal
inspirovat literaturou pouze v malbé Dama s kaméliemi.

Na pocatku dvacatych let Hofbauer ilustroval a upravil knihu Tt
léta s,Méanesem” od Karla Maska, vydanou roku 1921 [39].
Hofbauerovy ilustrace pro tuto knihu tvofi nékolik dievorytt v podobé
dekorativnich vinét, dalsi Hofbauerovy dekorativni dfevoryty jsou na
kniznich deskach.

Od poloviny dvacatych let se Hofbauer podilel na dalsim projektu
vénovaném vzdélavani. V letech 1925 az 1933 vychazel Masarykav
slovnik naucny, na jehoZ ilustracich Hofbauer spolupracoval.
Masaryktv slovnik nau¢ny: Lidova encyklopedie vseobecnych znalosti
je sedmisvazkova encyklopedie ¢itajici asi sto tisic hesel, ktera byla
vydavana nakladatelstvim Ceskoslovensky kompas. V podobnych
publikacich Ize jen téZko urcit autory ilustraci ¢i pfiloh, protoze vétsina
téchto praci nemé autorstvi uvedeno. Néktefi autofi uvadéji své jméno,
pokud se jednd o grafiku, v matrici, pak je moZzné autorstvi urcit.
Hofbauer stocky pro piilohy Masarykova slovniku nau¢ného vétsinou
signoval vpravo ¢i vlevo dole. Sjistotou lze tedy urcit pfilohy pro
australskou, asijskou, americkou, africkou, severoevropskou a
jihoevropskou zvifenu a kvétenu z prvnich dvou dild encyklopedie.
Slovnik obsahuje také fadu mensSich ilustraci, u kterych vzhledem
kjejich malym rozmértim a snaze o pokud moZzno nejvérnéjsi podobu

zobrazovanych pfedmétt nebo zvitat a kvétin, se autorstvi d4 urcit jen

153 NOVOTNY 1944, 6; Aurikule je latinsky nazev pro prvosenku lysou.
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stézi. Neni tedy zcela jasné, jestli Hofbauer pracoval vedle zminénych
priloh také na dalsich vyobrazenich pro tento slovnik.

Hofbauer se v tomto tkolu opét osvédcil jako malit zvifat. Na
africkém vyjevu jsou pstros, zebra, zirafa, lev a lvice, gorila, slon
africky, krokodyl, hroch, gnu (paktr), velbloud, pelikan, plamenak,
jefab pavi a pavidn [40].1* V americké fauné je zobrazen papousek
arara, tukan pomerancovy, opice chapén, grizli, pstros, nandu, tapir
americky, jelen wapiti, bobr, bizon, mravenec¢nik, lama, skunk, puma,
jagudr, pasovec a Zelva [41].1% Na listu s asijskou zvifenou Hofbauer
predstavil kozu Srouborohou, malajského medvéda, velblouda
dvouhrbého, levharta, tygra, nosorozce indického, gaviala, arguse
obrovského, pava, plamendka, orangutana a krajtu tygrovitou [42].1%¢
Na listu s australskou faunou je zobrazen kakadu razovy, kakadu
zlutochocholaty, kakadu ¢ervenochocholaty, vakoveverka poletuchova,
kiwi, kasuar, velechvost nadherny, labut cernd, ptakopysk, klokan
obrovsky a emu [43].157 Z evropskych zvitat vyobrazil pro sever ledniho
medvéda, mroze, kajku, soba, lumika, rosomdka, losa, sovu snéznou a
alku [44], zjihoevropskych pak dropa, Zelvu evropskou, ropusku
starostlivou, zubra, orlosupa bradatého, macarata, muflona, kozorozce
a kamzika [45].1%8 Tato zvifata zasadil podle svétadilti vzdy spole¢né do
mistni kvéteny podobné, jako tvofil rudolfinsky malii Roelandt Savery.

Pro Hofbauerovu tvorbu druhé poloviny dvacatych let byly
typické motivy aktu a koupani, které u ného sriznymi proménami
pretrvaly az do poloviny let tficatych. Tyto naméty byly pfizna¢né pro

dobovy neoklasicismus, ktery v ceském prostfedi, jak piSe Hana

15 Masaryk?v slovnik nau¢ny A-C 1925, 41.

155 Masarykuv slovnik nau¢ny A-C 1925, 129.

1% Masaryktv slovnik nau¢ny A-C 1925, 289.

157 Masaryk@v slovnik nau¢ny A-C 1925, 321.

158 Masarykav slovnik nau¢ny D-G 1926, 656-657.
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Rousova, spocival predevsim v apotedze Josefa Manesa a Mikolase Alse
a dale cerpal z klasického Recka, italskych primitiv(i, renesance, Le
Naintt a dal$ich. Na rozdil od jinych zemi, kde byl neoklasicismus
podstatné nacionalnéjstho zaméteni.!'® ZvysSeny zdjem o Zenskou
postavu dokladaji také velké vystavy aktu, které probéhly v roce 1927
v Praze a o rok pozdéji ve Vidni. Vedle Hofbauera se prazské vystavy
zlcastnili také Jan Bauch (1898-1995), Jaroslav Benda (1882-1970), Emil
Filla, Rudolf Kremlicka (1886-1932), Frantisek Muzika (1900-1974) aj.160
Formalné odpovidd tato Hofbauerova tvorba proudu ,cisté
vytvarnosti”, o které pise Vojtéch Lahoda: ,Od druhé poloviny dvacdtych
let miiZeme sledovat rostouci vliv proudu, kterému se tehdy ftikalo ,cistd
vytvarnost’. Stal se dilleZitym charakterizacnim pojmem pro tvorbu fady
umeélcii druhé poloviny dvacitych a predevsim tficitych let. Zdiiraziioval
vytvarné chapani obrazu, dominanci malirského podani a kompozice nad
predmétnosti, ovSem nevzddval se reality, dokonce na jejim zikladé byla tato
,oytvarnost’ zaloZena. (...) Pojem ,Cistd vytvarnost’ byl synonymem obecnych,
abstraktné chipanych motivii, jako byla krajina, zdtisi nebo akt. (...) KdyzZ
krajina, tak krajina zobecnéld, do nizZ se vice promitaji vytvarné zdikony nez
skutecny charakter malovaného mista. Kdyz zatisi, tak opakované variace kytic
Ci zdtisi s ovocem, na nichz lze riizné obménovat problematiku svétla a stinu,
barevné hmoty a lazury, linie a plochy.”161 Malifi tohoto proudu
zdtiraziiovali pfedevsim ¢in malby. Dilezita pro né byla barva, ne ve
stylu fauvistd, ale ve vztahu k barevné kompozici dila a méla vytvaret,
jak pise Lahoda, ,smyslové bohatou podivanou.” Déle se vyzdvihovala
plosnost malby.1®2 Hofbauerovy prace tohoto obdobi byly osobitou

syntézou téchto smért, ze kterych cerpal.

159 ROUSOVA 1985, nepag.
160 LAHODA 1998¢, 104.
161 LAHODA 1998¢, 101.
162 LAHODA 1998¢, 102.
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Z dvacatych a tficatych let zname akty od Hofbauera predevsim
z dostupné literatury. V katalogu z roku 1944 jsou uvedeny tfi prace na
papite: Naklonény Zensky akt, Zensky akt s rukou v boku a ve vlasech
a Zensky akt s rukama ve vlasech (véechny préce z roku 1926). Na aukci
Meissner Neuman se vroce 2010 objevila nedatovand malba Akt
v zahradé [46]. Novotny uvadi nékolik kreseb Zenskych aktti ¢i postav,
které vznikly jesté vroce 1932. Jednd se o prace Zena natahujici si
puncochu, Sklonénd, Sedici Zensky akt, Sedici, Sedici ddma a Ctouci.163

Hofbauer dal rozviji figurdlni téma a maluje letni meandry fek
doplnéné o veselé koupajici se a opalujici se skupinky postav. Dnes je
znamych par obrazi ze sbirek Narodni galerie v Praze a AlSovy
jihoceské galerie v Hluboké nad Vltavou (kat. 108, kat. 105), vétSina
dal$ich je v poztstalosti umélce. V literatute se miizeme setkat s dalsimi
malbami se stejnym motivem: Divky s kanoi, Honza a Zdenka u vody,
Muz u tfeky, U vody, Tfi u vody, Dvé u Luznice, Hoch ve slune¢nim
zaru a Dva na konci léta. Tak pokracoval i na pocéatku dalsi dekady.
Jesté z roku 1932 pochazeji dva obrazy s tematikou koupani, a to Mladi
u feky a Besedovéani u feky. Podle Kubic¢kové méla tato ¢ast tvorby
symbolicky obsah vztahujici se k Hofbauerovu mladi. Neni zcela jasné,
zda tu nardZzi na pratelstvi s MiloSem Jirdnkem a Karlem Myslbekem a
prace typu Jirankovych maleb Vor v Obfistvi zroku 1898 [47].
Kubickova déle uvadi: , Umeélec touZil sviij vyjraz zmodernisovat a obrodit;
vymyslel si naméty a novou formu a podle tohoto programu zacal malovat. (...)
Zikladnim nositelem vyrazu stala se barva - barevnd skdla zjednodusena byla
na nékolik doplitkovych tonii, které byly kladeny v ostrijch kontrastech vedle
sebe. Byly to cervend, zelend, oranZovd a ultramarinové modrd, stromy, voda,

opdlend téla na brehu, mdlo nebe.”1%* Ned4 se hovofit o tom, Ze by si

163 NOVOTNY 1944, 8.
164 KUBICKOVA 1945, 209.
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Hofbauer tento ndmét vymyslel, vychazi ze stars$i tradice, jiz dal
Cézanne novou formu, kterou od néj ptebrali dalsi vytvarnici kolem
prelomu stoleti a dale ji rozvijeli. Mezi né patfi naptfiklad motivy
koupani Jana Preislera, André Deraina (1880-1954) ¢i Vaclava Spaly [48,
49, 50]. Tyto Hofbauerovy obrazy vznikly vétSsinou na bfehu LuZnice a
zobrazuji jeho potomky a jejich ptatele. Vedle vyse zminénych, se
v pozistalosti umélce dochovaly malby, na kterych jsou zobrazeni Fr.
M. Marek, Milena Hofbauerova, Ivo Hofbauer a dal$i. Na jednom
z téchto platen zobrazil Hofbauer pfitelkyni dcery Mileny Slavku
Castkovou (1933), ktera byla pozdé&ji popravena nacisty (kat. 172).
Pristup k této malbé byl necekané odlisny. Hofbauer tu pracoval
predevsim s barevnymi plochami a deformoval prostor, vSe pfitom
pusobilo dekorativné. Dekorativnost a plosnost pfipomina jeho tvorbu
na prelomu stoleti. Ve tficatych letech se vsak jiz pfesouva ze secesniho
a japonizujictho stylu do neoklasicistnich forem. Malba je od ostatnich
jeho dél odlisna také svym formdatem o rozmérech sto krat sto
centimetrti. Deformovany prostor, pfedevsim pak pozadi, je ostatné u
Hofbauerovych maleb z tohoto obdobi celkem charakteristicky.

Vedle obrazu Slavky Castkové tvori dalsi »koupani” od poloviny
dvacatych do poloviny tficatych let jasnou vyvojovou fadu. Prace
vzniklé po roce 1925 jsou barevné ladéné do modrych a zelenych tond.
Kolem roku 1929 zacal Hofbauer stupriovat barevnost lidskych tél i
jejich stint. Od ptivodné nazelenalych odstint na ktzi ptesel k silnym
zelenym obrysovym liniim a télim daval tony nepfirozené rtzové a
oranzové barvy. Ve tficatych letech opét piesel k pfirozenym barvam
pleti a odpoutal se od temnych modrozelenych tént krajiny. Posun je
vidét také v osobnostech zobrazovanych postav. Od ,koupani”
v plavkach, které preslo kolem roku 1930 v nudismus (kat. 176). Déle se

tu zacal projevovat novy fenomén trampingu. To je zietelné predevsim
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na malbé Na bfehu Luznice (1929) z pozistalosti umélce, kde je
zobrazen pravdépodobné HofbauertGv syn Ivo hrajici na banjo (kat.
158). Tramping byl od pocatku doménou mladsi generace, ma ale
pomeérné blizko k turistice, kterd Hofbauera ldkala cely Zivot. Dokladaji
to jiz dopisy z obdobi kolem roku 1900, kdy jezdil na vylety se svymi
prateli, nebo prikaz ¢lena Klubu ¢eskoslovenskych turistti z dvacatych
let.165

Vedle téchto tematicky vymezenych dél jsou z literatury dale
znamé prace Na kameni, Pfed vychodem slunce ze Simanova nad
Nezarkou, Kvétena na jezu, Ve vysoké travé, K podzimu na Simanové,
Rozmbersky rybnik, Letni den a Ruazové pivoriky. Z tohoto vyctu
obrazt je vidét Hofbauerovo stélé zaujeti kvétinami, vodnimi toky i
plochami.

Vroce 1926 vznikl lept Ozndmeni sniatku Frantiska M. Marka a
Mileny Hofbauerové (kat. 106). Grafika nese napis: , Frantisek M. Marek,
reditel télesné vijchovy v Praze YMCA a jeho chot Milena, rozend Hofbauerovd
oznamuji sviij sriatek. Cerven 1926 June New York. Mr. and Mrs. Frank M.
Marek, physical director YMCA in Prague Czechoslavakia, announce their
marriage.”1%6 'V centru kompozice stoji novomanzelsky par na kraji
vodni plochy, koukajici se zfejmé na vychazejici slunce nad hladinu.
Vlevo vedle paru je kanoe s padly, vpravo nahote leti holubice a levy
horni roh zabira rozevlata vlajka Spojenych statti. Tyto narazky na

Spojené staty jsou zde proto, Ze se zde snoubenci seznamili.6”

165 napt.: Vzkaz Arnosta Hofbauera anonymu (fond Arnost Hofbauer, Archiv NG

v Praze, inv. ¢. AA3057); Priikaz ¢lena Klubu ¢eskoslovenskych turistd (fond Arnost
Hofbauer, Archiv NG v Praze, inv. ¢&. AA 3057/16).

166 Oznameni sfiatku Frantiska M. Marka a Mileny Hofbauerové, 1926, Litografie,
papir, 144 x 181 mm, neznaceno, NG - inv. ¢. R 25726.

167 Z rozhovoru s JUDr. M. Heyrovskym, 4. bfezen 2012.
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Z roku 1927 pochézi Hofbauerav zéapis ze skolni konference.18 Na
druhé strané listu je nékolik portrétnich karikatur Hofbauerovych
kolegti z Uméleckoprimyslové skoly - naptiklad Vaclava Viléma
Stecha nebo Karla Magka. Drobné portrétni skici nebo karikaturni
studie Hofbauer provadél cely zivot. Od Stursovych hlav z roku 1902,
pres portrétni studii E. E. Kische zroku 1929, podobizny malite
Richarda Wiesnera a Studie dvou hlav zroku 1933, Podobiznu Jana
Nerudy z roku 1940, vydanou v Ro¢ence Klubu umélcti na rok 1941, po
nedatované Karikaturni studie portrétti, Podobiznu malife Frantiska
Kysely, Na¢rty hlav, Pisemku z dé&jin uméni na konzervatofi, Sochare
Horejce a Stursy a Studie hlav Richarda Laudy.

Vroce 1930 vzniklo nékolik kreseb z vylovu Rozmberského
rybnika. Jedna z nich je uloZena v Narodni galerii v Praze a nese pripis
»~Na rozmberském” a signaturu AH (kat. 116). Jeji varianta byla
publikovdna v ¢asopise Uméni vroce 1932. Kamil Novotny uvadi
v katalogu z roku 1944 kresby Den pfed vylovem Rozmberka, Vylov
RoZmberka a Pfi vylovu RoZzmberka.16?

Zvlastni epizodou Hofbauerovy tvorby je malba Kli¢eni. Toto dilo
vynikd rozdilnou barevnosti a objemovosti tvard. Drobny nadmét
Hofbauer ptenesl na pomérné velké platno, ¢imz pusobi imaginativné
az surrealisticky. Z roku 1931 pochézi jeho olejova skica ¢i varianta a
findlni dilo je z roku 1935 (kat. 169, kat. 177). Autor tu zobrazil kli¢ici
chfest. Podobné jako v sochaiském dile Hany Wichterlové (1903-1990)
(napf. Pupen, 1932) vychéazi z konkrétniho vegetativniho motivu, ve

kterém spojuje biomorfni tvary a dobové proudy spolu s autorovou

168 Na zdpisu stoji: , Schiize sboru dne 26. tinora 1927. Pozdé po zahdjeni schiize se dostavili
ndsledujici pp: Prof. Gutfreund o 18 minut. Prof. V. Stech o 11 minut.” Na konferenci, 1927,
342 x 420 mm, tuzka, papir, NG - inv. ¢. K 56768.

169 NOVOTNY 1944, 8.
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velkou oblibou pfirody [51]. V ¢eském prosttedi by se tato prace dala
také srovnat s pozdéjsi praci sochate Ladislava Zivra (1909-1980).

Po cel4 tricata léta se staly hlavnim namétem Hofbauerovy tvorby
kveétiny. Az na nékolik malo obrazi, jako jsou napiiklad Anemonky ze
sbirek Galerie hlavniho mésta Prahy nebo Galerie uméni v Karlovych
Varech (kat. 118, kat. 117), kde jsou fezané kvétiny ve véze, maloval a
kreslil predevsim rostliny rostouci pfimo ze zdhonu a v pfirozeném
prostfedi, pficemz si vybiral pfedevsim Slechténé kvétiny, jako byly
pivoriky a delfinia. Tato inspirace volnou piirodou pravdépodobné
stale vychézela z Hofbauerovy fascinace japonskou kulturou a filosofii.
Ze tricatych let pochédzi obraz Bilé pivorky, ze sbirek Muzea uméni
v Olomouci (kat. 110), Kvétiny z Vychodoceské galerie v Pardubicich a
Chryzantémy z Nérodni galerie (kat. 115, kat. 123). Novotny v katalogu
zroku 1944 uvadi také malby Tulipany, Dva svladce, Zluté kvéty,
Rtéiznobarevné plané macky, Papouskovité tulipany, Bilé a Zluté
chryzantémy a kresby Dva svlacce, Tti svlacce, Papouskovity tulipan,
Vysoky rmen, Pivorika s poupaty a Alteris v kvétu. Ve tficatych letech
vznikla také malba Encidn, na které se ve zméti zelenych ténd travin
objevuje nékolik modrych kvitka.

Kvétinové motivy ve tficatych letech zavrsil svym poslednim
plakdtem pro Vystavu 50 let Méanesa (1937), ve kterém zasadil dva
kvéty pivoriky rostouci skrz zlaceny ram na SedortiZovém pozadi (kat.
125). Plakét nese napis: , Oslavy 50 let S. V. U. Manes pod protektorem
presidenta Republiky Dr. E. Benese. 1., Vystava ,50 let Manesa” budova
Manesa Praha 1I. Riegrovo nabrezi vstupné K¢ 5.- Kvéten aZ Srpen denné 9-18
hod.”170 Pivoriky jsou tu provedeny dekorativné plosné, s dédictvim

japonizujicich zameéfeni autora. Zaroven predznamenavaji posledni

170 Vystava ,,50. let Manesa”, 1937, barevny ofset, 124x94,5 cm, znaceno vpravo dole
Arnost Hofbauer 1937, UPM - inv. ¢. GP 19034
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Hofbauerovo dilo Dva kvéty (1943). Vedle kvétinovych motivl se
Hofbauer vénoval dale malbé a kresbé zatisi a krajiné. Mezi né patii
naptiklad kresba ¢ernou kfidou Krajina na kraji lesa z Narodni galerie
v Praze z roku 1936 (kat. 124), Kamil Novotny v katalogu z roku 1944
jesté uvadi Vétve pod snéhem. Ze z4tisi byly na posmrtné vystavé roku
1944 jesté vystaveny Jablka (1937) a Zatisi s grapefruitem (1938).171
Lahoda se k témto ve své dobé béznym motiviim obecné vyjadiuje:
~Kromé krajinomalby a Zenského aktu bylo dalsim vyraznym ndmétem
senzudlniho realismu druhé poloviny dvacitych a tricitych let zdtisi,
predevsim kvétinové a zitisi s ovocem. Byl to opét Viclav Spdla, ktery mu
prisoudil jednu z dominantnich iiloh ve své tvorbé. Pocitkem tficdtych let o
tom napsal: ,Dnes se vseobecné vice jevi zdjem o kvétiny, o zahrddky, coz
ovsem md ozvénu i v obrazech, vidyt na tomto zdjmu pravé malii primo
spolupiisobi.” Spdla jenom pojmenoval vazbu obliby kvétinovyjch zatisi a touhy
po prirodé dvacatych let, (...). Kvétiny jsou pro mmnoho malite extraktem
smyslové krdsy. Mali#i jako Spdla, Benes, Slavicek ¢i Zufan je maluji jako
neopominutelné pozitivni hodnoty smyslového svéta, ktery nema byt blokovin
umeélymi vytvarnymi teoriemi, programy ¢i normami. Kvétinovad zatisi do jisté
miry zastupuji priklon k povilecné prirodni estetice (...).“172 Je zietelné, Ze
Hofbauer také v téchto motivech vychazel z dobovych podnétt a Ze Slo
o oblibené naméty.

Jesté v roce 1936 Hofbauer publikoval v ¢asopisu Uméni ¢lanek o
Augustu Leperovi. Hofbauer tu v kratkosti uvadi Lepertav Zivotopis.
Uchyluje se k popisu techniky dfevorytu, jehoz dva sméry Hofbauer
rozlisil na takovy, ktery reprodukuje préace jinych umélct a druhy,
ktery ma dekorativni tcel v knihach. Déle tu popisuje Lepertiv pfistup

k tvorbé a postupy. Popisuje tu, Lepérovu inspiraci starymi mistry a

171 NOVOTNY 1944, 7.
172 LAHODA 1998c, 105-106.
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japonskym dievorytem. V zavéru staté uvadi vybrana data z Leperova
Zivota.l”?

Roku 1938 Hofbauer vytvoril nékolik mensich olejovych skic,
zobrazujicich nekone¢né zastupy Sokolt na X. vSesokolském sletu (kat
188, kat. 189, kat. 190). V téchto skicach expresivné vyjadiil pohyb
raznych obrazct, jenz ¢lenové Sokola tvofili i plné tribuny obecenstva.
Slet roku 1938 byl pro prvni republiku zvlast délezity, slavnostni
pochod Prahou se totiz stal velkou narodni manifestaci proti

nacismu.174

173 HOFBAUER 1936, 430-434
174http:/ /www.sokollomnice.cz/index.php?option=com_content&task=view&id=235
&Itemid=81, vyhledano 19. 6. 2012
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8. Zavér Hofbauerova Zivota a jeho retrospektivni vystava

v roce 1944

Na pfelomu tficatych a ¢étyricatych let (1937-1941) se Hofbauer
vratil k ndmétu, na kterém pracoval jiz vroce 1896 - cyklu Ctvero
ro¢nich pocasi. Jarmila Kubic¢kova k této praci napsala: , Obrazy maji
jistotu a vdd, nebot jsou dekorativni a obnovuji secesni kouzlo a obsah kvétiny.
Spise nez néktera z tehdejsich aranZovanych komposic mohly by viset na jedné
z clenskych vystav Mdnesa na prelomu stoleti — a byly by jisté zpiisobily
hezkou sensaci! Hofbauer zvolil rostliny pfimo typické: pro jaro voskové kvéty
vznesené magnolie, této druzky lekninii, s nimiZ se objevovala tak casto na
vsech dekoracich - pro léto zelenoriiZovd jablicka, kterd jako by presla do obrazu
z vyzdobné vyplné néjakého lehkého stolku ci malé skrirnky dobového nabytku -
pro podzim pestie zabarvené kastanové listy, vérné pritvodce poesie — pro zimu
vétvicky, obalené vysoko vlhkym snéhem v modrobilém chladném akordu.”17>
Tento cyklus je dnes zndm jen z popisu Jarmily Kubic¢kové.

Hofbauer v této dobé konecné plné vyuZzil své studie zvitat. V roce
1939 ptipravoval album pro tehdejsiho feditele prazské zoologické
zahrady Vaclava J. Starika.l”¢ O rok pozdéji vysly autorovy ilustrace v
knize Zvifata a lidé v dzungli z pera W. L. Comforta a Zamin Ki Dosta.
Hofbauer provadél ktéto knize také celkovou tupravu, obalku a
vazbu.1””

Hofbauer, jak pise Hana Rousovd, figuroval v protinacistické

organizaci Klub umélc.'”® To ukazuje, Ze se autor v pozdé&jsim veéku

175 KUBICKOVA 1945, 212.

176 Z rozhovoru s Hanou Kopeckou, 16. dubna 2012.

177W. L. Comfort / Zamin Ki Dost: Zvifata a lidé v dzungli, Praha 1940.
178 ROUSOVA 2011, 130.
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stdle podilel na spolecenském Zzivotu a aktivné se angazoval proti
nacistickému Némecku.

I ke konci Zzivota stadle pokracoval v malbé kveétin. Roku 1942
vznikl obraz delfinii, zndmy zaukce aukéniho domu Antik Praha
zroku 2009. TéhoZ roku vznikl podobny obraz s delfiniemi, ktery je
publikovan ve stati Jarmily Kubic¢kové, na kterém jsou v poptedi jesté
kvéty lilie.17 Kamil Novotny ostatné v katalogu posmrtné vystavy
zroku 1944, o niZ bude fe¢ niZe, uvadi ze c¢tyticatych let ¢tyfi obrazy
s delfiniemi. Také se tu objevuje Sest obrazti pivonék riznych barev a
Zatisi s broskvemi (1941).180 V ¢lanku Jarmily Kubickové byla
publikovana jesté malba Magnolie (1942).181 V soukromé sbirce ve
Spanélsku je Hofbauertiv posledni olej Riize Malmaison (asi 1943).

Hofbauerovu tvorbu uzavira barevny dfevorez Dva kvéty (1943)
(kat. 127, kat. 128). Stejné jako v plakatu zroku 1937 zde Hofbauer
pouzil dva kvéty pivoriky, v tomto pfipadé s bustou. Technika, material
a také vlastni znacka-razitko, pouzivané v Japonsku, znovu odkazuji na
Hafbauerovu celozivotni zélibu v japonském uméni.

Vroce 1944 probéhla vystava zhodnocujici Hofbauerovo
celozivotni dilo. Byla sjednavana jesté za asistence Hofbauera a byla
zamyslena k oslavé jeho sedmdesatych patych narozenin. Na jeho pfani
byl termin vystavy posunut, a tak se z jubilejni vystavy stala posmrtna.
UZ zmitiovany Kamil Novotny v avodu katalogu vystavy napsal: ,(...)
tvori dnes trpky epilog Zivota, jehoZ na uzndni neprilis bohaty zdvér vycitavé
kontrastuje s Hofbauerovymi tispéchy v mladi. (...) Tato vystava je dokladem

nepolevujictho tviircéiho zdpoleni, zdpoleni prikladné poctivosti, v némzZ i

179 KUBICKOVA 1945, 211-212.
180 NOVOTNY 1944, 5.
181 KUBICKOVA 1945, 210.
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obcasnd prohra je vétsi cti nez laciné a pohodiné vitézstvi. V tom je etickd
prikladnost tohoto uméleckého odkazu a smutny Zivotni 1idél jeho tviirce.”182
Ohlas vystavy v ¢asopise Umeéni nebyl prfiznivy. Kritika vystaveé
vycitala, Ze nepfinesla nové poznatky. Predevsim tim, Ze tu bylo
Hofbauerovo dilo pfedstaveno tak, jak je vsichni znali: ,, Jako piivabného a
duchaplného glosdtora mladé doby Slavickovi, Preislerovi, Hudeckovi a
Svabinského. Posmrtnd vijstava ndm tento ndzor neopravila ani nedoplnila.”183
Relativné kladné byla hodnocena snaha vystihnout Hofbauerovo dilo
v celku. Otevtel se viak problém, jestli je lepsi do podobnych vystav
skute¢né zaradit autorovy prace mapujici jeho cely zivot nebo vybrat
jen reprezentativni soubor. Je zde uvedeno: , V pronim pripadé ziskdvaji -
s ridkymi vyjimkami vskutku velkych uméleckych osobnosti - obycejné déjiny
— Ci jen déjepisci? - v druhém uméni a nepochybné umeélec.”184 Jeho vystava
byla déle komentovana vétsim ¢lankem v Ceském slové ze dne 28.
brezna 1944, kde c¢tendafim pripomnéli Hofbauera jako umélce a
¢lovéka. Zdtiraznili diilezité momenty z jeho tvorby, kterou zasadili do
dobového kontextu. Naptiklad zde napsali: ... Poutnik z 1904 tvori
obdobu k symbolické literature. Krasny pastel Na strani z roku 1904 stavi se u
Hofbauera nezoyklym zpiisobem po bok Preislerovu Jaru a Svabinského
Chudému kraji.”185 Autor prvni kritiky provedl vytvarné hodnoceni
v dobovém chdpani pfinosu pro ceské moderni uméni proti

novinovému ¢lanku, ktery zhodnotil Hofbaueriv vyznam v minulosti.

182 NOVOTNY 1944, 1-3.

183 Umeéni XVI. 1944-1945, 74.
184 Umeéni XVI. 1944-1945, 74.
185 Ceské slovo XXXVI. 1944, 2.
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9. Zaveér

V dnesni dobé je znamad pouze tuzka c¢ast tvorby Arnosta
Hofbauera, pfedevsim plakaty a obraz Poutnik. Autorova dalsi tvorba
je od vystavy v roce 1944 vlastné neznama, jelikoz se ztratila z obzoru.
Svym dilem se Hofbauer pfipojil k tehdejsimu proudu vytvarniki,
jejichz dila si byla formalné i obsahové blizka (zatisi, kytice aj.). Nikdy
se neptipojil k avantgardé, pfestoze s ni byl skrze své zaky v kontaktu.
Siroké spektrum tvorby - od plakatéi po malbu - ukazuje, e dokazal
prizplisobit svou préaci materidlu a také, ze dovedl spravné a diisledné
odlisit jejich funkci.

Pro pochopeni Hofbauerovy tvorby bylo tfeba brat v avahu vice
faktorti, které ho postupné ovliviiovaly. Od détskych fantazii, pres
pratele na Uméleckoprimyslové skole a Akademii, az po celoZivotni
oblibu japonského umeéni, zvifat a kvétin. Hofbauer patfil mezi
zakladatelské osobnosti c¢eského moderntho uméni. Studoval u
vyznamnych osobnosti ceské vytvarné scény druhé poloviny
devatendctého stoleti. Byl u secese mladych ¢eskych vytvarnych umélcti
a u zalozeni spolku Manes, ktery prosazoval radikdlni nazory na
uméni, coz vyustilo ve vydavani Volnych Smért.

Jiz za svého zivota byl vyzdvihovdn pro neopakovatelnou
ptvodnost svych plakatd pro prvni dvé vystavy SVU Ménes nebo
plakat pro recita¢ni vecer Hany Kvapilové. Roku 1900 se sezndmil
s tehdejSim nejvyznamnéj$im francouzskym sochatfem Augustem
Rodinem, ktery prindsel do vytvarného uméni nové myslenky. Tvorbou
celého jeho Zivota se prolinaji témata zvifat a kvétin. Déle se Hofbauer
sousttedil na portréty, krajiny, motivy koupant aj.

Dilo Arnosta Hofbauera, bez ohledu na negativni ohlas na jeho
retrospektivni vystavu citovany v pfedchozi kapitole, v sobé nese

neustalé asili o svébytny moderni vyraz. Autor byl vzdy s respektem
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ocetiovan jako jeden ze zakladateli ¢eského moderniho umeéni. To, Ze
byl Hofbauer uznavanym vytvarnikem dokldda napiiklad text Karla
Maska v knize Tfti leta s ,Méanesem” : ,, Jako nejcastéjsi hosty ,Manesa’ (...)
poznal jsem pak béhem casu malite Mitrovského, Lolka, Ju. Boéhma, Al
Kalvodu, Arn. Novdka (...); konecné Josefa Suchardu a Milose Jirdnka, stejné -
jako Arn. Hofbauera - cleny distinguované a tou dobou mnejpokrokovéjsi
duchem a skutecnym sezndvdnim modernich proudii svétovych proniknuté
skoly Hynajsovy (...)”.18¢ Ve t¥icatych letech napiiklad hodnoceni Josefa
Capka v¢lanku Padesat let vytvarné prace o vystavé
Uméleckopriimyslové skoly: , Ucili totiz na ni od pocitku umeélci znacného,
ba i vysokého vyznamu, maliti, sochati i architekti velikych i slavnych jmen -
vzpometime (...) ztéch mladsich Kotéry, Preislera, Brunnera, Hofbauera,
Gutfreunda, Maratky - tedy ucili na ni skutecni umeélci (...).”187 Také v
uméleckohistorické literatute po jeho smrti byl zafazen mezi vyznamné
vytvarniky kolem roku 1900. Pfedevsim od osmdeséatych let 20. stoleti,
kdy se historici uméni zacali znovu kriticky a intenzivné zabyvat
prelomem 19. a 20. stoleti.188

Jak jsem jiz zminila v tvodu, Hofbauerovo dilo nebylo do mého
zajmu o né& zatim zpracovano. Vyjimku tvoii nékolik dobovych
¢asopiseckych ¢lankt,'® které vytvareji zdkladni predstavu o jeho
tvorbé. Pfi psani mé diplomové préace se v Hofbauerové dile objevily
nové problémy, které se ptivodné zdély jako marginalni, ale v zavéru se
staly zajimavymi a je potfeba je dédle zkoumat. Tato prace je tedy

zakladni skicou k dilu a zivotu Arnosta Hofbauera.

186 MASEK 1922, 28.

187 PECINKOVA (ed.) 1999, 198. (Vybor z vytvarnych referatt Josefa Capka v Lidovych
novinach 1921-1939).

188 Viz kapitola Struény prehled literatury a stavu badani.

189 Predevsim ¢lanky W. Rittra, B. S. Urbana a J. Kubickové. Viz kapitola Stru¢ny
prehled literatury a stavu badani.
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10. Vystavy Arnosta Hofbauera

1897-1898
1898

1900

1902
1903
1904
1905

1908
1909-1910
1911

1916
1918

1922
1924
1925

Vystava navrhii na plakét I. vystavy SVU Manes, Praha

1. vystava Ménesa. K prvnimu desetileti ¢innosti spolkové,
Praha

Vystava modernich maliiti ¢eskych, Ji¢in, Rychnov, Kutna
Hora

Vystava plakétu, Praha

Kolektivni vystava spolku Ménes, Videri, Hagenbund
7. vystava Manesa. Ceské umeni, Praha

12. vystava spolku vytvarnych umélctt Ménes, Praha
16. vystava spolku vytvarnych umélctit Manes, Praha
Vystava SVU Manes, Kladno

Vystava plakatu, Caslav

Ceska grafika, Praha

30. vystava SVU Manes. Vystava skic, Praha

36. vystava SVU Manes, Praha

Kollektiv Ausstellung der Vereinigung bildender Kiinste
Manes Prag, Viden

Vystava ¢eského uméleckého priimyslu, Praha
49. vystava SVU Ménes, Praha

Cesti vytvarnici Ceskému srdci, Méanes, JUV a Vytvarny
odbor UB, Praha

62. vystava SVU Manes, Praha
81. vystava SVU Manes, ¢lenskd, Praha
94. vystava SVU Manes, Praha

97. vystava. Vanocni vystava SVU Manes, Praha

Retrospektivni vystava ¢eského plakatu, Plzer

129. vystava SVU Manes. Vystava aktd (oleje, kresby,

plastiky), Praha

80



1927

1928

1929

1930

1931

1933

1935

1935-1936

1936

1937

1938

134. vystava SVU Manes, Praha

138. vystava. Vano¢ni vystava praci ¢lentt SVU Manes, Praha
143. vystava SVU Manes, Praha

150. vystava SVU Manes, Praha

Umeélecka vystava spolkti SVU Ménes a UB, Praha
152. vystava SVU Manes, Praha

160. vystava. Letni vystava ¢lentt SVU Manes, Praha
162. vystava SVU Manes, Praha

172. vystava SVU Manes, Praha

177. vystava SVU Manes, Praha

200. vystava SVU Manes, Praha

Clenska vystava SVU Manes, Ostrava

Jubilejni vystava Arnosta Hofbauera a Rudolfa Vejrycha,
Praha

Z préce padesati let, Praha

Vystava ¢lenov  spolku vytvarnych umelcov Manes,
Bratislava

SVU Manes, Kosice

Clenska vystava SVU Ménes, Praha

Vystava moravskych umélct, Praha

Oslavy 50 let Manesa. II. Vystava 50 let Manesa, Praha
Oslavy 50 let Manesa. III., Praha

Clenska vystava Cerno-Bila, Praha
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1939

1939-1940

1940

1940-1941

1941

1942

1943

1944

1966

1966-1967

1966

1967

Néarod svym vytvarnym umélcim I, Kulturni rada
Néarodniho sourucenstvi ve spolupréci s uméleckymi spolky
Manes, Hollar, JUV, Myslbek, Praha

Vystava podobizen. Prace ¢lentt Médnesa za padesat let, Praha

Dtvéfujte uméni, pfiklady z minulosti. Prace ¢lentt Méanesa
za dva roky, Praha

Obraz a socha v byté I., Praha
Od nécrtu k obrazu a sose, Praha
Padesat let ¢eské moderni grafiky, Praha

Nérod svym vytvarnym umélctim II., Kulturni rada N.S. pfi
Nérodni radé ¢eské za spoluprace uméleckych spolkti, Praha

Clenska vystava SVU Manes, Praha

Tvar ¢eské krajiny, Praha

Manes 1942. Clenska vystava, Praha

Nérod svym vytvarnym umélcam III., Kulturni rada za
spoluprace uméleckych spolkti Manesa, Myslbeka, Hollara,
Svazu ¢eského dila, Praha

116. ¢lenska vystava. Grafika, Praha

Manes 1943. Clenska vystava, Praha

Umélci narodu. Vystava soudobého umeéni v Praze, Kulturni
rada ze spoluprace uméleckych spolkd, Praha

Posmrtna vystava, Praha

100 plakatd z pfelomu stoletni, Brno, Praha, Warszawa
Ceska secese, Hluboké nad Vltavou, Brno

Plakate aus Tschechoslowakei, Miinchen

Evropa 1900, Ostende
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1970

1971

1973

1976-1977

1979-1980

1981-1983

1983

1984

1984-1985

1985

1987

1988

1991

1992

1992-1993

Das Wiener Plakat. Ornamentales Jugendstili und
Sachlichkeit der zwanziger Jahre, Wien

Cesky plakat, Praha, Poznan 1972

Evropsky secesni plakat, Louny, Ostrov
Praha 1861 - 1961, Praha

Svétovy secesni plakat, Warszawa-Wilanow
Cesky divadelni plakat, Praha

Cesky kulturni plakat, Moskva, Dresden
Vystava ¢eskoslovenského malifstvi, Tokyo

Mucha a deska secese, Svédsko a Jugoslavie, Malmo,
Liljevachs, Beograd

Ceska kniha prelomu stoleti, Praha

Divadlo v ¢eském novodobém uméni, Plzer, Praha
Timeless Images 1820-1936, Tokyo
Tschechische Kunst 1878-1914, Darmstadt
Secesni plakat a cin, Strakonice

Svédectvi plakatu, Roztoky u Prahy

Sto let ,,Méanesa”, Praha

Herec v ¢eském uméni, Karlovy Vary

Prazskéa narozi, Praha

Umélecké femeslo v Cechach, Ingelheim
Jubilejni vystava 100 let ¢eského plakétu, Praha
Prager Jugendstil, Dortmund

Umeéni a umeélecké femeslo 1880 - 1910, Praha
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1993 Topi¢tiv dim, Praha 1993

1994 Plakatkunst von Toulouse-Lautrec bis Benetton, Hamburg
1997 Dtvérny prostor / Nova dalka, Praha
1998 Prague Art Nouveau, Bruxelles

1999-2000  Prague 1900, Amsterdam, Frankfurt

2000 (od)  Stala expozice UPM, Praha

2001 Mucha és tarsai. Szecesszios Plakatok, Budapest

2002 Evropsky secesni plakat, Karlovy Vary

2005 Formas et ambients, Lisboa

2006 Dekadence: V barvach chorobnych, Praha

2008 Exotismy ve vytvarném uméni XX. stoleti v Cechach a na
Moravé

2009 Antimodernisté, Olomouc

2009 (od)  Stéla expozice Veletrzniho paldce Narodni galerie v Praze
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13. Prameny

Arnost Hofbauer piSe o zacatcich Ménesa (fond Arnost Hofbauer,

Archiv NG v Praze, inv. ¢. AA 3057)

Dopis Arnosta Hofbauera Arthuru Novékovi ze dne 18.5. 1935 (fond
Arthur Novak, LA PNP, inv. ¢. LA 177/51)

Dopis Arnosta Hofbauera Arthuru Novéakovi ze dne 20.5. 1935 (fond
Arthur Novak, LA PNP, inv. ¢. LA 177/51)

Dopis Arnosta Hofbauera Emilu Pacovskému ze dne 17.9. 1911 (fond
Pacovsky Emil, LA PNP, inv. ¢. LA 6/83/1506)

Dopis Arnosta Hofbauera F. X. Svobodovi ze dne 21.2. 1935 (fond F. X.
Svoboda, LA PNP, inv. ¢. LA 09/73/0784)

Dopis Arnosta Hofbauera Jaroslavu Vrchlickému, nedatovano (fond
Jaroslav Vrchlicky, LA PNP, inv. ¢. LA 74/64/1163)

Dopis Arnosta Hofbauera Kamilu Novotnému ze dne 22.12. 1943 (fond
Kamil Novotny, LA PNP, inv. ¢. LA 52/81/0408)

Dopis Arnosta Hofbauera Metodu Kaldbovi ze dne 15.6. 1943 (fond
Kalab M., LA PNP, inv. ¢. LA 10/67/0027)

Dopis Arnosta Hofbauera Milosi Jirankovi z roku 1904 (fond Milos

Jirdnek, Archiv NG v Praze, neinventarizovano)

Dopis Arnosta Hofbauera Milosi Jirankovi ze dne 10.4. 1900 (fond Milo$

Jirdnek, Archiv NG v Praze, neinventarizovano)

Dopis Arnosta Hofbauera Milo$i Jirankovi ze dne 13.3. 1901 (fond Milos

Jiranek, Archiv NG v Praze, neinventarizovano)

Dopis Arnosta Hofbauera Milo$i Jirankovi ze dne 14.2. 1902 (fond Milo3

Jirdnek, Archiv NG v Praze, neinventarizovano)
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Dopis Arnosta Hofbauera Milosi Jirankovi ze dne 18.11. 1902 (fond

Milo$ Jiranek, Archiv NG v Praze, neinventarizovano)

Dopis Arnosta Hofbauera Milosi Jirankovi ze dne 19.6. 1903 (fond Milo$

Jirdnek, Archiv NG v Praze, neinventarizovano)

Dopis Arnosta Hofbauera Milosi Jirankovi ze dne 21.9. 1904 (fond Milo$

Jiranek, Archiv NG v Praze, neinventarizovano)

Dopis Arnosta Hofbauera Milo$i Jirankovi ze dne 22.8. 1903 (fond Milos

Jirdnek, Archiv NG v Praze, neinventarizovano)

Dopis Arnosta Hofbauera Milosi Jirankovi ze dne 29.9. 1902 (fond Milo$

Jirdnek, Archiv NG v Praze, neinventarizovano)

Dopis Arnosta Hofbauera Milo$i Jirankovi ze dne 3.10. 1904 (fond Milos

Jiranek, Archiv NG v Praze, neinventarizovano)

Dopis Arnosta Hofbauera Milosi Jirankovi ze dne 3.5. 1906 (fond Milo$
Jirdnek, LA PNP, inv. ¢. LA 155/52)

Dopis Arnosta Hofbauera Milosi Jirankovi ze dne 4.9. 1902 (fond Milo$

Jirdnek, Archiv NG v Praze, neinventarizovano)

Dopis Arnosta Hofbauera Milo$i Jirankovi ze dne 6.10. 1903 (fond Milos

Jirdnek, Archiv NG v Praze, neinventarizovano)

Dopis Arnosta Hofbauera Milosi Jirankovi, nedatovano (fond Milos

Jirdnek, Archiv NG v Praze, neinventarizovano)

Dopis Arnosta Hofbauera Milosi Jirankovi, nedatovano (fond Milo$
Jiranek, LA PNP, inv. ¢. LA 155/52)

Dopis Arnosta Hofbauera nezndmému nakladateli ze dne 8.10. 1915

(fond Janovsky Miroslav, LA PNP, inv. ¢. LA 106/74/2632)
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Dopis Arnosta Hofbauera Zdence Braunerové (fond Zdenka

Braunerova, LA PNP, inv. ¢. LA 60/80/0466).

Dopis Arnosta Hofbauera Zdence Braunerové ze dne 23.9. 1900 (fond
Zdenka Braunerova, LA PNP, inv. ¢. LA 60/80/0468)

Dopis Arnosta Hofbauera Zdence Braunerové ze dne 3.4. 1899 (fond
Zdenka Braunerova, LA PNP, inv. ¢. LA 60/80/0467)

Dopis Arnosta Hofbauera Zdence Braunerové ze dne 3.4. 1899 (fond

Zdenka Braunerova, LA PNP, inv. ¢. LA 60/80/0467)

Dopis Arnosta Hofbauera Zdetiku Kratochvilovi ze dne 13.11 1929
(fond Z. Kratochvil, LA PNP, inv. ¢. LA 34/94/0442)

Dopis Augusta Rodina Arnostu Hofbauerovi (fond S. V. U. Ménes,
Archiv hl. m. Prahy, inv. ¢. 3973)

Dopis Zdenky Braunerové Milosi Jirankovi ze dne 20.10. 1904 (fond
Milos Jirdnek, Archiv NG v Praze)

Dopisnice Arnosta Hofbauera Milosi Jirdnkovi ze dne 20.3. 1900 (fond
Milos Jirdnek, LA PNP, inv. ¢. LA 155/52)

Dopisnice Arnosta Hofbauera Milosi Jirdnkovi, nedatovéno (fond Milo$
Jiranek, LA PNP, inv. ¢. LA 155/52)

Fotografie Arnosta Hofbauera (fond Arnost Hofbauer, Archiv NG
v Praze, inv. ¢. AA 3057)

HOFBAUEROVA Kléra: Veselé kitiny Manesa (fond Arnost Hofbauer,

Archiv NG v Praze, inv. ¢. AA 3057)

HOFBAUEROVA-HEYROVSKA Klara: Setkani se slavnym sochafem
Augustem Rodinem (fond Arnost Hofbauer, Archiv NG v Praze, inv. ¢.

AA 3057)

100



Novinovy ¢lanek Veselé kitiny Manesa (fond Arnost Hofbauer, Archiv

NG v Praze, inv. ¢. AA 3057)

Novinovy ¢lanek Vzpominky prof. A. Hofbauera. Zac¢atky ,, Manesa”
pred 50 lety (fond Arnost Hofbauer, Archiv NG v Praze, inv. ¢. AA
3057)

Ozndmeni umeélcova stiatku od A. Hofbauera. tiinor 1906, grafika (NG,
inv. ¢. R23.007)

Pohled Arnosta Hofbauera Milosi Jirankovi ze dne 1.7. 1899 (fond Milo$
Jirdnek, LA PNP, inv. ¢. LA 155/52)

Pohled Arnosta Hofbauera Milosi Jirankovi ze dne 16.9. 1898 (fond
Milos Jiranek, LA PNP, inv. ¢. LA 155/52)

Pohled Arnosta Hofbauera Milosi Jirankovi ze dne 28.8. 1898 (fond
Milos Jiranek, LA PNP, inv. ¢. LA 155/52)

Porad navstévy A. Rodina v Praze (fond S. V. U. Ménes, Archiv hl. m.
Prahy, inv. ¢. 3973)

propagacni materidl k vystavé A. Rodina v Praze 1902. Souborna
vystava dél sochafe Rodina (PafiZ) (fond Arnost Hofbauer, Archiv NG
v Praze, inv. ¢. AA 3057)

Priikaz Klubu ¢eskoslovenskych turistt (fond Arnost Hofbauer, Archiv
NG v Praze, inv. ¢. AA3057/16)

Umrtni ozndmeni o smrti Arnosta Hofbauera (fond Arnost Hofbauer,

Archiv NG v Praze, inv. ¢. AA 3057)

Vzkaz Arnosta Hofbauera anonymu (fond Arnost Hofbauer, Archiv

NG v Praze)
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14. Seznam obrazové prilohy

10.

11.

12.

13.

14.

15.
16.

. fotografie Arnost Hofbauer (autor neznamy, nedatovano).

Archiv NG v Praze, fond Arnost Hofbauer, inv. ¢. AA 3057. Foto:
autorka

Fridrich Ohmann: Kavarna Corso v Praze, 1897. Reprodukce z:
WITTLICH 1982, 47

Jan Preisler: Nanebevzeti Panny Marie v Ptesticich, 1898, foto:
autorka

. Arnost Hofbauer: Tti stitky pfekryté pamétnim vaviinovym

véncem, 1898. Reprodukce z: PRAHL/BYDZOVSKA 1993, 30
Arnost Hofbauer: Emblém se stitky s lu¢ni kobylkou a
sarancetem, 1896. Reprodukce z: PRAHL/BYDZOVSKA 1993, 31
Arnost Hofbauer: Dekorativni vypli, nedat., olej, platno,
rozméry nezjistény, technika nezjisténa. Reprodukce z:

http:/ / polarbearstale.blogspot.cz/2010/09/arnost-hofbauer-
1869-1944.html, vyhledédno 16. 6. 2012

Arnost Hofbauer: Zavére¢na vinéta prvniho ro¢niku Volnych
smért, 1896. Reprodukce z: PRAHL/BYDZOVSKA 1993, 87

Arnost Hofbauer: Zahlavi k prvni strance prvniho sesitu tietiho
ro¢niku, 1898. Reprodukce z: PRAHL/BYDZOVSKA 1993, 42
Arnost Hofbauer: Dekorativni rdimec k basni Otokara Breziny,
1897. Reprodukce z: PRAHL/BYDZOVSKA 1993, 33

Arnost Hofbauer: Obélka 4. ¢tvrtleti prvniho ro¢niku Volnych
smért, 1896. Reprodukce z: PRAHL/BYDZOVSKA 1993, 33

Arnost Hofbauer: Obélka tfettho roéniku Volnych sméra, 1898.
Reprodukce z: PRAHL/BYDZOVSKA 1993, 42

FrantiSsek Kupka: Cesta ticha, 1900, olej, platno, 58,5 x 69 cm, NG
v Praze. Reprodukce z: WITTLICH 1982, 137

Arnost Hofbauer: Navrh na plakat 1. vystavy SVU Manes, tuzka,
papir, 1897, soukroma sbirka v Taragoné. Reprodukce z:
PRAHL1992, 24

Honore Daumier: Cinsky blizek, 1834. Reprodukce z: PRAHL1992,
27

Buazek hojnosti Hothei. Reprodukce z: Hofbauer 19092, 9

Karel L. Klusacek: Zavérecnd vinéta s Miizou, predavajici
Mamonu ¢estny diplom, asi 1898. Reprodukce z:
PRAHL/BYDZOVSKA 1993, 29

102



17. Kacusika Hokusai: VIna od Kanagawy, 1830-1831, barevny
dfevorez, 243 x 375 mm, NG v Praze. Reprodukce z: Hanova
2011, 78

18. FrantiSek Kupka: Vlna, 1903, olej, platno, 100 x 145 cm, GVU
Ostrava. Reprodukce z: Wittlich 1987, 69

19. Claude Monet: Katedrala v Rouenu, 1892-1894, olej, platno, 100,4
x 65,4 cm. Reprodukce z:
http:/ /en.wikipedia.org/wiki/File:Claude_Monet_-
_Rouen_Cathedral,_Facade_ljpg, vyhleddno 18. 6. 2012

20. Jan van Eyck: ManzZelé Arnolfiniovi, 1434, olej, dfevo, 82 x 60 cm,
National Gallery, London. Reprodukce z:
http:/ /www.cojeco.cz/index.php?id_desc=25671&s_lang=2&de
tail=1, vyhledano 4. 6. 2012

21. Diego Rodriguez de Silva y Veldzquez, Las Meninas, 1656, olej,
platno, 318 x 276 cm, Museo del Prado, Madrid. Reprodukce z:
http:/ / cs.wikipedia.org/wiki/Dvorn%C3%AD_d%C3%Almy,
vyhledano 21. 6. 2012

22. Edouard Manet: Bar ve Folies-Bergere, 1882, olej, platno, 96 x 130
cm, Courtauld Collection, London. Reprodukce z:
http:/ /en.wikipedia.org/wiki/ A_Bar_at_the_Folies-

Berg%C3% A8re, vyhledano 18. 6. 2012

23. William S. Earle: Mary Pickford, 1914, fotografie, rozméry
nezjistény. Reprodukce z:
http:/ /www.mcmahanphoto.com/lc1131--canadian-actress-
mary-pickford-photo.html, vyhledéno 1. 4. 2012

24. Arnost Hofbauer: Loterie sboru pro ztizeni Narodniho divadla,
asi 1898. Reprodukce z: Svétozor XXXIII 1899, 441

25. Arnost Hofbauer: 6 kreseb z Jardin des Plantes v Parizi, asi 1900.
Reprodukce z: Volné sméry V. 1901, 262-265

26. Hanus Schweiger: Ahasver, 1885, akvarel, papir, 370 x 640 mm.
Reprodukce z: URBAN 2006, 122

27. Alfred Kubin: Pohddkova bytost, 1903-1904, kolorovana kresba
perem, papir, 252 x 225 mm, Oberdsterreichisches
Landesmuseum, Linz. Reprodukce z: WITTLICH 1996, 5

28. Utagawa Kunisada: Nakamura Utaemon IV. jako poutnik s
mecem sedici pod siluetou Fuji - posmrtny list shinie, 1852,
barevny dievorez, 255 x 275 mm, NG v Praze. Reprodukce z:
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29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

http:/ /ng.bach.cz/ces/centrum.html?msg=detaill&ci=32&qi=r2
&si=LSFczUWm]_3FfAX2, vyhledano 20. 6. 2012

Hugo Boettinger: Holandsky namoinik, asi 1906, akvarel, papir,
rozméry nezjistény, soukroma sbirka v Praze. Foto: archiv
autorky

Arnost Hofbauer: Zamyslend, kolem 1908, olej, platno, 41,5 x 33,5
cm. Reprodukce z: http:/ / galerie-art-praha.cz/nabidka-
del/aukcni-katalog/?&sort=autor&pismenko=h, vyhledano 6. 8.
2009

Antonin Slavic¢ek: V Patizi, (1907), olej, platno, 18,5 x 24 cm,
Galerie moderniho uméni v Roudnici nad Labem. Reprodukce z:
RAKUSANOVA 2007, 98

Bohumil Kubista: Promenada v Riegrovych sadech, (1908), olej,
platno, 107 x 142 cm, NG v Praze. Reprodukce z: RAKUSANOVA
2007, 117

Vaclav Spala: Cesta na Lopudu, (1912), olej, platno, 79 x 66 cm,
Galerie Zlat4 husa. Reprodukce z: RAKUSANOVA 2007, 129
Arnost Hofbauer: Akatové adagio, 1914, olej, platno, rozméry
nezjistény. Reprodukce z: Zlata Praha XXXIV. 1917, 556

Jan Preisler: Jaro, 1900 (levé kiidlo triptychu), olej, platno, 120 x
70 cm, Zapadoceska galerie, Plzeni. Reprodukce z: WITTLICH
1987, 47

Heinrich Vogeler: Jaro, 1896, lept, 347 x 247 mm, Soukroma
sbirka, Praha. Reprodukce z: WITTLICH 1987, 40

37. Karel Myslbek: Umélcova sestra v kuchyni, 1904, olej, platno, 60

38.

39.
40.

41.

x 40 cm, NG v Praze. Reprodukce z:

http:/ /ng.bach.cz/ces/centrum.html?msg=detail1&ci=55&qi=r3
&si=LSFczUWm]_3FfAX2, vyhledano 5. 6. 2012

Arnost Hofbauer: Certovka, nedat., akvarel, papir, 460 x 330 mm.
Reprodukce z: http:/ /www.sypka.cz/certovka/a20/d9975/,
vyhledano 4. 7. 2009

Karel Masek: T¥i 1éta s ,Manesem”. Foto: autorka

Arnost Hofbauer: Africka zvifena, asi 1925 (Masarykiv slovnik
nau¢ny A-C). Reprodukce z: Masarykiv slovnik nau¢ny A-C
1925, 41

Arnost Hofbauer: Americkd zvifena, asi 1925 (Masarykav
slovnik nau¢ny A-C). Reprodukce z: Masarykiiv slovnik nau¢ny
A-C1925,129
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42.

43.

44.

45.

46.

47.

Arnost Hofbauer: Asijské zvitena, asi 1925 (Masaryktv slovnik
nau¢ny A-C). Reprodukce z: Masarykiv slovnik nau¢ny A-C
1925, 289

Arnost Hofbauer: Australska zvifena, asi 1925 (Masaryktiv
slovnik nau¢ny A-C). Reprodukce z: Masarykiiv slovnik nau¢ny
A-C1925,321

Arnost Hofbauer: Evropské zvifena - sever, asi 1925 (Masarykav
slovnik nau¢ny D-G). Reprodukce z: Masaryktiv slovnik nau¢ny
D-G 1926, 656

Arnost Hofbauer: Evropska zvifena - jih, asi 1925 (Masarykav
slovnik nau¢ny D-G). Reprodukce z: Masaryktv slovnik nau¢ny
D-G 1926, 657

Arnost Hofbauer: Akt v zahradé, kolem 1925, olej, platno, 65 x 81
cm. Reprodukce z: http:/ /figure-
drawings.blogspot.cz/2010/09/arnost-hofbauer-czech-
figurative-artist.html, vyhledano 20. 6. 2012

Milos Jiranek: Vor v Obfistvi, 1898, olej, platno, 69,5 x 54 cm, NG
v Praze. Reprodukce z: Winter 2012, 28

48. Jan Preisler: Koupani, 1912, olej, platno, 97 x 90,5 cm, NG

49.

50.

51.

v Praze. Reprodukce z:

http:/ /ng.bach.cz/ces/centrum.html?msg=detail1&ci=182&qi=r
1&si=LSFczUWm]J_3FfAX2, vyhledano 3. 6. 2012

André Derain: Koupéni, 1908, olej, platno, 180 x 230 cm, NG

v Praze. Reprodukce z:

http:/ /ng.bach.cz/ces/centrum.html?msg=detaill&ci=22&qi=r1
&si=LSFczUWm]_3FfAX2, vyhledano 9. 6. 2012

Vaclav Spala: Koupani, nedat., barevné tuzky, papir, rozméry
nezjistény, NG v Praze. Reprodukce z:

http:/ /ng.bach.cz/ces/centrum.html?msg=detaill&ci=165&qi=r
1&si=LSFczUWmJ_3FfAX2, vyhledano 28. 5. 2012

Hana Wichterlova: Pupen, 1932. Reprodukce z:

http:/ /udu.ff.cuni.cz/soubory/ galerie/ 01 %20Cechy/Lahoda%?2
0-%20ceske %20umeni %201907-

1945/ slides/51_Hana %20Wichterlova.Pupen.1932.html,
vyhledano 6. 6. 2012
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15. Obrazova priloha

1. fotografie Arnost Hofbauer (autor
nezndmy, nedatovano)

Archiv NG v Praze, fond Arnost
Hofbauer, inv. ¢. AA 3057

2. Fridrich Ohmann
Kavarna Corso v Praze, 1897
3. Jan Preisler

Nanebevzeti Panny Marie
v Presticich, 1898
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Arnost Hofbauer
Tti stitky prekryté pamétnim
vaviinovym véncem, 1898

Arnost Hofbauer
Emblém se stitky s lu¢ni kobylkou a
sarancetem, 1896

Arnost Hofbauer
Dekorativni vypln, nedat.
Olej, platno

Rozmeéry nezjistény

Arnost Hofbauer
Zavérecna vinéta prvniho ro¢niku
Volnych smért, 1896
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10.

Arnost Hofbauer
Zahlavi k prvni strance prvniho
sesitu tfetiho ro¢niku, 1898

Arnost Hofbauer
Dekorativni ramec k basni Otokara
Breziny, 1897

Arnost Hofbauer
Obalka 4. ¢tvrtleti prvniho ro¢niku
Volnych smérti, 1896

Arnost Hofbauer
Obiélka tfetitho ro¢niku Volnych
smérua, 1898
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12. FrantiSek Kupka
Cesta ticha, 1900
Olej, platno
58,5 x 69 cm

NG v Praze

Arnost Hofbauer

Navrh na plakat pro prvni vystavu
S. V. U. Manes, 1897

Soukroma sbirka v Taragoné

14. Honore Daumier

Cinsky btizek, 1834

15. Biizek hojnosti Hothei
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16.

18.

19.

Karel L. Klusacek

Zavérec¢na vinéta s Muzou,
pfedavajici Mamonu ¢estny diplom,
asi 1898

Kacusika Hokusai

VIna od Kanagawy, 1830-1831
Barevny dfevorez

243 x 375 mm

NG v Praze

Frantisek Kupka
Vlna, 1903

Olej, platno

100 x 145 cm
GVU Ostrava

Claude Monet

Katedrala v Rouenu, 1892-1894
Olej, platno

100,4 x 65,4 cm
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21.

23.

Jan van Eyck

Manzelé Arnolfiniovi, 1434
Olej, dtevo

82 x 60 cm

National Gallery, London

Diego Rodriguez de Silva 'y
Velazquez

Las Meninas, 1656

Olej, platno

318 x 276 cm

Museo del Prado, Madrid

Edouard Manet

pe | Bar ve Folies-Bergere, 1882

Olej, platno

¥ 96 x 130 cm

Courtauld Collection, London

William S. Earle
Mary Pickford, 1914
Fotografie

Rozmeéry nezjistény
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24.

25.

Arnost Hofbauer
Plakat pro loterii Narodniho
divadla, asi 1898

Arnost Hofbauer
Kresby z Jardin des Plantes, asi 1900
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26.

27.

28.

Hanus$ Schweiger
Ahasver, 1885
Akvarel, papir
370 x 640 mm

Alfred Kubin

Pohadkova bytost, 1903-1904
Kolorovana kresba perem, papir
252 x 224 mm
Oberostereichisches
Landesmuseum, Linz

Utagawa Kunisada

Nakamura Utaemon IV. jako
poutnik s mecem sedici pod siluetou
Fuji - posmrtny list shinie, 1852
Barevny dfevorez

255 x 275 mm

NG v Praze
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29.

30.

31.

32.

Hugo Boettinger

Holandsky ndmoinik, asi 1906
Akvarel, papir

Rozmeéry nezjistény
Soukromd sbirka v Praze

Arnost Hofbauer
Zamyslend, kolem 1908
Olej, platno

41,5 x 33,5 cm

Antonin Slavic¢ek

V Patizi, (1907)

Olej, platno

18,5 x 24 cm

Galerie moderniho umeéni
v Roudnici nad Labem

Bohumil Kubista

Promendada v Riegrovych sadech,

(1908)

Olej, platno
107 x 142 cm
NG v Praze
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33.

34.

35.

36.

Vaclav Spala

Cesta na Lopudu, (1912)
Olej, platno

79 x 66 cm

Galerie Zlat4 husa

Arnost Hofbauer
Akatové adagio, 1914
Olej, platno

Rozméry nezjistény

Jan Preisler

Jaro, 1900 (levé kiidlo triptychu)
Olej, platno

120 x 70 cm

Zapadoceska galerie, Plzen

Heinrich Vogeler

Jaro, 1896

Lept

347 x 247 mm

Soukroma sbirka v Praze
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39.

40.

Karel Myslbek

Umeélcova sestra v kuchyni, 1904
Olej, platno

60 x 40 cm

NG v Praze

Arnost Hofbauer
Certovka, nedat.
Akvarel, papir
460 x 330 mm

Karel Masek / Arnost Hofbauer
Tti 1éta s ,Manesem”

Arnost Hofbauer
Africkda zvifena, asi 1925
Masarykiv slovnik nauény A - C
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41.

42.

44.

Arnost Hofbauer
Americka zvifena, asi 1925
Masarykav slovnik nau¢ny A - C

Arnost Hofbauer
Asijska zvifena, asi 1925
Masarykiv slovnik nau¢ny A - C

Arnost Hofbauer
Australska zvirena, asi 1925
Masarykiv slovnik nau¢ny A - C

Arnost Hofbauer
Evropska zvifena - sever, asi 1926
Masaryktv slovnik nau¢ny D - G
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45.

46.

47.

Arnost Hofbauer
Evropska zvifena - jih, asi 1926
Masaryktv slovnik nau¢ny D - G

Arnost Hofbauer

Akt v zahradé, kolem 1925
Olej, platno

65 x 81 cm

Milos Jiranek

Vor v Obftistvi, 1898
Olej, platno

69,5 x 54 cm

NG v Praze

Jan Preisler
Koupani, 1912
Olej, platno
97 x 90,5 cm
NG v Praze
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49.

50.

51.

André Derain
Koupéni, 1908
Olej, platno
180 x 230 cm
NG v Praze

Vaclav Spala
Koupani, nedat.
Barevné tuzky, papir
Rozméry nezjistény
NG v Praze

Hana Wichterlova
Pupen, 1932
Mramor

Rozméry nezjistény
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16. Katalog dél ze statnich sbirek Ceské republiky

1. Z holoubkova, asi 1886
Akvarel, papir
86 x 280 mm
Neznaceno, na zadni strané razitko
Vystaveno v ,Manesu” 1935
Narodni galerie v Praze - inv. ¢. K 11468
Vystaveno:
Jubilejni vystava A. Hofbauera a R. Vejrycha, Praha 1935
2. V lese u Holoubkova (Vnitfek lesa), asi 1886
Akvarel, papir
125 x 280 mm
Neznaceno, na zadni strané razitka
Vystaveno v ,,Manesu 1935 a Vystaveno v
,Maéanesu” 1944
Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. K 11469
Vystaveno:
Jubilejni vystava A. Hofbauera a R. Vejrycha, Praha
1935; Posmrtna vystava A. Hofbauera, Praha 1944
3. Studie leziciho velblouda, 1892
Tuzka, papir
213 x 289 mm

Znaceno vpravo dole tuzkou 10/6 92
Muzeum uméni Olomouc - inv. ¢. K 5859
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Dité zvedajici nozku, kolem 1895
Tuzka, akvarel, papir

98 x 114 mm

Znaceno vpravo dole Arnost Hofbauer
Umeéleckoprimyslové museum v Praze -
inv. ¢. GS -16.230/2

Dvé déti, kolem 1895

Tuzka, akvarel, papir

122 x 186 mm

Znaceno vpravo dole: A. Hofbauer, na zadni
strané razitka Vystaveno v ,Manesu 1935 a
Vystaveno v ,Ménesu” 1944
Umeéleckopriimyslové museum v Praze -
inv. &. GS -16.230/3

Vystaveno:
Jubilejni vystava A. Hofbauera a R. Vejrycha, Praha
1935; Posmrtna vystava A. Hofbauera, Praha 1944

Studie déti, kolem 1895

Tuzka, papir

470 x 310

Znaceno vlevo dole A. Hofbauer
Umeéleckopriimyslové museum v Praze -
inv. ¢. GS -16.230/4

Studie déti, kolem 1895
Tuzka, papir

308 x 483 mm
Neznaceno

Umeéleckopriimyslové museum v Praze -
inv. ¢. GS -16.230/5
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10.

11.

Studie déti, na druhé strané Studie ptakua,
kolem 1895

Tuzka, papir

474 x 305 mm

Neznaceno

Umeéleckoprimyslové museum v Praze -
inv. ¢. G5 -16.230/6

Studie déti, kolem 1895

Tuzka, ¢erny uhel, papir

300 x 460 mm

Neznaceno

Umeéleckopriimyslové museum v Praze -
inv. ¢. GS - 16.230/7

Nadérty rukou, kolem 1895

tuzka, hnédy papir

325 x 460 mm

Neznaceno

Umeéleckoprtiimyslové museum v Praze - i. ¢.

GS5-16.230/8

List se studiemi déti, kolem 1895

Cerna ktida, papir

302 x 352 mm

Neznaceno

Narodni galerie v Praze - inv. ¢. K 56797
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12.

13.

14.

15.

Studie déti, asi 1907

Cerna ktida, papir

304 x 475 mm

Neznaceno

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. K 56791

Studie k véjifi, asi 1895

akvarel, tuzka, pergamen

423 x 100 mm

Znaceno vpravo dole: AH, na rubu pasparty
pfipsano ,Studie k v&jifi od mého otce prof.
ak. malife A. Hofbauera. Ivo Hofbauer”, na
zadni strané razitko Vystaveno v ,Manesu”
1944

Umeéleckoprimyslové museum v Praze - i. €.
GS -16.230/9

Vystaveno:
Posmrtna vystava A. Hofbauera, Praha 1944

Véjif, nedat. (origindl asi 1895)

Fotografie

345 x 224 mm

Neznaceno

Umeéleckopriimyslové museum v Praze - i.
GS-16.230/1

x

Navrh na nastropni malbu stropu kostela
v Piesticich, asi 1896

Akvarel, tuzka, zluty karton

545 x 468 mm

Neznaceno

Umeéleckopriimyslové museum v Praze -
inv. ¢. 32.783
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16.

17.

18.

19.

Navrh na dekorativni linku pro ,Volné
smeéry” (Emblém se stitky s lu¢ni kobylkou
a sarancetem), na druhé strané Naért

k dekorativnimu panneau, asi 1897
Akvarel, tuzka, papir

245 x 175 mm

Neznaceno, na zadni strané razitko
Vystaveno v ,Manesu” 1944
Umeéleckoprimyslové museum v Praze - i. €.
GS16.231

Vystaveno:
Posmrtna vystava A. Hofbauera, Praha 1944

Mlada sojka, (1897)

Drevoryt

72 x 102 mm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer
Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. R 23072, R
49094

Moravské galerie v Brné - inv. ¢. C 7553
PNP Uméleckeé sbirky - inv. ¢. IG 11711

Muzeum uméni Olomouc - inv. ¢. G 3307
Publikovano:

RITTER William: Artisti contemporanei: Arnost
Hofbauer. In: Emporium XX., Bergamo 1904, 87

Podobizna pani E. Bourges-Braunerové, asi
1898

Akvarel, papir

440 x 309 mm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer, na zadni
strané razitko Vystaveno v ,Méanesu” 1944

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. K 11158
Vystaveno:
Posmrtna vystava A. Hofbauera, Praha 1944

Navrh plakatu na prvni vystavu SVU
Maines, 1898

Tuzka, papir

1180 x 890 mm

Neznaceno

Umeéleckopriimyslové museum v Praze -
inv. ¢. GP 26372
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20.

Topicav salon (1. Vystava SVU Manes), 1898
Litografie

1100 x 830 mm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer
Umeéleckopriimyslové museum v Praze -
inv. ¢.GP 9490, GP 15926, GP 19062, GP 26372
Moravské galerie v Brné - inv. ¢. GD 1549
PNP Umeélecké sbirky - inv. ¢. IPL 319

Vystaveno:

Vystava navrhti na plakat I. vystavy SVU Manes, Praha 1897-1898; Vystava plakédtu, Praha 1900; Vystava
modernich malii ¢eskych, Ji¢in 1900, Rychnov, Kutnad Hora; Vystava plakatu, Caslav 1905; Ceska grafika,
Praha 1908; Jubilejni vystava Arnosta Hofbauera a Rudolfa Vejrycha, Praha 1935; Posmrtna vystava A.
Hofbauera, Praha 1944; 100 plakétt z pielomu stoletni, Brno 1966, Praha 1966, Warszawa 1971; Ceska secese,
Hluboké nad Vltavou 1966, Brno 1966-1967; Evropa 1900, Ostende 1967; Cesky plakét, Praha 1971; Cesky
plakat, Poznari 1972; Mucha a ceska secese, Svédsko a Jugoslavie 1981-1983, Malmo, Liljevachs, Beograd;
Tschechische Kunst, Darmstadt 1984-1985; Secesni plakat a cin, Strakonice 1985; 100 let ,Manesa“, Praha 1987;
Prazska narozi, Praha 1988; Umélecké femeslo v Cechach, Ingelheim, 1989, Praha, Plzet; Jubilejni vystava 100
let ¢eského plakdtu, Praha 1991, Uméni a umélecké femeslo 1880 - 1910, Praha (Rudolfinum) 1992, Praha
(Topi¢tv dtim) 1993; Plakatkunst von Toulouse-Lautrec bis Benetton, Hamburg 1994; Prague Art Nouveau,
Bruxelles 1998; Prague 1900, Amsterdam a Frankfurt 1999-2000; Stald expozice UPM, Praha od 2000; Mucha és
tarsai. Szecesszios Plakatok, Budapest 2001; Evropsky secesni plakat, Karlovy Vary 2002

Literatura:

Volné sméry II., Praha 1898, 243; MASEK Karel: Tii 1éta s ,Ménesem”, Praha 1921; URBAN B. S.: Plakaty Arnosta
Hofbauera. In: Hollar XII, Praha 1936; ADLEROVA Alena: K pocatkim ceského plakatu 1898-1908. In: Sbornik
praci Filosofické fakulty brnénské university. F. Rada uménovédna, Brno 1961; WITTLICH Petr: Ceska secese,
Praha 1982; KROUTVOR Josef. Prazsky chodec, D&jiny ¢eského plakatu 1890-1945. Praha 1985, 20; KROUTVOR
Josef: Prazska narozi 1890-1940, Praha 1988; BYDZOVSKA: SVU Madnes. disert. kandid. préace., Praha 1989;
KROUTVOR Josef. Poselstvi ulice, Z d&jin plakatu a promén doby. Praha 1991, 25; STEMBERA Petr: Die Plakate fiir
den verein bildender Kiinste ,Manes”, Hamburg 1995, 70-71, 80; VLCEK Tomas: Malifstvi, kresba a grafika
generace devadesatych let. In: LAHODA Vojtéch / NESLEHOVA Mahulena (Ed.): Dgjiny ¢eského vytvarného
uméni IV/1, Praha 1998, 90; OGAWA Rie: Japonismus v Cechach. In: Novy Orient ro¢. 58 ¢. 9. Praha 2003, 405;
PRAHL Roman: Plakat prvni vystavy SVU Manes: Provokace mezi revoltou a utopii. In: Uméni IV., Praha 1992,
23-35; PRAHL Roman: Die tschechische Secessionisten ind ihre Aufnahme in Wien um 1900. In: Uméni XLI.,
Praha 1993, 4-6; BYDZOVSKA Lenka / PRAHL Roman: Volné sméry. Casopis prazské secese a moderny. Praha
1993, 14; KOTALIK Jiti / KRIMMEL Bernd: Tschechische kunst 1878 - 1914: auf dem Weg in die Moderne.
Darmstadt 1984, 76 - 77

Publikovdno:

Volné sméry II., Praha 1898, 243; MASCHA O., Oesterreichische Plakatkunst, Wien 1915, ob. 140; URBAN
Bohumil Stanislav: Plakaty Arnosta Hofbauera. In: Hollar XII, Praha 1936, 25; ADLEROVA Alena: K pocatkiim
Zeského plakéatu 1898-1908. In: Sbornik praci Filosofické fakulty brnénské university. F. Rada uménovédn,
Brno 1961, 369; 100 plakétt z pelomu stoleti, Brno 1966, ob. 65; Alte und Moderne Kunst, ses. 94, str. 31 ; Cesk}’l
plakat, UPM Praha 1971, ob. 29; Mucha a ¢eska secesija, Beograd 1982, nepag.; Tschechische Kunst, Darmstadt
1984-1985, ob. 115; KROUTVOR Josef. Prazsky chodec. Dé&jiny ¢eského plakatu 1890-1945. Praha 1985, ob. 2;
KROUTVOR Josef. Poselstvi ulice. Z déjin plakatu a promén doby. Praha 1991, 15; PRAHL Roman: Plakat prvni
vystavy SVU Manes: Provokace mezi revoltou a utopii. In: Uméni IV., Praha 1992, 25; BYDZOVSKA Lenka /
PRAHL Roman: Volné sméry. Casopis prazské secese a moderny. Praha 1993, 14; Plakatkunst von Toulouse-
Lauterc bis Benneton, Hamburg 1994, 56; ROUS ].: Volné sméry jako , hrinny ¢in”. In: Literdrni noviny, ¢. 37, 7.
¢ervence 1994, 10; Prague Art Nouveau, Bruxelles 1998, 148; Prague 1900, Amsterdam a Frankfurt 1999-2000,
121; Mucha és tarsai. Szecesszios Plakatok, Budapest 2001, 57; katalog Life with posters, Kyoto 2010, 26
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22.

23.

Navrh na plakat 2. vystavy SVU Manes,
1898

Tuzka, papir

1190 x 890 mm

Neznaceno

Umeéleckopriimyslové museum v Praze -
inv. ¢. GP 26373

Navrh na plakat 2. vystavy SVU Maines,
1898

Akvarel, papir

550 x 400 mm

Neznaceno

Umeéleckopriimyslové museum v Praze - GP
24512

Vystaveno:

Arnost Hofbauer, Praha 1944, ¢. kat. 188

Topicav salon (2. vystava SVU Manes), 1898
Litografie

1100 x 840 mm

Znaceno vlevo dole A. Hofbauer 1898
Umeéleckopriimyslové museum v Praze -
inv. ¢. 9435, 15731, 15935, 18908, 21807, 21977
Moravskéa galerie v Brné - inv. ¢. GD
1546/a,b

PNP Umeélecké sbirky - inv. ¢. IPL 318
Zapadoceské muzeum v Plzni - inv. €.
UMP10218
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Vystaveno:

Vystava plakatu, Praha 1900; Vystava modernich maliit ¢eskych, Ji¢in, Rychnov, Kutna Hora 1900; Vystava
plakatu, Caslav 1905; Ceska grafika, 1908; Jubilejn{ vystava Arnosta Hofbauera a Rudolfa Vejrycha, Praha 1935;
Posmrtna vystava A. Hofbauera, Praha 1944; Ceska secese, Hluboka nad Vltavou 1966, Brno 1967; 100 plakata
z ptelomu stoleti, Brno 1966; Das Wiener Plakat. Ornamentales Jugendstil und Sachlichkeit der zwanziger
Jahre, Wien 1970; Evropsky secesni plakat, Louny 1971, Ostrov 1971; Cesky plakat, Praha 1971; Svétovy secesni
plakat, Warszawa-Wilanow 1971; Cesky plakat, Poznati 1972; Vystava ¢eskoslovenského malifstvi, Tokyo 1979-
1980; Mucha a &eska secese, Svédsko a Jugoslavie 1981-1983, Malmg, Liljevachs, Beograd; Ceska kniha pielomu
stoleti, Praha 1983; Timeless Images 1820-1936, Tokyo 1984; Tschechische Kunst, Darmstadt 1984-1985; Secesni
plakat a cin, Strakonice 1985; Svédectvi plakatu, Roztoky u Prahy 1985; Sto let ,Ménesa”, Praha 1987; Umélecké
femeslo v Cechéach, Ingelheim 1988; Prazska narozi, Praha 1988; Jubilejni vystava 100 let éeského plakétu, Praha
1991; Prager Jugendstil, Dortmund 1992; Topi¢tv ddm, Praha 1993; Davérny prostor / Nova dalka, Praha 1997;
Prague Art Nouveau, Bruxelles 1998; Evropsky secesni plakat, Karlovy Vary 2002; Formas et ambients, Lisboa
2005; Exotismy ve vytvarném uméni XX. stoleti v Cechach a na Moravé, Praha 2008

Literatura:

Zlata Praha XV., 1898, 624; M4dl, Zlata Praha XVI, 1899, 45; MADL Karel Boromejsky: Uméni vcera a dnes II -
Pétadvacet vystav ,Manesa”. Kronika deseti let 1898-1908, Praha 1908, 26-27; Mascha: Oesterreichische
Plakatkunst, Wien 1915, 103-104; MASEK Karel: Tti 1éta s ,,Manesem”, Praha 1921, 84, 102; URBAN Bohumil
Stanislav: Plakaty Arnosta Hofbauera. In: Hollar XII, Praha 1936, 26; KUBICKOVA Jarmila: Arnost Hofbauer.
Pozndmky k malifskému dilu. In: Uméni XVI., Praha 1945, 214; ADLEROVA Alena: K poc¢atkiim ¢eského plakétu
1898-1908. In: Sbornik praci Filosofické fakulty brnénské university. F. Rada umé&novédna, Brno 1961, 369, 373;
VLCEK Tomas: Cesky plakat na pfelomu stoleti 1890-1914, Praha 1971, 26; HOLESOVSKY Karel: Zakladatelé
¢eského plakatu. Brno 1975, 44; WITTLICH Petr: Ceské secese, Praha 1982, 140; KROUTVOR Josef. Prazsky chodec,
Déjiny ¢eského plakatu 1890-1945. Praha 1985, 20; Kroutvor: Cesky plakat. In: 100 let ¢eského uzitého uméni.
Praha 1987, 173; Prahl: Paleta - Spachtle. Idea a praxe ¢asopisu &eské vytvarné moderny 1885-1899. In: Sbornik
Narodni galerie v Praze Prameny ¢es. moderni kultury II., Praha 1988, 238; KROUTVOR Josef: Prazska narozi
1890-1940, Praha 1988; KROUTVOR Josef. Poselstvi ulice, Z déjin plakatu a promén doby. Prahal991, 25;
Kroutvor: katalog Prager Jugendstil. Dortmund 1992, 71; KROUTVOR Josef: Polemicka narozi. In ROUSOVA Hana
(ed.). Mezery v historii 1890-1938 polemicky duch St¥edni Evropy. Praha 1994, 71-74; PRAHL Roman: Plakét
prvni vystavy SVU Manes: Provokace mezi revoltou a utopii. In: Uméni IV., Praha 1992, 31, 34; KROUTVOR
Josef: Prazska nédrozi. In: Praha mésto ostrych hran. Praha 1992, 20; STEMBERA: Topic¢tv dim, Praha 1993, 34

Publikovdno:

Volné sméry III., Praha 1899, 7; Zlata Praha XVI., Praha 1899, 10; Litografie VI, ¢. 17, 1901, 4; O. MASCHA,
Oesterreichische Plakatkunst, Wien 1915, obr. 139; URBAN B. S.: Plakédty Arnosta Hofbauera. In: Hollar XII.,
Praha 1936, 24; KUBICKOVA J.: Arnost Hofbauer. Poznamky k malifskému dilu. In: Uméni XVI. Praha 1945, 200;
MADL: Vybor z kritickych projevi, Praha 1959, obr. 30; Ceska secese, Hlobaka nad Vltavou 1966, obr. 18; 100
plakatt z pielomu stoleti, Brno 1966, obr. 77; Alte und moderne Kunst, ses. 94, 1967, 31; Vytvarny Zzivot, ¢. 10,
Bratislava 1971, 32; (fesk}’l plakat, Praha 1971, obr. 30; KOSSATZ: Ornamentale Plakatkunst. Wiener Jugendstill
1897-1914, 1971, tab. 4; Jiranek: Literarni dilo II., O ¢eském malifstvi, obr. 21; Encyklopedie ¢eského vytvarného
uméni, Praha 1975, 366; Vystava ¢eskoslovenského malii'stvi, Tokyo 1979-1980, ¢. 19; Wittlich: Ceské secese,
Praha 1982, 146; Tileless Images 1820-1936, Tokyo 1984, 66; Tschechische Kunst, Darmstadt 1984-1985, obr. 116,
168; KROUTVOR: Prazsky chodec, Praha 1985, obr. 3; WEILL: L’affiche dans le monde, Paris 1991, 119; Umélecké
femeslo ve sbirkdch MG v Brng&, Brno 1986, obr 46; KROUTVOR: Poselstvi ulice, Praha 1992, 15; Prager Jugendstil,
Dortmund 1992, 75; WITTLICH: Prague. Fin de Siécle, Paris 1992, 66; Sbornik SVU Ménes, Praha 1992, 2; Topi¢tav
dtim, Praha 1993, 34; PRAHL/BYDZOVSKA: Volné sméry. Casopis secese a moderny, Praha 1993, 14; Bchmen im
19. Jahrhundert, Miinchen/ Frankfurt 1995, obr. 223; VOSAHLIKOVA: Jak se Zilo za Franigka Josefa 1., Praha 1996,
80; Dtivérny prostor / Nova délka , Praha 1997, obr. 16; Prague Art Nouveau, Bruxelles 1998, 149; Dé&jiny
¢eského vytvarného umeéni IV /1, Praha 1998, 29
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24,

Weissenkirchen, asi 1899

Cerna ktida, papir

500 x 302 mm

Neznaceno

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. K 56789

Z Weissenkirchen u Diirensteinu na
Dunaji, 1899

Litografie

324 x 247 mm

Znaceno vlevo nahote v desce: H; vpravo
dole: A. Hofbauer; na rubu:

z Weissenkirchen u Diirensteinu na Dunaji,
1899

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. R 228487, R
239771, R 49095

PNP Umeélecké sbirky - inv. ¢. 1G 11713
Moravské galerie v Brné - inv. ¢. C 7555

Obrazkova revue. Ilustrovany
étrnactidenik, 1899

Litografie

1120 x 760 mm

Znaceno vlevo dole A. Hofbauer
Uméleckopriimyslové museum v Praze -
inv. ¢. 30664/ VI/5

Moravské galerie v Brné - inv. ¢. GD 1555

vystaveno:

Vystava plakat®, Praha 1900; Ceska grafika, 1908; Vystava Arnosta Hofbauera a Rudolfa Vejrycha, Praha 1935;
Arnost Hofbauer, Praha 1944; éesk}’r plakat, Praha 1971, Poznaii 1972; Ceska kniha pielomu stoleti, Praha 1983
publikovino:

Obrazkova revue II., 1900, za str. 432; Urban B. S. Plakity Arnosta Hofbauera. In: Hollar XII, Praha 1936, 28;
KUBICKOVA Jarmila: Arnost Hofbauer. Poznamky k mali¥skému dilu. In: Uméni XVI. Praha 1945, 202; Cesk;’r
plakét, Praha 1971, obr. 32; Neklidem k Bohu, Praha 2006, 275

literatura:

Novy kult II., 1898-99, 263; ZIDEK K.: O modernim plakatu. In: Obchodni listy III., 1900, 292; B.S. URBAN:
Plakaty Arnosta Hofbauera. In: Hollar XII, Praha 1936, 29; VLCEK, Cesk}’l plakat (1890 - 1914), Praha 1971,;
HOLESOVSKY: Zakladatelé ¢eského plakatu. In: Sbornik k 100. vyroci zalozeni Moravského
uméleckoprimyslového muzea v Brné, Brno 1973, 45-46; PERNICKOVA: Pocatky plakatu, diplom. prace FF Brno
1975, 33, 37; WITTLICH: Ceské secese, Praha 1982, 148
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27.

28.

29.

30.

Sv. Vit po zapadu slunce, (1899)
Akvarel, tuzkova podkresba, lepenka
470 x 325 mm

Neznaceno, ne zadni strané razitko
Vystaveno v ,Ménesu” 1935

Narodni galerie v Praze - inv. ¢. K 16499
Vystaveno:

Jubilejni vystava A. Hofbauera a R. Vejrycha, Praha 1935
Publikovino:

RITTER William: Artisti contemporanei: Arnost
Hofbauer. In: Emporium XX., Bergamo 1904, 94

Sv. Vit po zapadu slunce, (1899)
Akvarel, tuzkova podkresba, papir
455 x 330 mm

Neznaceno, ne zadni strané razitko
Vystaveno v ,Ménesu” 1935

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. K 16498
Vystaveno:
Jubilejni vystava A. Hofbauera a R. Vejrycha, Praha 1935

Navrh plakatu Recita¢ni vecer Hany
Kvapilové, asi 1899

tempera, zluty papir

170 x 110 mm

Na zadni strané razitko , Vystaveno

v Manesu 1944“

Divadelni oddéleni Narodniho muzea - inv.
¢. H6D28647

Vystaveno:

Posmrtna vystava A. Hofbauera, Praha 1944

Hana Kvapilova. Recitace, 1899
Litografie

1100 x 810 mm

Znaceno vpravo nahote Hofbauer 1899
Umeéleckopriimyslové museum v Praze -
inv. ¢. 26869/5

Moravské galerie v Brng, inv.¢.: UG 1548
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Vystaveno:

Vystava plakétu, Praha 1900; Vystava plakatu, Caslav 1905; Ceska grafika, cca 1908; Vystava ¢eského
umeéleckého priimyslu, Praha 1916; Retrospektivni vystava ¢eského plakétu, Plzeti 1925; Jubilejni vystava
Arnosta Hofbauera a Rudolfa Vejrycha, Praha 1935; Z prace padesiti let, 1885 - 1935, Praha 1935; Posmrtna
vystava Arnosta Hofbauera, Praha 1944; Plakate aus Tschechoslowakei, Miinchen 1966; Ceska secese, Hluboka
nad Vltavou 1966, Brno 1967; 100 plakétt z ptelomu stoleti, Brno 1966, Praha 1967, Warszawa-Wilanow 1971;
Evropsky secesni plakat, Louny, Ostrov 1971; Praha 1861 - 1961, Praha 1971; Cesky plakat, Praha 1971, Poznan
1972; Cesky divadelni plakat, Praha 1973; Cesk}’l kulturni plakat, Moskva 1976, Dresden a Suhl 1977; Mucha a
Ceska secese, Svédsko a Jugoslavie 1981-1983, Malmo, Liljevachs, Beograd; Divadlo v ¢eském novodobém
uméni, Plzefi 1983, Praha 1983; Tschechische kunst, Darmstadt 1984-1985; Secesni plakat a cin, Strakonice 1985;
Svédectvi plakatu, Roztoky u Prahy 1985; Herec v ¢eském uméni, Karlovy Vary 1988; Prazska narozi, Praha
1988; Prager Jugendstil, Dortmund 1992; Prague Art Nouveau, Bruxelles 1998; Prague 1900, Amsterdam a
Frankfurt 1999 - 2000

Literatura:

Volné sméry 1899, 303; Mascha, Oesterreichische Plakatkunst, Wien 1915, 104

MASEK Karel: Tti léta s ,Manesem”, Praha 1921, 64, 83, 102; URBAN Bohumil Stanislav: Plakaty Arnosta
Hofbauera. In: Hollar XII, Praha 1936, 29-30, 119; Uméni 1943, 377; ADLEROVA Alena: K pocatkim ¢eského
plakatu 1898-1908. In: Sbornik praci Filosofické fakulty brnénské university. F. Rada uménovédna, Brno 1961,
369; Holesovsky: In: Alte und moderne Kunst, ses. 94, Wien 1967, 31; Vi¢ek: katalog Cesky palat, Praha 1971, 5,
25 (22-27; 42-43); Holesovsky: Zakladatelé ¢eského plakatu, Sbornik UPM ... Brno 1973, 45; WITTLICH Petr:
Ceska secese, Praha 1982, 148; KROUTVOR Josef. Prazsky chodec, Dé&jiny ¢eského plakatu 1890-1945. Praha 1985,
20-21; VLCEK Tomés: Praha 1900, Praha 1986; KROUTVOR Josef. Poselstvi ulice, Z dé&jin plakatu a promén doby.
Praha1991, 25; Kroutvor: katalog Prager Jugendstil, Dortmund 1992, 71; PRAHL Roman: Plakat prvni vystavy
SVU Manes: Provokace mezi revoltou a utopii. In: Uméni IV., Praha 1992, 32; Stembera: v katalogu Prague Art
Nouveau, Bruxelles 1998, k ¢. 167; VLCEK Toméas: Malifstvi, kresba a grafika generace devadesatych let. In:
LAHODA Vojtéch / NESLEHOVA Mahulena (Ed.): Dé&jiny ¢eského vytvarného uméni IV / 1, Praha 1998, 90;
OGAWA Rie: Japonismus v Cechéch. In: Novy Orient roé. 58 ¢. 9. Praha 2003, 406; HANOVA Markéta:
Japonismus ve vytvarném uméni v Cechéch. Praha 2010

Publikovdno:

Volné sméry III., Praha 1899, 303; Litografie VI., 1901, 4; RITTER William: Artisti contemporanei: Arnost
Hofbauer. In: Emporium XX., Bergamo 1904, 96; Typografie XVI., 1905, 41; Graphische Kiinste, ro¢. 37, Wien
1914, 100; MASCHA: Oesterr. Plakatkunst, Wien 1915, ob.140; 50 let statni umprum skoly v Praze 1885 - 1935,
Praha 1935, 29; URBAN B. S.: Plakaty Arnosta Hofbauera. In: Hollar XII, Praha 1936, 27; KUBICKOVA Jarmila:
Arnost Hofbauer. Poznamky k malifskému dilu. In: Uméni XVI. Praha 1945, 377; RAMBOUSEK ].: Litografie a
ofset, Praha 1948, 244; Tvar, 1956, 181; CERNY Fr.. Hana Kvapilova, Praha 1963, ob.28; 100 plakat®, Brno 1966,
ob. 79 a celostrankovy 42; Neue Werbung XIV., 1967, 28; Alte und moderne Kunst, se$. 94, 1967, 31; Evropsky
secesni plakat, Louny 1971; Cesk}'f plakét, Praha 1971, ob. 31; Cesk}'f divadelni plakat, Praha 1973; Sbornik 100.
vyro¢i Moravského uméleckoprimyslového muzea v Brné, Brno 1973, ob.1 za s. 61; VINOGRADOVA: Grafika i
problemy ¢esskogo iskusstva konca XIX- nacala XX v., Moskva 1975, ob. 51; Dé&jiny éeského divadla III., Praha
1977, 341; Katalog aukce Phillips V., New York, May 1981, ¢. 33 (text J. Rennert); WITTLICH: Ceska secese. Praha
1982, 147; Divadlo v ¢eské kultufe, Praha 1985, ob.42; Tschechische Kunst, Darmstadt 1984-1985, ob. 117;
KROUTVOR ].: Prazsky chodec, Praha 1985, ob.9; VLCEK T.: Praha 1900, Praha 1986 (barevny piebal knihy);
QUATTROCCHI L.: La Secessione a Praga, Italie 1990 / La Sécession a Prague, Paris 1992, 89; KROUTVOR J.:
Poselstvi ulice, Praha 1991, 20; Prager Jugendstil, Dortmund 1992, 76; WITTLICH: Prague. Fin de Siécle, Paris
1992, ob. 87; Divadelni noviny XI.,1993, 11; Reflex XX, 1995, 58; KREIDL: Senefelder a litografie, Dobruska 1997,
85; Prague Art Nouveau, Bruxelles 1998, 94; DCVU IV/1, 1998, 90; Prague 1900, Amsterdam a Frankfurt 1999-
2000, 123; Katalog aukce Posters Swann Gallery, New York, December 2005, ¢. 71; KYBALOVA L.: Doba turnyry
a secese, Praha 2006, 6; POLAKOVA M.: Nevs§edni portrét secesni ddmy. Vliv hereckého uméni Hany Kvapilové
(1860-1907) na vytvarny projev. In: Cas secese. Kapitoly z kulturnich d&jin pfelomu 19. a 20. stoleti, Ceské
Budéjovice 2007, 298
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31.

32.

33.

Anglicka knihovna, 1900

Litografie

410 x 635 mm

Zneceno vpravo v desce H

- Umeéleckopriimyslové museum v Praze -
R LTERATORY inv. ¢. GP 20984, 16405, 9491, 15747

Vystaveno:
Vystava plakatu, Praha 1900; Jubilejni vystava OZK, Praha 1908; Vystava svétové obchodni reklamy, Brno 1909,

503
Ceska kniha pielomu stoleti, Praha 1983, Wroclaw 1984

Literatura:
K. ZiDEK: O modernim plakatu. In: Obchodnf listy III., 1900, 292

Studie k plastickému diadému, asi 1900
Tuzka, papir
342 x 210 mm

Neznaceno
Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. K 56788

Studie k plastickému diadému, asi 1900
Tuzka, papir

342 x 213 mm

Neznaceno

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. K 56769
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34.

35.

36.

37.

Studie muze v kroji, kolem 1900

Tuzka, papir

300 x 252 mm

Neznaceno

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. K 56796

Studie muze v kroji, kolem 1900

Tuzka, papir

330 x 252 mm

Neznaceno

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. K 56792

Busta - A. Rodin pro obalku Volnych smér,
asi 1901

Dtevoryt

Obraz: 60 x 88 mm

Znaceno A. Hofbauer

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. R 23041
Archiv Narodni galerie v Praze - fond

Arnost Hofbauer, bez inv. ¢&.

Vystaveno:

Jubilejni vystavy R. Vejrycha a A. Hofbauera, Praha
1935

Piano (E. S. Petr & Novik), 1901
Litografie

1100 x 820 mm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer
Umeéleckopriimyslové museum v Praze -
inv. ¢. GP 20005

Moravska galerie v Brné - inv. ¢. GD 1550
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38.

39.

40.

Literatura:

B.S. URBAN: Plakéty Arnosta Hofbauera. In: Hollar XII., Praha 1936, 120-121; HOLESOVSKY: Zakladatelé ¢eského
plakatu. In: Sbornik k 100. vyro¢i Moravského uméleckopriimyslového muzea v Brné, Brno 1973; PERNICKOVA:

Pocétky ceského plakatu, dipl. prace FF Brno 1975, 33

Banket na pocest A. Rodina 30. V. 1902, 1902
Drevoryt

173 x 112 mm

Neznaceno, na zadni strané razitko
Vxstaveno v ,Méanesu” 1944

Narodni galerie v Praze - inv. ¢. R 14289

Vystaveno:
Posmrtna vystava A. Hofbauera, Praha 1944

Dvé studie muzské hlavy (Jan Stursa), 1902
Tuzka, papir

247 x 399 mm

Znaceno vpravo dole: A. Hofbauer

Vlevo dole p¥ipsano: ,Jan Stursa”, na zadni
strané

1902, razitka Vystaveno v Méanesu 1935 a
Vystaveno v Manesu 1944

Narodni galerie v Praze - inv. ¢. K 11060
Vystaveno:

Jubilejni vystava A. Hofbauera a R. Vejrycha, Praha
1935; Posmrtna vystava A. Hofbauera, Praha 1944

Mysi, (1902)

Akvarel, béloba, tuzkova podkresba, papir
130 x 80 mm

Neznaceno

Narodni galerie v Praze - inv. ¢. K 55535
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41.

42.

43.

Literatura:

Jihoceska hospodarska priimyslova a
narodopisna vystava v Tabore, 1902
Litografie

1145 x 770 mm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer

UPM v Praze - inv. ¢. GP 16033

Moravska galerie v Brné - inv. ¢. GD 1562,
GD 1421

Regionalni Muzeum v Chrudimi - inv. ¢. U
3497

Zapadoceské muzeum v Plzni - inv. ¢.
TINDQONRN

B.S. URBAN: Plakéty Arnosta Hofbauera. In: Hollar XII., Praha 1936, 121-122; HOLESOVSKY: Zakladateté ¢eského
plakatu. In: Sbornik k 100. vyro¢i Moravského uméleckopriimyslového muzea v Brné, Brno 1973, 47;
PERNICKOVA: Pocatky éeského plakatu, diplom. prace FF Brno 1975

Dva ledniackové, (1902)

Akvarel, ru¢ni papir silny

300 x 220 mm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer
Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. K 16496

Hradé¢any v zimé, 1903

Ténovany dfevoryt

240 x 300 mm

Znaceno dole 1903 A. Hofbauer

Narodni galerie v Praze - i. ¢. R 232501, R
206034, R 206005, R 25275, R 49069, R 49097,
R 232503

UPM museum v Praze - inv. ¢. C 36077
PNP Umeélecké sbirky - inv. ¢. 39/78 - 76,
46/70 - 11, 1G 11715, IG 11716

Moravskd galerie v Brné - inv. ¢. C 7554
Muzeum uméni Olomouc - inv. & G 3302, G
3306, G 4618, G 4619, G 4620

GASK -inv. ¢. G 2567

Publikovdno:
RITTER William: Artisti contemporanei: Arnost
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44.

45.

46.

47.

Dva navrhy k ilustracim pohadek, (1903)
Akvarel, papir

298 x 220 mm

Neznaceno, na zadni strané razitko
Vystaveno v ,Ménesu” 1944

Narodni galerie v Praze - inv. ¢. K 57324

Vystaveno:
Posmrtna vystava A. Hofbauera, Praha 1944

Rajka a vrabci, navrh k ilustraci, (1903)
Akvarel, papir

252 x 300 mm

Neznaceno, na zadni strané razitko
Vystaveno v ,Ménesu” 1944

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. K 56770

Vystaveno:
Posmrina vystava A. Hofbauera, Praha 1944

Bily velbloud, 1903

Olej, papir

18,5 x 23,5 cm

Neznaceno

Nérodni galerie v Praze - i. ¢. O 3496

Hlava tygra (studie), 1903

Olej, dievo

21 x 23 cm

Neznaceno

Nérodni galerie v Praze - i. ¢. O 3009

Publikovdno:

RITTER William: Artisti contemporanei: Arnost
Hofbauer. In: Emporium XX., Bergamo 1904, 90;
NOVOTNY Kamil: Kvétiny a zvifata, Praha 1943, nepag.;
KUBICKOVA Jarmila: Arnost Hofbauer. Poznamky k
malifskému dilu. In: Uméni XVI. Praha 1945, 197
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48.

49.

50.

51.

Indicky sakal, 1903

Olej, platno na lepence

12x14 cm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer
Nérodni galerie v Praze - i. ¢. O 3494

Orangutan (studie), 1903

Olej, platno na lepence

15x13 cm

Znaceno vlevo dole A. Hofbauer
Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. O 3495

Pasouci se jelen s lani, 1903

Olej, platno na lepence

20 x 30 cm

Neznaceno

Nérodni galerie v Praze - i. ¢. O 3492

Promyka (studie), 1903

Olej, lepenka

15x19,5 cm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer
Nérodni galerie v Praze - i. ¢. O 3493
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52.

53.

54.

55.

Tygfti (studie), asi 1903

Olej, platno

10x19 cm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer
GASK - inv. ¢. O 617

Pfed vychodem slunce, asi 1903

Olej, platno

35 x 48 cm

Neznaceno

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. O 3728

Studie k véjifi, 1903

tuz, tuzka, papir s vodotiskem

180 x 111 mm

Neznaceno, na zadni strané pfipsano 9. 1. 19.
1903

UPM v Praze -1i. ¢. G516.230/10

Dva ptaci, (1904)

Akvarel, papir

126 x 177 mm

Narodni galerie v Praze - inv. ¢. K 57323
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57.

59.

Cerny panther, 1904

Litografie

72 x 140 mm

Znaceno na podloZzce: 1/1 1904 Arnost
Hofbauer

Narodni galerie v Praze - inv. ¢. R 23 009, R
23040, R 206049

PNP Umeélecké sbirky - inv. ¢. IG 11712

Publikovino:
RITTER William: Artisti contemporanei: Arnost
Hofbauer. In: Emporium XX., Bergamo 1904, 91

Siesta leopardova, 1904

Lept

324 x 249 mm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. R 14290, R
25653

Krajska galerie vytvarného umeéni ve Zliné -
inv. ¢. Gk 112

Moravska galerie v Brné - inv. ¢. C 20789
Muzeum umeéni Olomouc - inv. ¢. G 3301, G
3305, G 4615, G 4616

Pfed boufi nad Chuchli, (1904)

Akvarel, papir

178 x 252 mm

Neznaceno, na zadni strané razitka
Vystaveno v ,Ménesu” 1935 a Vystaveno v
,Maéanesu” 1944

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. K 56790
Vystaveno:

Jubilejni vystava A. Hofbauera a R. Vejrycha, Praha
1935; Posmrtna vystava A. Hofbauera, Praha 1944

Na strani, (1904)

Pastel, papir podlepeny platnem

700 x 900 mm

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. K 9054

literatura:

KUBICKOVA Jarmila: Arnost Hofbauer. Poznamky
k malifskému dilu. In: Umeéni XVI., Praha 1945, 207;
Ceské slovo XXXVL. 1944, 2
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60.

61.

62.

63.

Skica k plakatu XIII. vystavy SVU Mines,
asi 1904

Tuzka, kostickovany papir

82 x 132 mm

Neznaceno

Na zadni strané text

Umeéleckopriimyslové museum v Praze - i. ¢.
GS 16.232

Grafik p¥i praci (Milos Jiranek), asi 1904
Akvarel, papir

178 x 247 mm

Neznaceno

~ Narodni galerie v Praze - inv. ¢. K 11061

Literatura:
Ceska moderni kresba, Praha 1965

Grafik p¥i praci (Milos Jiranek), asi 1904
Akvarel, papir

177 x 249 mm

Neznaceno, razitko: Vystaveno v Manesu
1935

Oblastni galerie v Liberci - inv. ¢. K181

Obalka ke katalogu XIII vystavy SVU
Manes, 1904

Zkusebni litografie

139 x 97 mm

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. R 25728
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64.

65.

66.

4
Otevieno 0d §-7 hed
Vilupné | kor

MANES Praha
XI"VYSTAVA E?lqlr?bgﬁbi(in\kého

Vystaveno:

Retrospektivni vystava ¢eského plakatu v Plzni 1925; Posmrtna vystava A. Hofbauera, Praha 1944; 100 plakatt

z pfelomu stoleti, MG Brno 1966
Literatura:

»Manes” XIII. vystava, 1904

Litografie

1100 x 800 mm

Znaceno vpravo dole tuzkou Hofbauer
UPM v Praze - inv. ¢. 30664/1/6
Moravské galerie v Brné - inv. ¢. GD 1408

B.S. URBAN: Plakéty Arnosta Hofbauera, Hollar XII, 1936, 124

Publikovdno:

RITTER William: Artisti contemporanei: Arnost Hofbauer. In: Emporium XX., Bergamo 1904, 95; B.S. URBAN:
Plakaty Arnosta Hofbauera, Hollar XII, 1936, 124; Tvar 1956, 181; Katalog 100 plakatt z pfelomu stoleti, Brno

1966, 80

Nacért k obrazu Poutnik, asi 1904
Tuzka, svétle hnédy papir

129 x 196 mm

Neznac¢eno

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. K 12449

Studie muzského aktu, asi 1904

Tuzka, papir

370 x 197 mm

Neznaceno

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. K 56785
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67.

68.

69.

Studie muze v plasti zezadu, asi 1904
Tuzka, papir

220 x 362 mm

Neznaceno

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. K 56787

Poutnik, 1904

Olej, platno

111 x 114,5 cm

Neznaceno

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. O 3727

Vystaveno:

Posmrtna vystava A. Hofbauera, Praha 1944; V barvach chorobnych. Idea dekadence v ¢eskych zemich 1880~
1914, Praha 2006; Stal4 expozice NG ve Veletrznim paldci, Praha od 2009

Literatura:

NOVOTNY Kamil: Kvétiny a zvifata, Praha 1943, nepag. KUBICKOVA J.: Arnost Hofbauer. Pozndmky k
malifskému dilu. In: Uméni XVI. Praha 1945, 207-208; WITTLICH Petr: Ceska secese, Praha 1982, 204
Publikovdno:

Volné sméry IX., Praha 1905, 153; KUBICKOVA ].: Arnost Hofbauer. Poznamky k malifskému dilu. In: Uméni
XVI. Praha 1945, 207; WITTLICH Petr: Ceska secese, Praha 1982, 202; URBAN Otto M.: V barvach chorobnych.
Idea dekadence v ¢eskych zemich 1880-1914, Praha 2006, 123

Na Snézce, asi 1905

Akvarel, papir

178 x 234 mm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer
Narodni galerie v Praze - inv. ¢. K 54918
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70.

71.

72.

73.

Jaguar, (1905)

Barevny dfevoryt

230 x 166 mm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer

Narodni galerie v Praze - inv. ¢. R 228317, R
25654

Hlava tygra, (1905)

Lept, papir

Obraz: 88 x 85 mm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. R 23039, R
49098, R 23006

Muzeum uméni Olomouc - inv. ¢. G 3300, G
3304

PNP Umeélecké sbirky - inv. ¢. 1G 11714

Scarpius, (1905)

Akvarel, ru¢ni papir silny

250 x 338 mm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. K 16497

Vystaveno:
Jubilejni vystava A. Hofbauera a R. Vejrycha, Praha 1935

Portal chramu v Trogiru, asi 1905

Akvarel, papir

340 x 210 mm

Znaceno vlevo dole A. Hofbauer

Regionalni muzeum ve Vysokém Myté - inv.
¢.B66
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74.

75.

76.

Topicav salon v Praze. Komitet pro
uméleckou vychovu mladeze porada I.
Vystavu vytvarného uméni, 1906
Litografie

1100 x 790 mm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer
Umeéleckoprimyslové museum v Praze -
inv. ¢. 30743/1/40

Moravska galerie v Brné - inv. ¢. GD 1398

KORITET PRO UMELECK( HOVU MIADEZE
PORADA LVYSTAVU Ni

— 0h.
veone ol 52 S vt | RIS Toon

Vystaveno:

Ceska grafika, Praha 1908; Jubilejni vystava Arnosta Hofbauera a Rudolfa Vejrycha, Praha 1935; Posmrtna
vystava A. Hofbauera, Praha 1944; Cesk}’r plakat, Praha 1971, Poznail 1972; Topi¢tv diim, Praha 1993, kat.¢. 284
Literatura:

Cesk}’r svét 11, 1905-1906, 34; B.S. URBAN: Plakaty Arnosta Hofbauera. In: Hollar XII., Praha 1936, 124;
HOLESOVSKY: Zakladatelé ¢eského plakatu. In: Sbornik k 100. vyro¢i Moravského uméleckoprimyslového
muzea v Brng&, Brno 1973, 47; PERNICKOVA: Pocétky ¢eského plakétu, diplom. prace Brno 1975, 33; Topictav
dtim, Praha 1993, 36, 40; Obrazarna v Cechach, Praha 1996, 208; J. RENNERT: komentaf. In: katalog aukce Poster
Auctions International IV., New York 1987, ¢. 184;

Publikovdno:

éesk)’l svét II., 1905-6, obr.34; URBAN B. S.: Plakaty Arnosta Hofbauera. In: Hollar XII, Praha 1936, 123; (fesk}’f
plakat, Praha 1971, obr. 34; katalog aukce Poster Auctions International IV., New York 1987, ¢. 184

Oznameni umélcova snatku (Arnost
Hofbauer a Clara Heyrovska), 1906

Lept

144 x 162 mm

Neznac¢eno

Narodni galerie v Praze - inv. ¢. R 23007
Literarnich archiv PNP - fond Gustav Jaros,
inv. ¢. 1686

PNP Uméleckeé sbirky - inv. ¢.32/71 - 2
Moravské galerie v Brné - inv. ¢. C 30574

Menu (Humr), asi 1906

Lept

210 x 110 mm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer
Narodni galerie v Praze - inv. ¢. R 23008
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77.

78.

79.

80.

Menu pii svatbé A. Hofbauera (Humr), asi
1906

Kolorovany lept, text tuzkou

210 x 110 mm

Neznaceno

Narodni galerie v Praze - inv. ¢. R 25725

Vystaveno:
Jubilejni vystava A. Hofbauera a R. Vejrycha, Praha 1935

V hajku, 1906

Olej, platno

70 x 60 cm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer
Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. O 3480

Podobizna mladé zeny (Klara
Hofbauerova), 1906

Lept

348 x 245 mm

Neznaceno

Narodni galerie v Praze - inv. ¢. R 142964, R
14293

Moravské galerie v Brné - inv. ¢. C 30575
Muzeum uméni Olomouc - inv. ¢. G 3309

Chot umeélcova (Klara Hofbauerova), 1906
Lept

143 x 124 mm

Neznaceno, pfipsano tuzkou 20. III. 1906
Narodni galerie v Praze - inv. ¢. R 14292
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81.

82.

83.

84.

Milinka
Hofbauerova
. @anamuje

L narozenu

Chot umeélcova (Klara Hofbauerova), 1906
Lept

171 x 50 mm

Znaceno v desce H 906

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. R 14291
Moravska galerie v Brné - inv. ¢. C 4154
Muzeum uméni Olomouc - inv. ¢. G 3310

Studie div¢i hlavy, asi 1906

Uhel, papir

250 x 170 mm

Neznaceno

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. K 57325

Studie sedici Zeny, asi kolem 1906
Tuzka, papir

378 x 235 mm

Neznaceno

Narodni galerie v Praze - inv. ¢. K 56773

Oznameni narozeni Milinky Hofbauerové,
1907

Litografie

156 x 109 mm

Neznaceno, na zadni strané razitko
Vystaveno v ,Ménesu” 1935

Narodni galerie v Praze - inv. ¢. R 25729

Vystaveno:
Posmrtna vystava A. Hofbauera, Praha 1944
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85.

86.

87.

88.

BliZe Dubrovniku, asi 1907

Barevna litografie

494 x 378 mm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer
Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. R 23038, R
206036, R 88660

Muzeum uméni Olomouc - inv. ¢. G 4617
Severoceska galerie vytvarného uméni

v Litomé¥icich - inv. . R 355

PNP Umeéleckeé sbirky - inv. ¢. IG 11859

Maima a Milena hajaji, 1908

Tuzka, papir

96 x 165 mm

Neznaceno, na zadni strané pfipsano Mama
a Milena hajaji, 1908

Narodni galerie v Praze - inv. ¢. K 12445

Matka s ditétem, 1908

Tuzka, papir

129 x 196 mm

Neznaceno, na zadni strané pfipsano Mama
a Milena hajaji, 1908

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. K 12448

Vyhlidka z bytu v Dejvické ulici, 1909
Olej, lepenka

31 x23,5cm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer

Narodni galerie v Praze - inv. ¢. O 3729

Vystaveno:
Posmrtna vystava A. Hofbauera, Praha 1944
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89.

90.

91.

Studie Zeny v klobouku, asi 1910

Tuzka, papir

200 x 127 mm

Neznaceno, nedatovano

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. K 5679457.

Roztocka alej, asi 1910

Akvarel-kvas, pauzovaci papir

357 x 289 mm

Neznaceno, nedatovano

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. K 8857

Roztocka alej, 1910

Barevny dfevoryt, japan

381 x 255 mm

Znaceno vpravo dole: A. Hofbauer

Narodni galerie v Praze - inv. ¢. R 164019, R
25276

Moravska galerie v Brné - inv. ¢. C 4745
Muzeum uméni Olomouc - inv. ¢. G 4622
Galerie vytvarného uméni v Chebu - inv. ¢.
G529

Krajska galerie vytvarného umeéni ve Zliné -
inv. ¢. Gk 111

Vychodoceska galerie v Pardubicich - inv. ¢.
G524

Vystaveno:
Tubileini vystava A. Hofbauera a R. Vejrycha, Praha
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Exlibris Prof. Jud. Leop. Heyrovsky, kolem
1910

Barevny dfevoryt

169 x 113 mm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer

Narodni galerie v Praze - inv. ¢. R 25274
UPM v Praze - inv. ¢. GK 121/2D

PNP Umeélecké sbirky - inv. ¢. 35/68 - 30

Studie k Akatovému adagiu, po 1910
Cerna kiida, papir

220 x 240 mm

Neznaceno

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. K 56771

Akatové adagio (studie), asi kolem 1910
Klecici Zena mezi akaty

Olej, platno

81 x 56 cm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. O 17955

Vystaveno:

Posmrina vystava A. Hofbauera, Praha 1944
Literatura:

KUBICKOVA Jarmila: Arnost Hofbauer. Pozndmky k
malifskému dilu. In: Uméni XVI. Praha 1945, 207

V kuchyni, asi 1911

Olej, platno

69,5 x 55,5 cm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. O 5451

Vystaveno:
Posmrtna vystava A. Hofbauera, Praha 1944
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96.

97.

98.

99.

oy s VLrak Yeon D zapivndn Em'" ]

Oznameni narozeni chlapce (Hofbauerova
syna), 1912

Litografie

135 x 176 mm

Znaceno vpravo dole v desce H

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. R 25727

Valeéna ptjéka Zivnobanky, 1917
Litografie

1090 x 1520 mm

Umeéleckopriimyslové museum v Praze -
inv. ¢. GP 20967

Literatura:

Topic¢av sbornik VII.,, 1919-1920, 285; B.S. Urban, Plakéty
Arnosta Hofbauera. In: Hollar XII., Praha 1936, 125;
Cesky plakat, Praha 1971, 42

Publikovino:

Das Plakat, Marz 1918, 79

Studie hlav (Richard Lauda), 20. 1éta
Tuzka, papir

92 x 146 mm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer, vlevo
dole pfipsano Richard Lauda

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. K 12442

Sochafti Horejc a Stursa, 20. 1éta

Tuzka, papir

127 x 79 mm

Nesignovéno, vlevo dole piipsano Stursa
Narodni galerie v Praze - inv. ¢. K 12446
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100.

101.

102.

103.

Nacrty hlav, 20. léta

Tuzka, papir

212 x 171 mm

Neznaceno

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. K 12450

Karikaturni studie portrétt, 20. 1éta
Tuzka, papir

372 x 360 mm

Neznaceno

Narodni galerie v Praze - inv. ¢. K 56800

Dekorativni kompozice s plazi a
plachetnici, asi 1920

Tuz, papir

239 x 361 mm

Revers: skica k plakdtu Piana Broz
Neznaceno

Narodni galerie v Praze - inv. ¢. K 56786

Piana Broz, 1920

Litografie

895 x 1180 mm

Znaceno vpravo dole Hofbauer
Umeéleckopriimyslové museum v Praze -
inv. ¢&. GP 17849, GP 16173
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104. Ceské zoologické obrazy ¢. 7 - Tygr (Skolni
obraz, fada pfirodovédna), 1924
Barevny tisk
630 x 950 mm
Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kralové
- inv. & SK/01-315, SK/01-1543
105. Na bfehu, 2.pol. 20. let
Olej, lepenka
48 x 68 cm
Znaceno vlevo dole A. Hofbauer
Alsova jihoceska galerie - inv. ¢. O-669
106. Oznameni siiatku FrantiSska M. Marka a
Mileny Hofbauerové, 1926
Litografie
144 x 181 mm
Neznaceno, na zadni strané razitko
Vystaveno v ,Ménesu” 1935
Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. R 25726
Vystaveno:
Jubilejni vystava A. Hofbauera a R. Vejrycha, Praha 1935
107. Na konferenci, (1927)
Tuzka, papir
342 x 420 mm
Neznaceno

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. K 56768
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Koupajici se Zena, 1928

Olej, platno na kartonu

60 x 44,4 cm

Zanceno vpravo dole Hofbauer

Narodni galerie v Praze - inv. ¢. O 15312

109. Portrétni skica E. E. Kische, 1929
Tuzka, hnédy papir

153 x 97 mm

Znaceno vpravo dole H 26. XI. 29

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. K 56793

110. Bilé pivorky, 30. 1éta

Olej, platno

73 x82cm

Znaceno vpravo dole stétcem A. Hofbauer

Muzeum umeéni Olomouc - inv. ¢. O 2281
Vystaveno:

Antimodernisté, Olomouc 2009

Publikovino:

OLIC Jifi: Antimodernisté, Praha 2009, 69

111. Pisemka z déjin uméni na konzervatofti, 30.
léta

Tuzka, papir

340 x 210 mm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer, dole
pfipsédno Pisemka z dé&jin uméni na
konzervatofi

Narodni galerie v Praze - inv. ¢. K 56795
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112. List u naértniku, 30. léta
Tuzka, papir

216 x 308 mm
Neznaceno

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. K 11471

113. List z naértniku, 30. 1éta
Tuzka, papir

210 x 277 mm
Neznaceno

Narodni galerie v Praze - inv. ¢. K 11470

114. Malif FrantiSek Kysela, 30. 1éta
Tuzka, papir

147 x 104 mm

Neznaceno

Narodni galerie v Praze - inv. ¢. K12451
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115.

116.

117.

118.

Kvétiny, 1930

Olej, lepenka

70 x 50 cm

Znaceno vlevo dole A. Hofbauer 30
Vychodoceska galerie v Pardubicich, O - 327

Vylov Rozmberského rybnika, asi 1930
Tuzka, papir

182 x 248 mm

Znaceno AH, pfipsano ,Na Rozmberském”,
na zadni strané razitko Vystaveno v
,Maéanesu” 1944

Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. K 56772
Vystaveno:
Posmrina vystava A. Hofbauera, Praha 1944

Kytice, 1931

Olej, platno

81 x 65 cm

Znaceno vlevo dole A. Hofbauer, na zadni
strané razitko Vystaveno v ,Manesu” 1935
Galerie uméni Karlovy Vary - inv. ¢. O 1326

Vystaveno:
Jubilejni vystava A. Hofbauera a R. Vejrycha, Praha 1935

Anemonky, 1931

Olej, platno

64,9 x 54,3 cm

Znaceno vlevo dole A. Hofbauer 31

Galerie hlavniho mésta Prahy - inv. ¢. M-209
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119.

120.

121.

Malif Richard Wiesner, 1933

Tuzka, papir

126 x 77 mm

Znaceno vpravo dole: AH, dole pfipsano
Wiessner 14/XII 33

Narodni galerie v Praze - inv. ¢. K 12443

Malif Richard Wiesner, 1933

Tuzka, papir

126 x 77 mm

Znaceno vpravo dole AH, vlevo dole
Wiessner 14. XII 33

NG - inv. ¢. K 12444

Studie dvou hlav, 1933

Tuzka, papir

78 x 126 mm

Znaceno vpravo dole AH, vpravo dole prof.
Niederle 10. V. 33, na zadni strané pfipsano
V kavarné ,,Sia”

Narodni galerie v Praze - inv. ¢. K 12447

Zatisi s hrozny, asi 1935

Neékolik hroznti, hruska a sklenény kalich
Olej, platno

54,5 x 65 cm

Znaceno vlevo dole A. Hofbauer
Narodni galerie v Praze - inv. ¢. O 5749
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123. Chryzantémy, asi 1936
Olej, lepenka
102 x 74 cm
Znaceno vpravo dole A. Hofbauer
Nérodni galerie v Praze - i. ¢. O 2343
124. Krajina na kraji lesa, 1936
Cerna kiida, papir
594 x 483 mm
Znaceno vpravo dole: A. Hofbauer 36, na
zadni strané razitko Vystaveno v ,Méanesu”
1938
Nérodni galerie v Praze - inv. ¢. K 56798
Vystaveno:
Clenska ,,¢erno-bila” vystava, Praha 1938
125. Vystava ,50. let Manesa”, 1937
Barevny ofset
1240 x 945 mm
Znaceno vpravo dole Arnost Hofbauer 1937
Umeéleckopriimyslové museum v Praze -
inv. ¢.GP 19034, GP 19025, GP 15997
Moravské galerie v Brné - inv. ¢. GD 25776
126. Ledni medvéd, 1941
Olej, lepenka
67 x 50 cm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer 41, vzadu
razitko vystavy Manes 1942

Muzeum uméni Olomouc - inv. ¢. 02309
Vystaveno:

Maénes 1942. Clenska vystava, Praha 1942

Publikovdno:

NOVOTNY Kamil: Kvétiny a zvitata, Praha 1943, nepag.
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127.

*

128.

129.

130.

Studie k zatisi s bustou, 1942

Tuzka, papir

479 x 386 mm

Neznaceno, vpravo dole pfipsano 29. X. 42
Umeéleckopriimyslové museum v Praze - i. ¢.
32.782/6

Dva kvéty, asi 1943

Barevny dfevoryt

389 x 524 mm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer a razitkem
AH

Narodni galerie v Praze - inv. ¢. R 14294
Umeéleckopriimyslové museum v Praze -
inv. ¢.32.782/7,32.782/8

Muzeum uméni Olomouc - inv. ¢. G 3303
Vychodoceska galerie Pardubice - inv. ¢. G-

3007
List z na¢rtniku se tfemi studiemi

medvédi, 1943

Tuzka, papir

213 x 302 mm

Znaceno vlevo dole tuzkou A. Hofbauer 43,
vlevo nahote tuzkou ,,ILUN”

Muzeum uméni Olomouc - inv. ¢. K 564

Broskve, 40. léta

Olej, platno

14 x 33 cm

Neznaceno

Narodni galerie v Praze - inv. ¢. O 3917

Poznamka: Fotografie jsou dilem autorky, pfipadné uvedenych instituci.
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17. Katalog dél ze soukromych sbirek

Lesni interiér, asi 1884
Olej, platno

32 x40 cm

Neznaceno

Soukroma sbirka v Praze

132. Portrét matky A. Hofbauera, 1890
Olej, platno

79 x 65 cm

Neznaceno, vpravo dole pfipsano 1890

Soukroma sbirka v Praze

133. Portrét otce A. Hofbauera, 1890

Olej, platno

79 x 65 cm

Neznaceno, vlevo dole pfipsano 1890

Soukroma sbirka v Praze
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134.

135.

136.

Studie k véjifi, asi 1895
Akvarel, papir

120 x 135 mm

Znaceno vlevo dole A. Hofbauer
Soukroma sbirka v Mad'arsku

Ledova hora pfed vychodem slunce, (1902)
Olej, platno

Rozmeéry nezjistény

Znaceni nezjisténo

Soukroma sbirka v Ceské republice

Vystaveno:

7. vystava Manesa. Ceské uméni, Praha 1903

Literatura:

KUBICKOVA Jarmila: Arnost Hofbauer. Poznamky k
malifskému dilu. In: Umeéni XVI. Praha 1945, 207
Publikovino:

Volné sméry VII, Praha 1903, 171; RITTER William: Artisti
contemporanei: Arnost Hofbauer. In: Emporium XX,
Bergamo 1904, 82; KUBICKOVA Jarmila: Arnost Hofbauer.
Pozndmky k malifskému dilu. In: Uméni XVI. Praha 1945,
199

Lednéacek, asi 1903

Akvarel, papir

Rozméry nezjistény

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer

Soukroma sbirka v Praze
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137.

138.

139.

140.

Studie k obrazu Poutnik, asi 1904
Olej, platno

74 x 100 cm

Neznaceno

Soukroma sbirka v Praze

Obii dal, asi 1905

Olej, platno

31 x43 cm

Neznaceno

Soukroma sbirka v Praze

Chot umélcova (Klara Hofbauerova), 1906
Lept

171 x 50 mm

Znaceno vpravo dole v desce H 906
Soukroma sbirka v Mad'arsku

Klara Hofbauerova-Heyrovska, kolem 1906
Olej, platno

82 x 70 cm

Neznaceno

Soukroma sbirka v Praze
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141. Klara Hofbauerova-Heyrovska, 1907
Olej, platno
66 x 66 cm
Znaceno vpravo dole A. Hofbauer 07
Soukroma sbirka v Praze
142. Autoportrét umélce, 1908
Olej, platno
66 x 66 cm
Znaceno vlevo dole A. Hofbauer 08
Soukroma sbirka v Praze
143. Klara Hofbauerova-Heyrovska, kolem 1908
Olej, platno
55 x 48 cm
Neznaceno
Soukroma sbirka v Praze
144. Milena Hofbauerova 2 roky stara, kolem 1909
Tuzka, papir
130 x 75 mm

Naznaceno, na predni strané pripsano Milena
Hofbauerova 2 roky stara
Soukromad sbirka v Praze
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145. Milena Hofbauerova 2 roky stara, kolem 1909
Tuzka, papir

130 x 75 mm

Naznaceno, na predni strané pfipsano Milena
Hofbauerova 2 roky stara

Soukroma sbirka v Praze

146. Portrét Karla Hermanna-Otavského, 10. 1éta 20. st.
Olej, platno

90 x 70 cm

Neznaceno

Soukroma sbirka c CernoSicich

147. Krajina, asi 1914
Olej, platno

59 x 72 cm
Neznaceno

Soukroma sbirka v Praze

148. Milena a Ivo oznamuji narozeni sestficky Véry
19¢/vu16, 1916

Litografie

321 x 252 mm

Znaceno vpravo dole v desce H

Soukroma sbirka v Praze
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149.

150.

151.

152.

Krajina, kolem 1920

Olej, platno

48 x 60 cm

Znaceni nezjisténo
Soukroma sbirka ve Francii

Zné, 1921
Olej, platno
38 x 55 cm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer 1921

Soukroma sbirka v Mad'arsku

Hofce, kolem 1925

Olej, platno

Rozmeéry nezjistény

Znaceno vlevo dole A. Hofbauer
Soukroma sbirka v Praze

U vody, kolem 1925

Olej, karton

Rozmeéry nezjistény

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer
Soukroma sbirka v Praze
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153.

154.

155.

156.

Y L o
/ 16404

a

-, 3
S "’-.\\\;‘{;ﬂ
ﬂl’l".of i, XA _-'M
deenriisisy Hiiden A 7728

Krajina, 1. polovina 20. let
Olej, platno

45 x 56 cm

Znaceno zezadu A. Hofbauer
Soukroma sbirka v Praze

Frant. M. Marek s choti Milenou oznamuji
narozeni dcerusky Mileny 7. XI. 1928, 1928
Litografie

146 x 205 mm

Znaceno vpravo dole v desce Hofbauer
Soukroma sbirka v Praze

Krkonose v zimé, 1928

Olej, platno

60 x 75 cm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer 28
Soukroma sbirka v Praze

U vody, 1928

Olej, karton

69 x 50 cm

Znaceno vlevo dole A. Hofbauer 28
Soukroma sbirka v Praze
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157.

158.

159.

160.

Luznice, 1929
Olej, platno
50 x 70 cm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer 29

Soukroma sbirka v Mad'arsku

Na biehu Luznice, asi 1929
Olej, platno
69 x 85 cm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer

Soukroma sbirka v Mad'arsku

Rodinka u vody, 1929

Olej, platno

50 x 62 cm

Znaceno vpravo dole A. H. 29
Soukroma sbirka v Madarsku

Kvétina, asi 20. 1éta
Papir, akvarel

111 x 111 mm
Neznaceno

Soukroma sbirka v Praze
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161.

163.

164.

Kvétina, asi 20. 1éta
Papir, akvarel

120 x 170 mm
Neznaceno

Soukroma sbirka v Praze

Brambofrik, asi 20. 1éta
Tuzka, papir, akvarel
245 x 160 mm
Neznaceno

Soukroma sbirka v Praze

Tanka, kolem 1930

Olej, platno

52 x 44 cm

Znaceno vpravo dole Hofbauer
Soukroma sbirka v Praze

Koupani, kolem 1930

Olej, karton

Rozmeéry nezjistény

Znaceno vlevo dole A. Hofbauer
Soukroma sbirka v Praze
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165. Koupani, kolem 1930

Olej, karton

Rozméry nezjistény

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer
Soukroma sbirka v Praze

166. Spici, asi 1930
Tuzka, papir
180 x 140 mm
Neznaceno

Soukroma sbirka v Mad'arsku

167. Milena Hofbauerova, kolem 1930
Olej, platno

49 x 42 cm

Znaceni nezjisténo

Soukroma sbirka ve Francii

168. Rodina F. M. Marka oznamuje narozeni
dcerusky Heleny. V Praze, 10. I1. 1931, 1931
grafika

130 x 170 mm

Znaceno vpravo dole v desce A. Hofbauer

Soukroma4 sbirka v Mad'arsku
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169.

170.

171.

172.

Kli¢eni, 1931

Olej, platno

91 x 73 cm

Znaceno vlevo dole A. Hofbauer 31
Soukroma sbirka v Praze

U vody, 1932

Olej, karton

57 x 76 cm

Znaceno vlevo dole A. Hofbauer 32
Soukroma sbirka v Praze

Ivo Hofbauer, asi 1932
Olej, platno

127 x 93 cm

Neznaceno

Soukroma sbirka v Praze

Slavka Castkova, 1933
Platno, olej
100 x 100 cm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer 33

Soukroma sbirka v Praze
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173.

174.

175.

176.

Milena Hofbauerova, 1934

Tuzka, papir

251 x 186 mm

Neznaceno, vpravo dole pfipsano 3. XII 34
Soukroma sbirka v Praze

Dekorativni krajina, 1934

Tuzka, papir

210 x 300 mm

Znaceno vlevo dole A. H. 26. VII 34
Soukrom sbirka v Praze

Ivo Hofbauer, studie k obrazu, 1934
Tuzka, papir

300 x 210 mm

Znaceno vpravo nahoie 6. VII 34 A. H.
Soukroma sbirka v Praze

Koupani (Fr. M. Marek, Milena Hofbauerov4,
Ivo Hofbauer a pfitelkyné), 1935

Platno, olej

164 x 97 cm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer 35
Soukromad sbirka v Praze
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177. Kliceni, 1935

Platno, olej

78 x 69 cm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer 35

Soukroma sbirka v Praze

178. Koupani (Milena, Marek, Ivo), 1935
Platno, olej

82 x 108 cm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer 35

Soukroma sbirka v Praze

179. Horky den, kolem 1935
Olej, platno

23 x 36 cm

Znaceni nezjisténo
Soukroma sbirka ve Francii

180. Z rana, 1935

Tuzka, papir

210 x 300 mm

Znaceno vpravo dole 6. V.35 ,Z rdna” A. H.

Soukroma sbirka v Praze
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181.

182.

183.

184.

Lesni krajina, 1935
Papir, uhel
470 x 350 mm

Znaceno A. Hofbauer 31. VIII 35

Soukroma sbirka v Praze

Dekorativni krajina, 1935
Tuzka, papir

210 x 300 mm

Znaceno A. H. 8. VIII 35
Soukromd sbirka v Praze

Dva stromy, 1936
Tuzka, papir

560 x 430 mm

Znaceno A. Hofbauer 36
Soukroma sbirka v Praze

Stromy, 1936
Uhel, papir
690 x 780 mm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer 36

Soukroma sbirka v Praze
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185. Stromy, 1936

Tuzka, papir

360 x 450 mm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer 36

Soukroma sbirka v Mad'arsku

186. Lihovar v Bechyni, (1936)
Olej, platno

90 x 70 cm

Znaceni nezjisténo
Soukromad sbirka ve Francii

Kytice, 1936

Olej, platno

88 x 77 cm

Znaceno vlevo dole A. Hofbauer 36
Soukroma sbirka v Praze

188. X. v8esokolsky slet, 1938
Olej, platno na kartonu
12x19, 6 cm

Znaceno vlevo dole A. H. 38

Soukroma sbirka v Praze
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189.

190.

191.

192.

X. vSesokolsky slet, 1938
Olej, platno na kartonu

11,8 x 20 cm

Znaceno vpravo dole A. H. 38
Soukroma sbirka v Praze

X. vSesokolsky slet, 1938
Olej, platno na kartonu

12,8 x 20 cm

Znaceno vlevo dole A. H. 38
Soukrom sbirka v Praze

Vanoce, 1938

Tuzka, papir

195 x 252 mm

Neznaceno, vlevo dole pfipsdno Vanoce 1938
Soukroma sbirka v Praze

Studie hyeny, 1939
Tuzka, papir

140 x 220 mm

Znaceno 1. IV. 39 H.
Soukroma sbirka v Praze
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193.

194.

195.

196.

Studie kocky, asi 1939

Tuzka, papir

126 x 178 mm

Neznaceno, vpravo dole razitko Z poztistalosti
malife A. Hofbauera

Soukroma sbirka v Praze

Studie opicek, revers opice javska, asi 1939
Tuzka, papir

148 x 220 mm

Neznaceno, vzadu razitko Z poziistalosti malife
A. Hofbauera

Soukroma sbirka v Praze

Studie zvirat, asi 1939

Tuzka, papir

500 x 330 mm

Neznaceno, vpravo dole razitko Z poztistalosti
malite A. Hofbauera

Soukroma sbirka v Praze

Studie zvifat a postavy, asi 1939
Tuzka, akvarel, papir

132 x 280 mm

Neznaceno

Soukroma sbirka v Praze
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197. Slon, asi 1939
Akvarel, papir
110 x 130 mm
Neznaceno

Soukroma sbirka v Mad'arsku

198. Les, 1939

Uhel, papir

500 x 580 mm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer 39

Soukroma sbirka v Praze

199. Delfinie, 30. 1éta
Olej, platno

86 x 63 cm
Neznaceno

Soukroma sbirka v Praze

200. White Beauty, Pink Beauty, 30. léta
Tuzka, papir

180 x 250 mm

Neznaceno

Soukroma sbirka v Praze
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201.

202.

203.

204.

Pivonky, 1940

Tuzka, papir

195 x 252 mm

Znaceno vpravo dole A. Hofbauer 40
Soukromad sbirka v Praze

Miroslava Hofbauerova, 1941
Olej, platno

90 x 70 cm

Znaceno vlevo dole A. Hofbauer 41
Soukroma sbirka v Praze

Krajina s fekou, 1942

Olej, platno

63 x 110 cm

Znaceno vlevo dole A. Hofbauer 42
Soukroma sbirka v Praze

Medvéd Ilun, studie, asi 1943.

Tuzka, papir

210 x 310 mm

Neznaceno, na zadni strané razitko Vystaveno v
,Manesu” 1944

Soukroma sbirka v Praze

Vystaveno:

Posmrtna vystava A. Hofbauera, Praha 1944
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205.

206.

207.

Orchidea, 40. léta
Tuzka, akvarel, papir
280 x 198 mm
Neznaceno

Soukroma sbirka v Praze

Helena Hofbauerova, kolem 1940
Tuzka, papir

480 x 400 mm

Neznaceno

Soukroma sbirka ve Francii

Zakoncujici vinéta, nedat.
Tuzka, papir

98 x 145 mm

Neznaceno

Soukroma sbirka v Praze

Poznamka: Fotografie jsou dilem autorky, Hofbauerovych potomka a

Jititho Zdlického
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