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ABSTRAKT

Diplomovéa prace se vénuje tématu genderové citlivého rodiCovstvi, tedy
rodi¢lim, ktefi se rozhodli svoje déti vychovavat genderové citlivé. V teoretické ¢ésti
predstavuje teorie genderové socializace a nabyvani genderové identity, dale pak
socializaci v rodin€ a v soucinnosti s ni jednotlivé socializacni Cinitele. Na tato témata
se snazi pohlizet skrz moznosti genderové citlivé vychovy. Prace se také vénuje
dosavadnim pfistupim a vyzkumim ohledné¢ genderové citlivé vychovy. Vyzkum
diplomové prace je zaloZzen na kvalitativni analyze rozhovori s rodici, ktefi se snazi
fesit genderové citlivy pfistup ve vychoveé. Analyza zjiStuje, jak tito rodi¢e chéapou
genderové citlivou vychovu, jak ji napliuji, jaké strategie vytvaieji, do jakych situacich
se v souvislosti s ni dostavaji a na jaké prekdzky narazeji. Cilem préce je zprostiedkovat
zitou zkuSenost lidi, ktefi se pokouseji své déti vychovavat genderove citliveé, a piispét

tak k moznostem, jak umoznit détem svobodné;jsi vyvoj.

Kli¢ova slova: gender, vychova, genderova citlivost, socializace, genderova identita,

rodicovstvi, feminismus

This thesis follows an issue of gender sensitive parentage. In particular to
parents who decided to educate their kids gender sensitively. In the first part it
introduces theories of gender socialization and acquiring of gender identity. Further it
introduces socialization in family and, in relation it, several social factors. It tries
to approach this issue through gender sensitive education. This thesis also takes a deep
look to existing approaches and researches of gender sensitive education. The research
part of the thesis is based on qualitative analysis of interviews with parents who are
trying to educate gender sensitively. This analysis detects how these parents
comprehend gender sensitive education, how they make it work, what strategies they
bring up, to what situations they get while following this education program and what
obstacles they face up. The goal of this dissertation is to transmit the living experience
of people who try to educate their children gender sensitively and contribute the

development of possibilities allowing free progression to their kids.

Keywords: gender, education, gender sensitivity, socialization, gender identity,



parenting, feminism



1. UVOD

Mnoho diskusi nad tim, jak bojovat s genderovymi omezenimi a pfedsudky v
nasi spoleCnosti, Casto kon¢i u potifeby genderové citlivého pfistupu k détem.
Genderovy systém miiZeme ménit nejenom my, ale ¢asto se nase nadéje upina k dalsSim
generacim. Jak ale genderové citliva vychova miize probihat, jaké problémy a témata v
takovém piistupu rodice fesi, neni v akademické oblasti ptili§ oteviené téma. Genderové
citlivd vychova se fesi prfedevS§im v souvislosti se Skolstvim. Existuje mnoho vyzkumt,
teoretickych knih 1 praktickych pfirucek, které se tomuto tématu vénuji. Rovnéz
reprodukce genderovych stereotypil v roding je dobfe popsané téma. Ani tyto vyzkumy,
ani prace na téma genderové citlivého Skolstvi vSak pfili§ nepocitaji s rodici, ktefi
néjakym zplsobem genderove tradi¢ni vychovu narusuji.

V diplomové praci se proto zabyvam moznostmi genderové citlivé vychovy v
rodiné. Zajima mé, jak rodice, ktefi se snazi genderové citlivé vychovavat, takovou
vychovu pojimaji a jak ji napliuji, jaké strategii v souvislosti s ni vytvaieji, na jaké
prekazky nardzeji a do jakych situaci se v souvislosti s ni dostavaji. Vyzkum je zaloZen
na sedmi polostrukturovanych rozhovorech s rodici, ktefi feSi aspekt genderové
citlivosti ve vychové. Zajima mé Zita zkuSenost rodi¢li, mym zamérem neni zobecnovat
vysledky vyzkumu na urcitou skupinu lidi ¢i pfedem vymezit koncept genderové citlivé
vychovy a sledovat, jak jej rodice napliiuji.

Prace je rozdélena do dvou €asti. V prvni, teoretické Casti piiblizuji kontext a
pozadi vychovy z aspektu gender a snazim se na toto téma nahliZzet z perspektivy
moznosti genderové citlivé vychovy. Svoji lokaci badatelky jsem rozdélila do dvou
¢asti. Svoje teoreticka stanoviska, kterd osvétluji miy pfistup k problematice, jsem
popsala v prvni kapitole. V nasledujici kapitole se vénuji teoriim socializace a nabyvani
genderové identity. Upozornuji na jejich problematické momenty, ale také pfinosy k
chapani procesu socializace. Ve tfeti kapitole se zabyvam rodinou ze dvou perspektiv -
rodinou jako instituci a rodinou jako polem pro genderovou socializaci. Vénuji se tak
kritice nuklearni rodiny a jinym moZnostem rodinnych souziti, které mohou naruSovat
genderovy tad. Dale se v ni pak vénuji tomu, jak v rodiné probiha socializace z hlediska
genderu a jaci ¢initelé do ni vstupuji. V posledni teoretické kapitole ptiblizuji dosavadni
vyzkumy a pfistupy ohledné genderové citlivé vychovy.

V druhé, analytické casti prace popisuji nejdiive metodologickd vychodiska,



proces sbéru a analyzy dat a také dalsi ¢ast své pozicionality, tentokrat vice vztazené na
samotny vyzkum. Analyza rozhovorti je rozdé€lena na dvé casti. Prvni zahrnuje
medailonky, které piiblizuji ptibeh rodin a kontext pro naslednou druhou ¢ast analyzy.
V druhé casti analyzy se zamétfuji na tyto tematické okruhy - ramec a pojimani
genderové citlivé vychovy, praxe vychovy, uspotadani rodiny jako pole pro genderové
citlivou vychovu a vyjednavani s okolim. Posléze vysledky analyzy shrnuji a v
zaveérecné kapitole se veénuji hlavnim zjisténim dualezitym pro moznosti genderove

citlivé vychovy, limitlim své prace a dalSim moznostem vyzkumu.



2. TEORETICKA CAST

2.1. Ramec prace - moje teoreticka pozice

V této ¢asti prace bych rada kratce nastinila obecné myslenkové zazemi, ze
které¢ho tato prace vychdzi. SnaZzim se v duchu feministického pfistupu k tvofeni
vyzkumu o to, aby bylo ¢itelné, z jaké teoretické pozice k tématu ptistupuji.

Podle Sandry Bem (1993) jsou hlavnimi optickymi skly nasi kultury genderova
polarizace, androcentrismus a biologicky esencialismus. Jejich prostfednictvim
vnimame spoleCnost a sami sebe a zaroven jsou vepsany do socialnich struktur a
instituci. Na zakladé queer teorii k témto tfem sklim pfipojuji také normativni
heterosexualitu, kterd rovnéz prostupuje napfi¢ genderovym systémem, a proto se v této
préci snazim neopomijet ani tuto perspektivu.

Pohybuji se v ramci konstruktivistického paradigmatu a sdilim tezi Bem
(1993), Ze biologicky esencialismus slouzi k obhajobé a utvrzovani stavajiciho
genderového fadu a zdani jeho pfirozenosti. Biologizujici teorie omezuji svobodu tim,
Ze nam tvrdi, jaci jsme, a vytvaii tedy tlak na to, jaci bychom méli byt. Tyto teorie
konstruuji polaritu normalniho a deviantniho. Optika konstruktivistického paradigmatu
umoznuje pohlizet na genderovy systém jako na omezujici a zménitelny. RozSifuje
lidskou svobodu, moznost chovat se a prozivat sebe, svlij zivot a své okoli svobodnéji.
Diskuse mezi konstruktivistickym a esencialistickym paradigmatem je velké téma, zde
vymezuji pouze nékteré obecné a pro mé zasadni teze.

Gender chapu jako socidlné konstruované piedstavy o tom, jak by méli lidé
vypadat, chovat se a citit se na zaklad¢ toho, jaké anatomické usporadani téla vykazuyji.
Vzniké v kaZzdodenni interakci mezi lidmi v ur¢itém sociadlnim kontextu v soucinnosti s
dalS$imi kategoriemi, jako jsou vé&k, tfida, rasa/etnicita, sexualita apod. a v rdmci
socialnich struktur a instituci (Kimmel, 2000). V duchu poststrukturalnich teorii
nevnimam pohlavi jako biologickou danost a gender jako na n¢j vazany kulturni
konstrukt, ale domnivam se, Ze naSe téla i to, jak je pocitujeme, jsou rovnéZ socialné
konstruovana (Bem, 1993; Butler, 2003).

Jednim z teoretickych piistupi, ktery ovliviiuje moje chépani spolecnosti,
vztahovani se k ni, a tedy i tuto praci, jsou queer teorie, které pfispivaji k tomu, jak

komplexnéji konceptualizovat, propojovat a chdpat normativni piedstavy ohledné
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genderu, pohlavi a sexuality. Ukazuji nam, jak ve spole¢nosti funguji binarni opozice
chlapec/divka, normalni/deviantni, homosexudlni/heterosexualni apod. (Talburt, 2007).

Ditlezitym obsahem queer teorii je jejich prostor pro subverzi. Queer optikou
muzeme vidét a vnimat subverzivni potencial, hrani si s kategoriemi a jejich
ptekracovani. Toto ,,vidét* je rovnéz snaha této prace. Mnoho zkoumani, knih i
teoretickych konceptli se vénuje vychové déti z aspektu gender a existuje tak pomérné
propracovany obraz toho, jak gender v ramci vychovy funguje. Tento obraz vSak tim,
jak se vytvari, nepoc€itd s lidmi, ktefi se mu vymykaji, nevidi jejich individudlni
strategie €1 pocinani, které mohou jit proti genderovym stereotyplim, a tak je
zneviditeliyje. Prave tyto ,,odchylky®, tyto ,,statisticky nevyznamné projevy* (Risman,
1998) mé v této praci zajimaji. Jinak se genderovy systém muze zdat jako nezménitelny,
neprostupny a homogenni moloch. Je samoziejm¢e dulezité popsat, jak socializace z
hlediska genderu v rdmci socidlnich struktur funguje. Nékdy se vSak miize zdat, ze
feministické hnuti chce tolik dokazat genderové nerovnosti a nespravedlnosti, Ze
opomiji, a tim se 1 podili na zneviditelnovani praktik, které¢ jdou proti genderovému
systému.

Gender tedy vnimam jako dulezitou kategorii, kterd umoZiluje popsat
nerovnosti a nespravedlnost v rdmci spole¢enskych struktur. Zaroven ale kazda osoba
utvaii a proziva svoji genderovou identitu specifickym zpisobem v rédmci téchto
socialnich struktur a v soucinnosti s dal§im kategoriemi (Young, 2010). Do moji
diplomové prace se promitaji ob¢ tyto roviny. Na stran€ jedné je diileZité pojmenovat,
jak muze fungovat proces socializace z hlediska genderu v rameci socialnich struktur a
instituci, které nesou genderovy tad, coz se snazim popsat v teoretické Casti. I v této
¢asti se vSak snazim upozornit na ,,vybocujici momenty. Ve vyzkumu se pak snazim
zptistupnit hlas nékolika jedinct, jejich subjektivni pohled, specifické vyjednavani
genderové citlivé vychovy a vlastni Ziti v rdmci genderovanych struktur.

Tato prace se snazi zjistit, jak rodi¢e genderové citlivou vychovu chapou a
naplnuji, aniz by pfedem vymezila kritéria pro takovou vychovu, v ramci reflexe je vSak
na misté uvést, co tento pojem znamend pro me¢. Genderové citlivou vychovu chapu
jako velmi riznorodou snahu lidi umoZnit détem co nejsvobodnéjsi rozvoj praveé i s
akcentem na genderova spolecenskd omezeni. Lidé feSici aspekt genderu ve vychové
vnimaji genderové stereotypy a omezeni (at’ uz intuitivné ¢i vice védom¢), ktera v nasi
spole¢nosti funguji, a snazi se je svym zptisobem s ohledem na mnoho dal$ich faktort v

ramci vychovy fesit a vyjednavat. Zakladnim rysem je tedy reflexe a snaha o svobodnou

11



vychovu v nesvobodném svété, a tim také snaha o spolecenskou zménu. Pro podobnou

vychovu se pouzivaji nejriznéj$i terminy — genderové senzitivni, neutrdlni Cci

vvvvv

co jsem popsala vyse — byt citlivy/a a reflexivni ve svém piistupu k détem.

2.2. Teorie socializace

Socializace je dlouhodobé uceni se konkrétni kultute, jejimiz nositelkami jsou
socialni instituce a socialni struktury, ale zaroven se jednd o individudlni proces
s mnoha riznymi vlivy (Helus, 2009). Z hlediska genderu mluvime o genderové
socializaci, kdy se jedinec uci, jaké chovani a projevy od n¢j okoli ocekava na zéklade
toho, zda je biologickym chlapcem ¢i divkou, a poznava genderovy fad spolecnosti, jiz
se ma stat soucasti. V rdmci socializace probiha vyvoj genderové identity, tedy vnitini
proces, jak jedinec proziva sam sebe, ktery je neoddélitelné spjat se svym okolim, se
socializacnimi vlivy. Svou roli béhem socializace hraji také dalSi charakteristiky —
rasove, tiidni ¢i etnickd oCekavani, kterd spolu vzajemné funguji. Pokud je to mozné,
snazim se neopomijet ani tyto kategorie, 1 kdyz muyj hlavni zajem je vzhledem k §ifi
tématu socializace z hlediska genderu.

Genderova socializace je velmi slozity, komplexni a individualni proces.
Zahrnuje mnoho raznych vlivi, které se vzdjemné podporuji, reaguji spolu, ale
v nékterych piipadech se 1 vylucuji. Zakladni otdzka v soucasném védeckém diskurzu
zni, nakolik je nase chovéni pfedurceno biologicky a nakolik je formovéano vychovou,
danym socialnim kontextem a kulturou. Této otazce jsem se vénovala v prvni kapitole,
proto zde piedstavuji teorie, které spiSe popiraji biologizujici vlivy a vénuji se
socializaénimu procesu.

Pristupti, jak vysvétlit vyvoj ditéte k pfijeti ocekdvaného genderu a pochopeni
genderového fadu, existuje mnoho. Obsahové se spiSe dopliuji, kazdy se vice zamétuje
na urcitou oblast a ostatni spiSe opomiji. Jednotlivé jsou tyto teorie podstatné, protoze
kazda upozornuje na uréity mechanismus, stiipek skladacky, ktery ma na genderovou
identitu ditéte a jeho pojiméni vliv. Komplexnéji vyvoj genderové identity pojima teorie
genderového schématu. Spolecné pro né je, Ze se zamétuji na vliv prostiedi a okoli, ve

kterém se dité¢ pohybuje. Existuji tedy ¢tyfi obecné typy teorii: psychoanalytické,
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kognitivné vyvojové, teorie socidlniho uceni a teorie genderového schématu (JanoSova,

2008).

2.2.1. Psychoanalytické teorie

Tyto teorie jsou nejvice spojené s psychoanalytickou teorii 1ékafe Zigmunda
Freuda. Jeho teorie ovlivnila mnoho nasledovnikii a nasledovnic véetné feministickych
badatelek, ale zaroven je velmi problematickd. Ve svych pocatcich zdiiraznovala tato
teorie dulezitost anatomickych rozdili mezi pohlavimi a proces identifikace s rodicem
stejného pohlavi (Basow, 1986). Dit¢ se identifikaci s rodicem stejného pohlavi uci
obsahu genderu a genderové roli, kterd mu podle pohlavi nalezi. Podle Freuda u chlapct
dojde k Oidipovskému komplexu, ktery vylsti ve ztotoZznéni s otcem diky kastracni
uzkosti, zatimco u divky nastavd Elektfin komplex, béhem néhoZ se hybatelem ke
»spravnému‘ genderu stane zavist penisu (Curran, Renzetti, 2005). Podle Freuda také
ptijeti genderové identity tésné€ souvisi se vznikem sexudlni orientace (JanoSova, 2008).

Pozd¢&jsi nasledovnici psychoanalytické tradice tuto tezi prohloubili mimo jiné
tim, Ze nejde pouze o anatomické rozdily, ale rozdily, jez tato anatomie symbolicky
signalizuje, coz zpusobuje, ze muzi se identifikuji s privilegovanym postavenim a moci
a Zeny s podiizenosti a ménécennosti (Bem, 1993).

Psychoanalytick4 teorie byla podrobena zna¢né kritice nejen z feministickych
kruht, presto stale zlstava vlivnou soucasti laického 1 védeckého diskurzu (napft. stale
aktualni diiraz na aplnou heterosexuélni rodinu jako vychovny idedl). Freudovo uceni
nasledovalo pravé predstavu heterosexudlni Uplné rodiny, kterd na prelomu 19. a 20.
stoleti byla témét vyhradni a jedinou legitimni formou rodinného souziti. Freud ani jeho
nasledovnici nepocitaji s riznorodosti podob rodiny (stejnopohlavni rodiny, jeden rodic,
vice primarnich pecujicich osob apod.), respektive je povazuji za nefunk¢ni a domnivaji
se, ze vnich dit¢ nemiiZze projit Oidipovskym ¢i Elektfinym komplexem, coZ vede
k zdvaznym problémiim ve vyvoji genderové identity. Aktualni vyzkumy vSak ukazuji,
ze tomu tak neni (JanoSova, 2008). Z Freudovych zavért také vyplyva, Ze naucené
genderové vzorce chovani jsou neménné (Curran, Renzetti, 2005).

Dalsi z problematickych momentl psychoanalytickych teorii je, Ze pracuji s

kategoriemi matka-otec, muz-zena jako s naprosto protikladnymi, univerzalnimi a
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obecné platnymi, ¢imz je esencializuji. Jakoby to, co znamena byt muzem ¢i Zenou,
bylo pfirozené a dané, ne ze to jsme my sami, spolecnost a kulturni kontext, kdo dava
vyznamovy obsah témto pojmim. Rovnéz androcentricky pohled — div€ina zavist
penisu jako ¢ehosi dokonalého — pfinesl vinu feministické kritiky.

O revizi psychoanalyzy s feministického hlediska se pokusila naptiklad Nancy
Chodorow, kterd rovnéz vychazi ze stézejnosti vztahu rodi¢e a ditéte, presnéji tzké
vazby mezi matkou a ditétem, protoze vétSinou je primdrni pecujici a vychovavajici
osobou praveé matka. Proto také podle ni dochazi u divek a u chlapci k riznému vyvoji
genderové identity a chapani genderové role. Divka diky identifikaci s matkou rozviji
vztahovost a péci o druhé, vyrasta v blizkosti sobé podobné. Oproti tomu chlapec musi
svoji identitu vytvaret v opozici vuci matce (Tomaskova, 1994). ,Podle této verze
psychoanalyzy je neschopnost muzli vytvofit si zdravy nekonfliktni vztah vii¢i druhym
trvalym zdrojem, ze kterého vychazi snaha dominovat nad ostatnimi ve vSech sférach
spolecnosti* (Tamtéz: 14). Tento feministicky pfistup revidujici psychoanalyzu sice
nabourava androcentricky vyklad, ale ani on svym esencialistickym a univerzalistickym
pfistupem nevysvétluje riznorodost genderovych identit a proménu genderu v Case a
kulturnim kontextu.

Psychoanalytické teorie jsou z hlediska genderové citlivé vychovy dulezité
v tom, ze poukazuji na kliCovy specificky typ uceni pfi formovani genderu, a to na
identifikaci s rodi¢em. Zaroven je v psychoanalytické teorii zdlraziiovan vyznam
interiorizace kultury, v€etné genderového fadu, ¢imZ vznikd v osobnosti ¢loveka tzv.
superego. Nicméné psychoanalyza vyvoj ,,zdravé® genderové identity popisuje rigidné a
nevariantn€, neumoznuje popsat ruznorodost genderovych identit, které bezesporu
existuji, bez toho, aby je nazyvala odchylkami nebo nespravnym/nezdravym vyvojem

od normy.
2.2.2. Kognitivné vyvojové teorie

Tyto teorie vidi diilezitou roli ve vyvoji genderové identity v prostiedi, ve
kterém se dité pohybuje, zaroven ale na rozdil od teorie socialniho uc¢eni poukazuji na

to, ze mira vlivu prostiedi zalezi do urcité miry na pozndvacich schopnostech ditéte

(Berenbaum, 2009). Dit¢ tedy chape a organizuje svét podle trovné svych poznavacich
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schopnosti (Lindsey, 1997). Déti potiebuji dat svétu kolem nich jisty smysl a tad a
vyuzivaji ktomu gender jako organiza¢ni princip. Gender muze byt pomérné
jednoduchym, jasnym a velmi silnym voditkem, protoze je dichotomicky,
vSudypiitomny, zvnéjSku snadno rozpoznatelny a spolecnosti siln¢ akcentovany. Na
muze a Zeny se deli nejenom lidé, ale cela spolecnost, véci, aktivity, barvy i gesta se
daji rozlisit podle Zenského a muzského meéfitka'. Proto si velmi pravdépodobné dité
vybird gender jako kategoriza¢ni voditko — Zije v rdmci kultury, ktera je siln¢ genderoveé
polarizovana, a s ditétem se zachazi podle toho, jestli je divka nebo chlapec.

Vyvojové psycholozky a psychologové obvykle rozliSuji tii faze vyvoje
genderové identity. V batolecim obdobi si dit€¢ uvédomuje, Ze existuji dvé pohlavi. Do
18 mésict dit¢ vi, zda je chlapec nebo divka. Poté nasleduje ztotoznéni a akceptace
pfisluSného genderu (Vagnerova, 2005). Okolo dvou let maji déti relativné stabilni a
fixni chapani kategorizovani svéta a sebe podle genderu, 1 kdyz si stale mysli, Ze gender
je volitelny (Kimmel, 2000). Ur¢ovani obdobi téchto procesi ovSem zdvisi na typu
testu, proto se mohou riznit (Basow, 1986). Né&které vyzkumy také ukazuji, Ze
s pfibyvajicim vékem a rozvojem kognitivnich dovednosti déti vnimaji genderoveé
rozdily méné rigidn€, minimalné do adolescence (Janosova, 2008).

Kognitivné vyvojové teorie Casto pojimaji schopnost ditéte rozliSovat svét
podle genderu jako pfirozenou, opomiji tak socialni a kulturni kontext, ktery hraje také
dulezitou roli, nebot’ déti nevoli gender jako kategorizacni voditko pro pochopeni svéta
zdlvodu vyssi duSevni zralosti, ale protoZze je ve spoleCnosti gender tak silné
akcentovany (Curran, Renzetti, 2003). ,,...0loha konceptu pohlavi v tomto pofadajicim
usili je spiSe odrazem genderové polarizujici kultury, v niz tyto déti ziji, nez stupné
jejich dusSevni vyspélosti (Tamtéz: 102). Uceni je zde podfizovano kognitivné
vyvojovym procesim. Pokud by byl svét méné genderové vyhranény, v duchu
kognitivné vyvojovych teorii by si déti volily jiné kategoriza¢ni voditko a je otdzka,
jestli by tento proces, ktery tyto teorie vidi jako stézejni, vedl k vytvareni dalSich
nerovnosti jako nyni v ptipad¢ genderu. Nebo by naopak tyto teorie ztratily na své vaze,
nebot’ by se ukdzalo, ze genderova rigidita neni natolik silnd détska potieba, ale spise je

to odraz genderové vyhranéné spolecnosti. Vice tolerantni, heterogenni a svobodna

! Jedna znama mi vypravéla, jak otec pokaral jejiho malého bratra za zpiisob, jakym si sviékal svetr, tedy e si ho
svléka jako holka. Kdyz se ona a matka ohradily, vysvétlil jim, Ze existuje Zensky zpusob svlékani svetru
(zktizenyma rukama za spodni okraj) a muzsky zplsob svlékani svetru (tdhnutim ptes hlavu za vrchni ¢ast) a je to

dilezité proto, Ze se mu jinak v Satn€ na fotbale ostatni déti budou smat.
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spoleCnost by umoznila détem vyvijet se vice svobodné¢ a potieba genderové
kategorizace by se ukdzala jako nedulezita pro détsky vyvo;j.

Podle Bem (1993) kognitivné vyvojové a psychoanalytické teorie naturalizuji
genderovou konformitu a patologizuji genderovou nekonformitu. Nejsou schopné vidét
riznost genderovych identit, ale pracuji s obecnym rdmcem ,spravné“ Zeny a
»spravného* muze, ¢imZz je znovu normalizuji. Tyto teorie potvrzuji, ukotvuji a
ospravedlnuji genderovy fad (jeho binaritu a polarizaci) rovnéz také tim, ze genderove
nekonformni jedince, ktefi naruSuji genderovy tad, patologizuji a oznaci jako odchylky
od normy (napf. porucha genderové identity). Pfinaseji vsak dalsi dulezity aspekt
socializace, tedy pohled na dit¢ ne jako na stoprocentné tvarného a pasivniho jedince,
ale jako na aktivniho Gcastnika vlastni socializace.

Renzetti a Curran (2005) déle upozoriiuji, ze dosavadni vyzkumy ohledné
vyvoje genderové identity z kognitivné vyvojového hlediska pracovaly pifedevSim
s bélosskymi détmi z heterosexudlnich rodin stfedni tfidy. Je tedy dilezité vénovat se
tomu, jakou roli hraje etnicka pfisluSnost, tfida a dalSi charakteristiky spolecné

s genderem v té€chto procesech.

2.2.3. Teorie socialniho ucéeni

Podle téchto teorii ziskava dit¢ svou genderovou identitu pomoci riiznych
forem uceni, zdsadni je tedy vliv prostiedi, ve kterém se dit¢ nachazi (Basow, 1986). Uz
od narozeni je s détmi rozdilné¢ zachdzeno podle toho, jestli jsou oznaCeni jako
chlapecci, nebo hol¢icky.

Teorie socidlniho uceni pojmenovavd nckolik faktordi, diky kterym je
genderova identita ditéte a jeho chapani a zvnitinéni genderového fadu utvafeno —
pozorovani a napodoba (identifikace), posilovani, systém odménovani a trestani, pfimeé
instrukce. Déti Castéji napodobuji podobné modely, mnohem vice vi a vnimaji
informace o vlastnim genderu nez o genderu opa¢ném. Svou roli v napodobé c¢i
identifikaci hraje také moc, a tedy postaveni. Casto jsou napodobovany mocné modely
—nemusi jit nutné o rodice ¢i primarni pecujici osoby, ale také hrdiny a hrdinky seriald,
pohadek, vyucujici apod. (Basow, 1986). Proto déti nutné nemusi napodobovat vzor

stejného pohlavi. Divky ¢asto mohou beztrestnéji napodobovat muzské modely nez
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chlapci Zenské modely, protoze co je konotovdno jako muzské, méd v naSem
genderovém fadu vétSinou vysSi hodnotu. Déti jsou vSak piimo, nepiimo ¢i velmi
subtilné¢ sméfovany, aby napodobovaly chovani pfislusici jejich genderu. Je po nich
pifevazné pozadovano, aby se chovaly podle genderovych norem — co je u nich
pozitivné hodnoceno (a u ostatnich osob stejného pohlavi), dité rozviji, co je trestano,
potlacuje (Vagnerova, 2005). Odména miize mit riznorodou podobu — chvdla, uznani,
podpora, pfitakani apod., trest miize probéhnout v podobé nelibosti, sankci, vysméchu,
ignorace, nesouhlasu a dalSich negativnich projevi. VEtsi ucinek maji tresty a odmény
od osob, které dité povazuje za osobn¢ dilezité (JanoSova, 2008).

Hlavni kritika téchto teorii spociva pfedevsim v tom, Ze n€kdy na dité pohlizi
jako na pasivniho ucastnika socializace. Navic piedpokladd, Zze lidé by meéli byt
s pokracujici genderovou vychovou ¢im dal vice stereotypnéjsi, ve stfednim Skolnim
véku (10-11 let) vSak zacinaji byt déti méné rigidni v genderovych otazkach a

v dospélosti mohou lidé do jisté miry rozvijet rizné genderové identity (Basow, 1986).

2.2.4. Teorie genderového schématu

Ramec téchto teorii navazuje na kognitivné vyvojovou koncepci a teorii
socialniho uceni, rozviji je vSak o dalsi prvky. Dé&ti a nasledné i dospéli chépou svét
skrze genderova schémata. Pojem schéma odkazuje na vnitini soubor pfedstav o muzich
a zenach, ktery organizuje, jak ¢lovek chape, premysli a strukturuje informace o muzich
a Zzenach (Berenbaum, 2009). Skrz tato schémata tedy jedinci tfidi informace ze svého
okoli, pficemz ty podnéty, které jsou v souladu s genderovym schématem, jsou
jedincem povaZovany za vyznamnéjsi a spiSe si je dlouhodob& zapamatuje. VyuZivani
naSich genderovych schémat se zvySuje, kdyZz jsou pro jedince genderové rozdily
podstatné, pokud jedinec cti konzervativni hodnoty a pfedstavy, pokud se ¢loveék ocitne
v situaci, kterou vnima jako ohroZzujici, pokud ma nedostatek Casu na zpracovani
novych genderovych podnéth a také pokud jsou zavéry, ke kterym jedinec dospéje,
nevyznamné pro okoli (JanoSova, 2008). Genderové schematicti lidé jsou vice
genderové konformni nez lidé genderové aschematicti, ktefi jsou ve svém chovani a
vnimani flexibilngj$i a variabilngj$i. Ti nejsou tolik vazani na genderové stereotypy,

nemusi byt jimi tolik ovlivnéni, mohou se tedy svobodnéji rozvijet a stejné tak
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svobodnéji piistupovat ke svému okoli.

Jednou z takovych teorii je i teorie Sandry Bem (1993). Podle ni v sobé kazda
kultura obsahuje tzv. opticka skla (schémata), tedy piredpoklady o tom, jak by se jedinci
v dané spole¢nosti meli chovat, citit, vypadat. ,,Tyto pfedpoklady jsou zabudovany do
kulturnich diskursi, spole¢enskych instituci i dusevniho ustrojeni jednotlived, ¢imz se
generaci po generaci neviditelné, ale systematicky reprodukuji urcité vzorce mysleni a
chovani“ (Curran, Renzetti, 2005: 103). Bem (1993) popisuje v ,,zapadnich* zemich tfi
genderovd optickd skla: genderovou polarizaci, androcentrismus a biologicky
esencialismus.

Déti pohlizeji na socidlni realitu okolo sebe skrz genderova opticka skla. V
ramci optickych skel genderové polarizace a androcentrismu vepsanych do socialnich
praktik (jednou z téchto institucionalizovanych socialnich praktik je naptiklad jazyk) a
kulturniho diskurzu se déti vyviji a neuvédomovang internalizuji tato optické skla (tento
proces nazyva enkulturace). Rozviji svou osobnost v duchu toho, co je genderové
piijatelné, coz je kulturné definované. Divky a chlapci na zakladé¢ toho, Ze jsou oznaceni
jako divky nebo chlapci, zazivaji rtizné socialni zkuSenosti, které nejsou rovné, a
postupné si velmi dobfe zacinaji uvédomovat, Ze rozdilnost mezi muzi a Zenami je zcela
zasadni a Ze muzské je nadfazené.

Genderova opticka skla neovliviiuji pouze to, jak pohlizime na sebe a své
okoli, své socialni zkuSenosti, ale také jak se citime, co citime jako pfirozené pro sebe a
pro ostatni, rovnéz jak vnimame svoje t€lo, jak se v ném citime. Podobné& jako napiiklad
teoreticka Judith Butler i Sandra Bem poukazuje na socidlni konstruovanost tél, a tedy
pohlavi, které se povazuje za biologickou danost. ,,Télem samotnym nemyslim pouze
to, jak lidé vypadaji, obleCeni 1 bez obleceni, ale také, jak funguji fyziologicky, jak se
pohybuji v prostoru a také jak zazivaji a vyjadiuji svoje sexudlni touhy* (Bem, 1993:
159).

Genderova schematicita zjednoduSuje détem proces, jak se stit genderoveé
konformnimi, a tedy socidlné¢ piijatelnymi. Bem tedy narozdil od kognitivné
vyvojovych teorii spiSe popisuje ramec a motivaci, pro¢ se stat genderoveé konformnimi,
neZ nevyhnutelnou pfirozenost tohoto procesu (Bem, 1993). NaruSovanim internalizace
genderovych schémat a nabizenim alternativnich schémat mohou vyrastat genderove
aschematicti, a tedy svobodn¢jsi jedinci. Jako jednu ze strategii, jak toho dosahnout,

Bem popisuje ,,nao¢kovani“ déti proti genderove schematickym procesim (Bem, 1983).
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2.2.5. Kritika socializa¢nich teorii

Déti vyrtstaji v ramcei kultury, kterd nese genderovy fad, v ramci instituct,
které jsou nositelkami genderovych norem, i v rdmci rodiny a blizkého okoli, které
vytvaii vlastni individualni vliv, 1 kdyz opét v ur€itém kontextu daném kulturou a
socialnimi strukturami. Socializaci tedy chapu jako slozity proces vyjednavani vlastni
pozice ditéte v ramci téchto struktur, kontextu a kultury na zaklad¢ individualnich
dispozic (Jarkovska, 2009).

Vyse uvedené piistupy k genderové socializaci se spiSe zaméiuji na obdobi
détstvi a dospivani, pozdé€ji uz je genderova identita brdna jako neménnd a stabilni. Az
v posledni dobé se zkoumani zaméfuje 1 na vyznam dospélosti a staii v souvislosti
s pojetim genderové identity (Karsten, 2006). Pravé v dospélosti by se mohlo ukazat, ze
muzeme reflektovat a pifipadné zuzitkovat a rozvijet rdmec, ktery by nam byl dan
genderové citlivou vychovou v détstvi.

Zminéné teorie socializace rovnéZz opomijeji, ze gender méa performativni
charakter — v rliznych situacich hrajeme ocekavany gender, spiSe nez bychom neustale
m¢eli svij gender (having gender), nebot’ rizné situace vyzaduji, ale také umoziuji rizné
performovani genderu (doing gender). Kazdy den, kdyz volime obleCeni, uces a dalsi
atributy, hrajeme gender, ktery je patiicny a ocCekavany podle naSeho biologického
pohlavi. Lidé ¢asto premysli v ramci having gender, tedy jako by télesna struktura jasné
ptedpovidala nase chovani (Berenbaum, 2009).

Teorie vysvétlujici vyvoj genderové identity upozoriiuji na dalezité Cinitele
vychovy (rodina, §kola, média, vrstevnici) a procesy uceni. Casto mohou byt viak pfilis
zjednodusSujici, protoze kromé¢ teorii genderového schématu pojimaji muze a zeny jako
pomérné homogenni skupiny, jako by existoval jeden muzsky a jeden Zensky gender,
které¢ jsou dané, at’ jsou utvafeny jakkoli. UZ se nevénuji tomu, ze 1 v ramci téchto
skupin existuje variabilita a vyvoj ke ,,spravnému® genderu tedy neni tak konzistentni
ani uniformni, jak popisuji. Nevénuji se prostoru pro subverzi a vymanéni se
z genderové polarizace, nevénuji se rodi¢im ¢i dalSim vychovavajicim, které a kteti
né¢jakym zpusobem stereotypni vychovu narusuji. Jak upozoriiuje Jarkovska (2009),
popsané teorie se zamétuji predevS$im na jedince, vysledek socializace berou jako
jednozna¢ny a komplexni, ktery se bud’ zdafil, ¢i nikoli. Spole¢nost je pies sva

normalizacni opatieni heterogenni, existuji subkultury, hnuti ¢i subverzivni potencial
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vymezujici se vi¢i genderovym normdm spolecnosti (Lindsey, 1997). Muzi a Zeny
nikdy Uplné€ nespliuji predstavu o spravném muzi ¢i spravné Zené, riznym zplsobem
z téchto stereotypl vybocuji, pfesto je genderova bipolarita udrzovana, reprodukovana a
predavana skrz dalsi generace.

Na tento rozpor mezi Zzitou realitou a verbalnim vyjadfovanim postoji’
upozoriiuje také napt. Ruth Haley (dle Oakley, 2000). V jejim vyzkumu odpovidaly déti
ve véku 8-11 let, co déla vétSina muzh a zen, piicemz jejich odpovédi se v mnohém
lisily od vlastni reality. ,,Vypadd to téméf, jako by nebraly vvahu svoji vlastni
zkuSenost, nybrz jakasi neosobni kritéria dand nespecifikovanym vnéj$im zdrojem*
(Oakley, 2000: 139). Déti, ale 1 dospéli maji tendenci verbalné potvrzovat genderovy
fad, a tim ho dokola reprodukovat, protoze si uvédomuji a obavaji se sankci za
piekro€eni genderovych norem, které, jak se navenek diky tomu zda, spolecnost sdili a
vpisuje do socialnich struktur i instituci. Také se ukazuje, Ze déti a potazmo tedy i
dospéli maji tendenci nevnimat a zapominat zkuSenosti, které vybocuji z genderovych
norem. Skrz mechanismy socialni kontroly jsou lidé podporovani sdilet genderovy fad, i
kdyz je to v rozporu s jejich vlastnimi zkuSenostmi (DeFrancisco, Palczewsky, 2007).

Se socializaci tedy Gzce souvisi také socidlni kontrola. Kdo vybocuje z ramce,
ktery je mu vymezen jako patficny pro jeho gender, se setka s nesouhlasem. Socidlni
kontrola ptedstavuje konkrétni mechanismy, které maji jedince udrzet ve stanovenych
mezich — nésili, vylouceni, posméch, ztrata socialnich vazeb, benefiti apod. (Lindsey,
1997). Na ptikladu nasili jako mechanismu socialni kontroly lze vidét, jak je skrz
instituce normalizovdno a stadvd se neuvédomovanym, neviditelnym, ptipadné
bagatelizovanym. Nasili je soucasti hegemonické maskulinity, proto tedy ofekavané a
pfijimané (DeFrancisco, 2007). Znasilnéni je vyuzivano k pacifikaci Zen, vytvafi strach,
ale také nutnost ochrany muZzli, pomaha konstruovat Zenstvi a drZet jedince biologicky
vypadajici jako Zeny v jeho ramci. Idedln€ socializovana divka znamend zaroven idedlni
obét’ — pasivni, jemnd, zranitelnd, submisivni. U chlapci je zase podporovano a
tolerovano agresivnéjsi chovani, rodi¢e s chlapci (ne vSak s divkami) i chlapci mezi
sebou hraji agresivnéjsi hry, kdy se perou a postuchuji, chlapci jsou okolim

podnécovani branit se, divky vSak ne (Oakley, 2000). Také Renate Egger (2000)

2 Zazila jsem situaci, kdy otec v roding sdilel se svoji partnerkou praci v domécnosti rovnym dilem, verbalng to viak
on i jeho manzelka vyvraceli, piipadn¢ to zneviditeliovali a slovné héjili genderové stereotypy. Naptiklad otec upekl

pro svého syna kolacky na narozeninovou slavnost, syn vSak nesmél fict, Ze je upekl otec — tedy muz.
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upozoriiuje na propojenost genderove stereotypni vychovy a (sexualizovaného)® nésili
ve spolecnosti a v genderové citlivé vychové a pedagogice spatfuje primarni prevenci
sexualizovaného nasili.

Do mnoha aspektti genderové socializace a vychovy se promitd jeden ze
zasadnich rysi genderového fadu - genderova nekonformita u divek byva snaze
pfijimana nez u chlapcli (Berenbaum, 2009). U divek je do urcitého veéku tolerovan
pfesah do chlapeckych her, hracek, aktivit ¢i obleceni. Jak upozoriiuje Bem (1993),
silnym znakem zapadnich kultur je androcentrismus, ktery déti postupné vnimaji a do
rizné miry internalizuji. Divky, které se projevuji maskulinng, tak zvySuji svlij socialni
status, chlapci si ho feminnimi projevy naopak snizuji (DeFrancisco, Palczewsky,
2007). Muzska role je rigidnéjsi, jejim obsahem je odmitat vSe zenské. Chlapci vnimaji
vysS8i socidlni status muzl, a proto odmitaji od urcitého véku vSe femininni, pohrdaji
divéimi hrackami, hrami ¢i aktivitami. Antifemininita a homofobie jsou zékladni
komponenty ,,zapadni® definice maskulinity (Kimmel, 2000, 1994). Otcové byvaji
hegemonni maskulinity dal (Oakley, 2000; Lindsey, 1997). Ackoli mohou byt divky ve
svych projevech heterogennéjsi, v adolescenci dochazi ke zméné a divky se setkavaji se
silnym tlakem na to byt ,,spravnou‘ divkou (budouci Zenou) (Archer, 2000; Oakley,
2000). U chlapce s femininnimi projevy ma okoli Casto strach z transsexuality c¢i
homosexuality, rodic¢e Castéji v takovém piipadé premysleji o ,,nenormalnosti® ditéte a
vyhledéavaji odbornou pomoc. Strach z toho, Ze budu nahliZzen jako gay nebo Ze moje
dit¢ bude povazovano za gaye, funguje jako socidlni kontrola a genderovou policii jsou
nejenom rodice, ale 1 Sir$i okoli a vrstevnici sobé navzajem. Byt nahlizen jako gay
znamena nebyt opravdovy muz, byt demaskulinizovan, a tedy ponizen. Homofobie a
sexismus jdouci ruku v ruce pomahaji udrzovat a reprodukovat nesvobodny genderovy
systém (Kimmel, 1994).

Kvili vétsi pfisnosti a trestim pfi prekracovani maskulinni genderové role
muze chlapce provazet izkost a snaha vyrovnat se s tim piehnané maskulinnimi projevy
(macho chovani, sexismus) ¢i agresivitou ke vSemu, co by mohlo byt povazovano za
femininni. Pfipadné se chlapci mohou obévat, aby je jejich okoli nepfistihlo s ,,hol¢i¢i*

hrackou ¢i pii ,,hol€ic¢i* ¢innosti (JanoSova, 2008).

3 Egger povaZuje termin sexualizované nasili za vystizn&j$i nez sexudlni, protoze 1épe vystihuje jeho podstatu. Nejde

o sex ¢i sexualitu, ale 0 moc a dominanci.

21



2.3. Rodina

2.3.1. Rodina jako instituce

V souvislosti s rodinou se nyni ¢asto hovoii o jeji krizi (napt. kvili vysoké
rozvodovosti, individualizaci spole¢nosti apod.), a tim 1 o krizi tradi¢nich (rodinnych)
hodnot. Jako idealni uspotfadani rodiny se oplakavé nuklearni rodina, kterou tvofi
sezdany par muze a zeny a jejich déti. Na toto chdpani rodiny mél velky vliv
strukturalni funkcionalismus, ktery pojimal nukledrni rodinu jako zéklad spole¢nosti,
pfi¢emz zdiiraziioval odlignost a komplementaritu roli muze a Zeny. Zena zastava roli
doméci, pecujici a matefskou, oproti tomu muz ma rozhodovaci pravomoci, je Zivitelem
rodiny. Toto rozdé€leni pokladali za pfirozené, biologicky dané, a tedy neménné. Tento
pohled mé i v souasném obecném i1 odborném diskurzu o rodiné velky vliv a vytvaii
tlak na jedinou spravnou muzskou a Zenskou roli vrodin€ a na jedinou spravnou
funkéni podobu rodiny* (Curran, Renzetti, 2005). O tom svéd¢i 1 udaj z vyzkumu
provedeném Sociologickym ustavem AV CR, kde se uvadi, Ze tfi &tvrtiny Geské
populace hodnoti model nuklearni rodiny pozitivné a povazuji takové uspotfadani za
idealni (Dudové, 2006). Redln¢ v ném ale Zije jen mala ¢ast ¢eské populace (Matousek,
1997, Cép, 1996). Je také dulezité si uvédomit, Ze model nukledrni rodiny, ktery tolik
pronikl do obecného diskurzu jako idedl, je ve skutecnosti model, ktery fungoval
nepfili§ dlouhou dobu v 19. a 20. stoleti (Dudova, Vohlidalova, 2005).

Instituce nuklearni rodiny je Uizce provazana s genderovym fadem, se systémem
genderovych roli v rodin€, coz rovnéz vyznamné ovlivituje genderovou identitu ditéte a

jeho uceni se genderovému fadu. Gender v rodiné funguje jako organizacni princip’.

4 Muize to byt zvyhodnéni manzelské rodiny ze strany statu (prava, finanéni benefity apod.), tlak okoli na manzelsky
svazek, ale také napiiklad rady poradce vlady pro lidska prava Romana Jocha ohledn¢ feSeni domaciho nasili. Podle
ngj je tfeSeni pravé v podpofe manzelské rodiny, a to bez jakékoli hlubsi analyzy, pfiCemz ignoruje podlozena
doporuceni. Vice viz http://zpravodajstvi.ecn.cz/index.stm?x=2270229

> Podle vyzkumii Centra pro vyzkum vefejného minéni Sociologického tistavu AV CR, v.v.i. (dale CVVM) stale v
Ceské spolecnosti spiSe pietrvava stereotyp Zeny pecovatelky o domacnost a déti a muze zivitele rodiny. Silny je tlak
na muze, aby finan¢né zajistili rodinu (Chludilova, 2003). Tento piedpoklad potvrzuje i rozdéleni povinnosti v
rodindch respondentti a respondentek. ,.JJe to predevsim Zena, kdo vaii. Z vétsi ¢asti na ni lezi také uklid, nakup
potravin a péce o déti, i kdyz o tyto Cinnosti se v pfiblizné v tfetiné domacnosti podili oba partnefi stejné*
(Chludilova, 2003: 3). Podle jiného vyzkumu CVVM doslo k vyraznému posunu smérem k vét§Simu zapojeni muzt v
ramci domécich ¢innosti a pée o déti (Cervenka, 2003). Také se ukazuje, Ze nesezdana souziti bez déti jsou vice

rovnostarska (Tamtéz). S narozenim déti naopak Casto dochdzi k veétsi asymetrii roli a jejich stereotypnéjSimu plnéni
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Jind usporadani, kterd se jako rodina identifikuji®, jsou povazovany za nefunkéni,
nezdravé, nenormdlni nebo nevhodné pro vychovu déti. Z normativniho poselstvi
nuklearni rodiny vyplyva, Ze pro spravny a zdravy vyvoj, 1 ten genderovy, dité
potfebuje matku a otce. Ostatni rodinna uspotfadani jsou casto piehlizena, at’ jiz
vyzkumy, médii ¢i statni politikou, které naopak idealizuji nuklearni rodinu. Na kulturni
ideologii, ve které¢ se za ,,normalni“ povazuje nuklearni rodina a ,,nenormalni“ jakakoli
jind uspotadani, se dale podileji rovnéz vzdelavaci instituce, zdkony, odborny diskurz
ohledn¢ rodicovstvi a vychovy apod. Rovnéz mnoho vyzkumi o genderové socializaci
se zabyva pouze nuklearni rodinou ze sttedni tfidy (Lindsey, 1997). Pokud ale vnimame
riznorodost podob rodiny, miZzeme vidét mnohovrstevnat€jsi genderové role, vzory a
uspotadani, nez jaké nabizi pouze klasicka rodina, a tedy 1 vétsi Skalu vzort, interakci a
piikladd pro déti.

Instituce nukledrni rodiny se podili na heteronormativnim uspofadani
spolecnosti, ktery jde ruku v ruce s genderovym fadem. RlUzné pojimani rodiny muiize
naopak genderovy fad nabourdvat. Ob¢ tyto linie Ize ukdzat na piikladu lesbickych
rodin. Jeden z argumentl proti gay a lesbickému rodicovstvi je ten, Ze by nenabizeli
détem komplementarni vzorce muzstvi a Zenstvi, a tedy ohrozili ,,zdravy*“ genderovy
vyvoj déti (Nedbalkova, Polaskova, 2005). Dale se prorostla predstava potieby
komplementarnich roli promitd naptiklad do domnénky, Ze jedna osoba v lesbickém
(gay) paru musi dé¢lat ,,chlapa*® a druha ,,zenskou. Vyzkumy 1 vnimani zkuSenosti
lesbickych a gay partnerstvi tento rozsifeny stereotyp zdaleka nepotvrzuji. Vyzkum
Katefiny Nedbalkové (2005) naptiiklad ukézal, Ze lesbické rodiny se od tradi¢niho

déleni roli distancuji. DeFrancisco a Palczewski (2007) uvadéji, Ze stejnopohlavni pary

mezi muZem a ¥enou (Cermakové, 2000; Archer, Lloyd, 2002). Asymetrie roli v roding a stereotyp, Ze muz nalezi do
vetejné sféry a Zena do domaci tizce souvisi s tim, Ze je to v drtivé vEétSiné zena, ktera zdstava s ditétem po jeho
narozeni doma. Silny vliv na to miize mit mytus matefstvi pretrvavajici v ¢eské spolecnosti, kdy je Zena povazovana
za nejkompetentndjsi a biologicky pieduréenou starat se o déti. Casto ale i u rovnostaiskych partnerd prevazi tato
volba, protoze Zeny vét§inou maji niz§i plat neZ muzi a pro rodinu je ekonomicky vyhodngjsi, aby s ditétem zGstala
doma Zena. To souvisi s jejich niz§im postavenim ve vefejné sféte, ale rovnéz s vySe uvedenym piedpokladem, ze
Zena bude mit déti a bude se o né starat a muZ jim musi zajistit materialni a finanéni podporu (Cerméakova, 2000). Z
vyzkumit CVVM rovnéz vyplyva, ze Zeny jsou s dosavadnim rozdélenim roli méné spokojené nez muzi a uvitaly by
zménu (Cervenka, 2003, Chludilova, 2003, Samanova, 2010).

® Fotografky Gabriela Kontra a Jana Stepanova v ramci svého projektu Rodinna mapa poukazaly na riznorodost
rodinného souZiti, kterou stat prehlizi — rozvedené manzele, kteti spolu vychovavaji své déti, oteviené vztahy, stryce,
ktery si vzal do péstounské péce své dva synovce, matku a dceru, které adoptovaly dospivajici divku, lesbicky par

s détmi apod.
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sdileji péci o domacnost rovnéji.

Mnoho vyzkumt se snazi ukdzat, ze déti z gay a lesbickych rodin prospivaji
stejné dobie jako ty z heterosexudlnich rodin véetné ,,normalniho* vyvoje genderové
identity. To miize byt silné¢ ovlivnéno souCasnym diskurzem o gay a lesbickém
rodicovstvi a strategii pro pfiznani a obhajobu rodicovskych prav, tedy normalizovat jej
pfipodobnénim mainstreamové spolecnosti. Tim se vSak zacleniuje do stavajiciho
genderového tadu, a tim jej znovupotvrzuje (podobné to miizeme sledovat u nahlizeni
na transsexualitu).

Objevuji se ale drobné, presto dilezité odchylky, které potvrzuje i vyzkum
lesbickych rodin Katetiny Nedbalkové (2005), a to, ze lesbické rodiny tolik nelpi na
genderovych stereotypech pii vychové déti. ,,Dcery lesbickych matek se dle vysledka
vyzkumu oblékaji a hraji zplisobem, ktery je méné zakotven v tradi¢nich rolovych
stereotypech o tom, jaka by méla dévcata byt. DévCata vyjadiovala vétsi aspirace k
genderové netradicnim povolanim. Naopak chlapci vykazovali mens$i tendence k
agresivnim ndasilnym hram, byli matkami podporovani k tomu, aby své emoce spise
vyjadfovali, nez potlacovali“ (Nedbalkova, Polaskova, 2005: 6). Dalsi dualezitou
otazkou v otazce vychovy déti gay a lesbickymi rodici je jejich psychosexudlni vyvoj. I
toto téma je kontroverzni z podobnych divodi, které jsem uvedla vyse. Americka
sociolozka Judith Stacey (dle Nedbalkova, Polaskova, 2005) vSak toto téma oteviela a
poukdzala na to, ze ,,...d¢ti lesbickych matek castéji v pribéhu svého dospivani
zpochybniovaly svoji sexudlni orientaci, respektive nebraly za samoziejmé, Ze by jejich
orientace automaticky musela byt heterosexualni* (Nedbalkova, PolaSkova, 2005: 7).

Dale 1ze zminit rodiny s jednim rodi¢em, ktera ¢i ktery sice nemusi mit nutné
méné genderove stereotypni postoje, ale jeji ¢i jeho chovani je Casto méné tradicni,
protoze se nepohybuji v tradi¢nich genderovych rolich. Rovnéz existuji rovnostarské
rodiny, ve kterych je pro partnery dilezité rovné sdileni péce a domacich povinnosti,
kde se oba rodice vénuji své pracovni kariéte a kde otec neni nepfitomny, ale naopak
rovn¢ zapojeny a aktivni (Berenbaum, 2009). Podle vyzkumt Beverly Fagot (dle
Berenbaum, 2009; Fagot, Leinbach, 1995) a jejich kolegyn a kolegt takovi rodice méné
podporuji stereotypni hry a hracky a jejich déti se genderovanost okolniho svéta uci
pomaleji. Také komunitni ¢i vicegenera¢ni rodiny mohou zprostiedkovavat jiné
genderové vzory, vyzkumy na toto téma vsak zatim chybi.

Ve spolec¢nosti, ktera jako jedinou spravnou sexualitu povazuje heterosexudlni

a kterd provazané s tim uzndva pouze urcity rdmec spravné ,,zenské* a ,,muzské* role a
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vSe ostatni povazuje za nenormalni, nezdravé, patologické ¢i Gchylné, jsou riznorodé
projevy nebo snahy, at’ uz lesbickych a gay rodin ¢i dal$ich jinych rodin, normalizovany
nebo zneviditelnovany. Piesto nékteré vyzkumy ukazuji, ze ,,jiné* rodiny mohou
poskytovat (zamérné 1 nezdmérn¢) jiny rdmec pro vychovu déti a genderove stereotypni
vychovu (véetné jeji heteronormativni ¢asti) tak nabouravat.

Abychom komplexnégji porozuméli zité realité¢ rodin a jejich ptipadné vychove
déti, musime brat v potaz nejen rodinu jako instituci a diskurz idedlu nukledrni rodiny s
jejim konstruovanim genderu a heteronormativity, ale musime si uvédomovat také
individuélni riznorody kontext rodin. Navic musime zahrnout do vyzkum a badani
nejenom optiku nuklearni rodiny, ale také dalsi podoby rodiny a rovnéZ zohlednit t¥idni
¢1 rasové hledisko. V neposledni fadé¢ se musime také divat, jak rodina pojeti
genderovych roli, genderovy fad a stereotypni vyvoj genderové identity miize narusovat

a narusuje.

2.3.2. Rodina’ jako kaZzdodenni prostor pro socializaci

Prosttedi rodiny je podle mnohych zasadni ve vyvoji jedince a rodi¢e nebo
rodi¢ (primarni pecujici osoby) hraji velkou roli ve vyvoji ditéte spolu s mnoha dalSimi
Ciniteli.

Rodi¢e jiz pfed narozenim ditéte a poté v prabéhu détstvi vytvareji
genderovany svét. Vybiraji jméno, nakupuji hracky, obleceni, zafizuji pokoj.
Novorozené dit¢ tak uz od okamziku svého narozeni mé pfedem vymezené hranice
ur¢ené genderem, ve kterych se bude ucit rozumét svétu. Dité dostane zenské nebo
muzské jméno, Marek nebo Marie, a uz to ho vyznamné determinuje pro ,,Zensky* nebo
,,muzsky* svét. Podle jména (a nejen podle néj) vSichni védi, jak se k ditéti chovat, jako
k chlapci nebo divce.

Mnoho vyzkumt poukazuje na to, Ze rodice (a lidé obecn¢) zachéazeji s chlapci
a dévcaty uz od narozeni rozdiln€ a maji od nich rozdilna oc¢ekavani (Berenbaum, 2009;
Janosova, 2008; Vagnerova, 2005; Eckes, Trautner, 2000; Oakley, 2000). V jednom z
vyzkumt napfiiklad rodi¢e meéli za kol popsat své novorozené déti, pricemz déti

zahrnuté¢ do vyzkumu mély stejné fyzické vlastnosti. Chlapce popsali jako silné a

" Rodinou mam v dal3im textu na mysli riiznorodé typy souZiti.
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bystré, zatimco divky byly kiehké, jemné a mirné (Lindsey, 1997).

Novorozenecky plac lidé rovnéz ¢asto vnimaji jinak - u divek se jedna o strach,
u chlapcii o vztek (Kimmel, 2000). Rodi¢e vice toleruji vztek u chlapcti a strach u
divek, které jsou vnimany jako kieh¢i a zranitelnéjsi. Blizké okoli vice rozebira a mluvi
o pocitech s divkami a podporuje u nich prosocidlni chovéni. U chlapci naopak
podporuje vétsi autonomii nez u divek (Berenbaum, 2009)%. To vSe rozviji a podporuje
rozdilné vlastnosti a dovednosti, u chlapct pro zivot ,,venku*“ a u divek pro zivot
»doma“, nezdvislost a zavislost (Basow, 1986). Tak se také zdroven potvrzuje tzv.
samonapliujici se proroctvi. Lidé ocekavaji od chlapct a divek rizné chovéani a podle
toho s nimi také rizné interaguji. Kdyz dit€ zacne splhovat genderova ocekavani,
povazuji to za prirozené a zdroven jako potvrzeni a utvrzeni svych genderovych
ocekavani (Berenbaum, 2009).

Jak subtilni a neuvédomované jsou tyto procesy a jak spocivaji v kazdodenni
interakci a takika neviditelnych stdle se opakujicich situacich, ukazala feministka
Marianne Grabrucker v knize Typické dévce (2006), v deniku, ve kterém
zaznamenavala zivot prvnich tfech let své dcery pravé s akcentem na vychovu z
hlediska genderu. Touto formou dobie ukazuje, jak do sebe jednotlivé situace zapadaji a
jak spolu souvisi, na osobnim piikladu tak velmi lehce ukazuje, jak funguje genderovy
systém ve vychove. Popisuje napiiklad, jak si téméf dvouletda Hanka méla koupit letni
Saty (svoje prvni) na popud babicky. Hol¢icku zkouSeni a vybirani nebavi, je nevrla a
kti¢i. Prodavacka ji presvédcuje, jak je krasna a jak ji to bude sluset, takze Saty nakonec
koupi. Pozdé&ji rodice chtéji, aby se jim Hanka predvedla, ale ta se zase vzpira a Saty ji
nezajimaji. Tak ji pfesvédCuji, Ze sousedka, kterou ma rada, ji bude v Satickach
obdivovat, jak je pcknd, a sousedka hraje hru dél a nalezit¢ Hanku vychvaluje. ,,Ted se
Hance tato situace zalibila, libi se ji, Ze ji obdivuji. Jestli toto neni vychova k
marnivosti, k tomu typicky zenskému chovani, aby dévce dé€lalo néco kviili jinym, aby
se kraslilo, aby vzbuzovalo obdiv, tak potom nevim, odkud by marnivost mohla
pochazet. Vrozena ale neni urcité” (Grabrucker, 2000: 80-81). Dale podobné situace
pokracuji napiiklad na narozeninové oslavé, kde Hanku obdivuji, jak je v SatiCkach
krasna a roztomild. Pokud bychom si ve stejné situaci piedstavili chlapce, rozkryje se
nam jeSt€ vice. Je témér nepredstavitelné, Ze by se chlapec dostdval do podobnych

situaci a okoli s nim jednalo stejné.

8 Divky stiedniho $kolniho véku jsou naptiklad piisn&ji omezované, co se ty&e volného pohybu venku, neZ chlapci

(Janosova, 2008).
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Rodi¢e nejenom k détem ur€itym zplisobem pfistupuji, ale diky emocni
blizkosti a vyznamnosti jsou také dilezitym vzorem pro to, jak napliiovat genderové
role. Jak jsem se snazila poukézat jiz vySe, nuklearni rodina jakozto jediny propagovany
funk¢ni model, zaloZena na heteronormativité a komplementarité¢ muzské a zenské role,
timto rozdélenim roli a socidlnim i institucionalnim tlakem posiluje genderovou
stereotypii v détech. A naopak piehlizené modely rodinného souziti ndm ukazuji, Ze
mohou poskytovat jiné vzory a nabouravat genderove stereotypni vychovu.

Rodi¢e nejsou jedinymi vyznamnymi blizkymi osobami v okoli ditcte,
dilezitou roli maji také sourozenci, prarodice, pfatelé, vrstevnici ¢ vyucujici.
Sourozenci mohou slouzit jako modely, vzory i socidlni kontrola. Naptiklad déti, které
maji sourozence opacné¢ho pohlavi, maji kontakt s rozmanit&jSimi hrackami a také
nekoho, kdo si s nimi hraje, a mohou tak byt méné genderové vyhranéné (JanoSova,
2008). Vrstevnici zase mohou byt velmi silnou genderovou policii.

Kdyz je dit¢ malé, rodice vybiraji a kupuji hracky dfive, neZ je schopno
vyjadfit své preference, a 1 pozd¢€ji ovlivituji vybér hracek. Rovnéz détem ukazuji, jak si
s hrackou hrat, neuvédomovang je instruuji, vzbuzuji ¢i rozvijeji v nich zajem o urcitou
oblast (Belotti, 2000). Okoli si ¢asto neuvédomuje tyto procesy, proto je povazuje za
pfirozené. Hracky povazované za divéi imituji véci denni potieby, domaéci prace,
podporuji rodinny Zivot, vztahy, socialni orientaci, péci. Obecné Ize shrnout, ze hracky
pripisované divkam je pfipravuji na pecujici, matetskou roli a roli hospodyné (Belotti,
2000; Lindsey, 1997). Ve vychové dévCat se objevuji dva silné motivy, které se
promitaji i do hracek a her — starost o domacnost a diraz na vlastni zjev a krasu (Belotti,
2000). Chlapecké hracky jsou oproti tomu spojené s pohybem, prostorovymi vécmi a
konstrukci, silny motiv jejich her a hracek je agrese a nésili (Berenbaum, 2009). Hracky
konotované jako div¢i jsou povazované za jednodussi, pasivni a ukotvené v realité,
oproti tomu chlapecké hracky jsou aktivngj$i, riznorod¢jsi a vice fantazijni
(Berenbaum, 2009; Scheu, 2000; Basow, 1986). Hracky, zplsob hry a zpusob interakce
blizkého ¢loveka s ditétem pti hie tedy podporuji a rozviji rizné dovednosti a vlastnosti
- u divek jsou to verbalni ¢i prosocialni dovednosti, u chlapcii manualni, vizudlni a
prostorové schopnosti ¢i fyzicka aktivita (Lindsey, 1997; Basow, 1986). Chlapciim je
doptéavano vice prostoru na hru a Casto je jim umoznéno hrat si venku, u divek se vice
kontroluje jejich pohyb a zptisobnost (Belotti, 2000).

Ptiblizn¢ do tfech let si déti hraji s riiznymi hrackami a vybiraji si rizné hracky

stejn€. Cim jsou vSak starsi, tim nastava vétsi profilace hracek podle genderu (Cvikova,
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2003; Belotti, 2000). Katalogy, reklamy, obchody s hrackami a firmy vyrabéjici hracky
s timto délenim pocitaji a zarovenn ho reprodukuji a posiluji (Curran, Renzetti, 2005;
Cvikova, 2003; Lindsey, 1997). Piiklad za vSechny mulze slouzit zimni katalog firmy
Sparkys (2007): jednotlivé sekce jsou uvedeny nazvy Baby, Vecernicek, Holky, Kluci,
Kreativni... Pro nejmensi déti (sekce Baby) jsou hracky rtznobarevné a genderové
neutralni. Cést ,,Holky“ je ladén4 do riizové a nabizi kuchynské p¥isluenstvi, kogarky,
panenky, zkraslovaci sady. V sekci ,,Kluci®, ktera je ladéna do modré, si ,,reklamni‘
chlapci hraji s auty, naklad’aky, vrtulniky, tanky, postavickami hrdina ¢i stavebnicemi
(vice viz Vrbova, 2007; Cvikova, 2003; Lindsey, 1997).

Silnym nastrojem urcujicim a nesoucim genderové rozdily a genderovou
bipolaritu je 1 nd$ jazyk. Déti jsou v kazdodenni konverzaci nespocetnékrat osloveni ¢i
zafazeni jako holka ¢i kluk (Sikovny kluk, hodnd holka), rodic¢e ¢i dalsi blizci Casto
poukazuji na okolni realitu vétami typu ,,podivej, jak ta hol¢icka hezky zpiva®“, Casto
opravuji, pokud dit€¢ mluvi o n&jaké osobé v opacném rodé nebo komentuji, zjist'uji, zda
je dité¢ chlapec ¢i dévCe (Berenbaum, 2009). Déti rovnéz slySi verbalni nabadéni, co
chlapci a divky ne/délaji (,,takhle hol€i€ky nemluvi®). Jazyk ndm téméf neumoziuje
vymanit se z pohlavniho déleni a jeho dulezitosti pro konstruovani naSich identit a
chapani spole¢nosti.® Cesky jazyk je rovnéz sexisticky, a v tomto nerovném ramci se
déti u¢i vnimat a myslet. Jazyk obsahuje mnoha genderova klis¢ (nebud’ jako baba,
muzatka, slabé pohlavi apod.), dale také generické maskulinum (napt. prezidenti,
Skoléci, malifi), podle néhoz déti vnimaji, Ze typicka osoba je muz a Ze Zeny jsou méné
dulezité nez muzi (Grabrucker, 2006; Basow, 1986).

Rovnéz knihy pro déti, pohadky a televizni potfady maji svoji tlohu v priabéhu
socializace. Dlouhodobé studie ukazuji, Ze se détské knihy z hlediska genderovych
stereotypll postupem Casu pozitivné méni, presto vSak stale prevazuji muzsti hrdinové.

Dulezité je sledovat nejenom to, jak casto se v knihach pro déti objevuji Zenské a

 PH workshopu o subverzivnim potencidlu veernickéi z hlediska genderu v ramci GenderFuckfestu jsem
argumentovala, Ze KrteCek je transgenderova postava a z hlediska subverze velmi zajimava. Jeho pohlavi neni
uréené, je to zviratko, které nema femininni ¢i maskulinni fyzické rysy ¢i atributy (pokud tvtrei ¢i tvirkyné chtéji u
zvitete naznaclit, jakého je pohlavi, Zenské verzi nakresli napiiklad masli) a nikdy se neobjevi, jako v piipadé
kamarada zajice, Zensky nebo muzsky ekvivalent. Jeho vlastnosti jsou z pohledu nasi spoleénosti jak femininni, tak
maskulinni (place, projevuje emoce, stara se o dalsi zvitatka, boji se, ale sviij strach ptekonava, aby pomohl ostatnim,
je aktivni, zaziva dobrodruzstvi). Ani ostatni zvitatka z jeho komunity nejsou vyrazn¢ pohlavné zatfazend. Jako
protiargument byla vznesena rovnéz dilezita poznamka, ze i kdyz nemluvi a nema jméno a tedy sam sebe pohlavné
nezafazuje, zvlasté v knizkach se o ném pise v muzském rodg¢, je to ,ten” Krteek a v rdmci jazyka silné€ nesouciho

genderové déleni to miize byt pro vnimani jeho postavy zasadni.
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muzské charaktery, ale také jak jsou zobrazovéany a jakou maji roli. Muzské postavy
jsou spiSe agresivni, konstruktivni, aktivni, zenské pak zavislé, pasivni, ur¢ené vztahem
k muzi a musi byt zachranény (Basow, 1986). Chlapci jsou v piibézich ocenovani za
chytrost a vykon, divky za vzhled (Lindsey, 1997). Krasa je zdsadni a velmi
zdiiraziiovana Zenska charakteristika. Zenské postavy jsou zobrazovany vice aktivni nez
drive, ale muzské postavy oproti zenskym nepiekracuji hranice genderovych stereotypli
(Berenbaum, 2009), coz opét souvisi s vétsim tlakem na genderovou konformitu u
chlapcii.

Pohadky v sob& nesou také silné heteronormativni poselstvi. Piibéhy konci
svatbou, pro princeznu ¢i chudou divku je vyvrcholenim jeji cesty za §téstim naplnéna
laska s hrdinou a manZelstvi s nim. Nové pohddkové piibéhy, kde se objevuji i
stejnopohlavni partnerstvi, jsou pro velkou ¢ast spolecnosti velmi kontroverzni.
Naptiklad kresleny piibéh And Tango Makes Three o dvou sameccich tucndki z
newyorské zoologické zahrady, ktefi spolu partnersky Ziji a vychovévaji dité, vyvolal
odmitavé reakce, a to 1 pies to, Ze byl ocenén fadou cen. Nékteti feditelé Skol knihu
znepfistupnili mladSim Z4ktim, jinde museli bojovat s nesouhlasem rodict (Ficova,
2008).

Existuje celd fada dal§ich feministickych ¢i  genderové citlivych a
subverzivnich pohadek — naptiklad My Princess Boy o genderové netradi¢nim chlapci,
soubor pohadek Feminist Fairy Tales, Don't Bet on the Prince: Contemporary Feminist
Fairy Tales in North America and England a dal$i. Feministické kolektivy ¢i organizace
také kromé ptivodnich novych feministickych pohadek prepisuji tradi¢ni ptibehy (napf.
egyptskd The Women and Memory Forum).

Dilezité je rovnéz zkoumat, jak déti netradicni pohddky vnimaji. Berenbaum
(2009) uvadi priklad vyzkumu, ktery zkoumal reakce na genderové netradi¢ni pohadku,
kterd vypravi o chlapci, ktery chce panenku, otec mu ale kupuje misto toho klucici
hracky, bratr se mu posmiva, aZ mu ji nakonec koupi babicka. Reakce déti byly jak
pozitivni (napt. bude dobry otec), tak negativni (napt. chlapec by si nemél hrat s
panenkou a nemél by to ani chtit, je divny apod.). V ceském kontextu vznikla

bakalarska prace Katefiny Zapletalové (2008)"° popisuje, Ze détem ned€la problém

10 Zapletalova (2008) pracuje se dvéma feministickymi pohadkami pfevzaté od Bronwyn Davies, kterd s nimi
provadéla podobny vyzkum. Prvni z nich je The Paper Bag Princess o princezné, ktera je krasnd a ma si vzit svého
prince, jehoz ovSem unese drak, ktery vSechno spali, i jeji rizové volankové Saty. Princezna se rozhodne prince

zachranit, oblece si papirovy pytel, je Spinava a neupravend. Lsti pfemtize draka, princ ji ale nechce, dokud nebude
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feministické pohadky pfijmout, dotazovanym détem se libily. S pochopenim a piijetim
genderové netradi¢nich vzorci vSak mély nékteré déti problém a pohadku
interpretovaly v ramci schémat vytvofenych tradi¢nimi pohadkami (divky naptiklad
odmitaly a nechépaly, pro¢ si princezna odmitla prince vzit a rad¢ji §la vstfic novym
dobrodruzstvim). K podobnym zavérim dochazi také bakalaiska prace Martina Musila
(2010).

S ptfichodem matetské Skolky déti (a s nimi 1 rodina) vstupuji do prvni
instituce, ktera podobné jako Skola nese genderové normy dané spole¢nosti. Rodina
musi, pokud se v né¢jakém sméru odliSuje, tyto normy se Skolkou, ktera je konstruovana
jako odbornice, co se tyce péce o déti, vyjednavat. Pro déti je to rovne€Z prvni prostredi,
ve kterém se setkavaji s SirSim kolektivem déti, a mohou své predstavy, sva schémata
konfrontovat s jinymi. Do zivota ditéte tedy vstupuje dalsi zasadni socializa¢ni aspekt —
vrstevnicky kolektiv.

Vyzkumy ohledné interakce Skolky a rodi¢l, kteti chtéji vychovéavat genderové
citlivé, zatim chybi. Badani a teoretické diskuse se doposud zameétovaly spiSe na
interakci genderové citlivych pedagogh a pedagozek a rodici obecné (napf.

MacNaughton, 2000).

2.4. Moznosti genderové citlivé vychovy

Vychovu jakozto védomou soucast socializace muzeme chapat ,,...jako
zamérné a k urc¢itému cili smétujici pisobeni dospélych na déti s pouzitim vychovnych
prosttedktt a metod (Cap, 1996: 13). Ovliviiuji ji ideologické struktury dané
spolecnosti, popularizované vychovné teorie a paradigmata, ale také vlastnosti a
zkugenosti vychovavajicich i déti (Havlik, Kota, 2007; Cap, 1996). V soudasné dobé
koexistuji rizné vychovné diskurzy a rtizné instituce, napt. rodina a Skola tak mohou
byt v rozporu. Pravé rodice, ktefi se snazi vychovavat genderové citlivé, jdou v tomto
smyslu proti béZznym a prevladajicim stylim vychovy, a s ostatnimi institucemi tak

mohou pfichdzet do konfliktu. Z vychovnych piistupti se mize jevit liberdlni pojeti

zase hezka a upravend. Princezna si ho odmitne vzit a vyda se za dal§imi dobrodruzstvimi. Druha je Oliver Button Is
a Sissy, ktera vypravi o chlapci, ktery ma rad ,,divéi“ zaliby, az rodice svoli ke krouzku tance. Spoluzaci se mu sméji,
avSak po tanecni soutézi (kde Oliver sice nevyhral) jsou na néj vSichni hrdi. Asi nepiekvapi, ze tato pohadka byla

détmi vnimana hure.
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vychovy jako takové, které¢ zahrnuje i aspekt genderové svobody. Bez hlubsi reflexe
fungovani genderovych stereotypi a vlastni stereotypie vSak mulze takovy pfistup
genderovd omezeni dale reprodukovat jesté neviditelnéji, protoze tak ¢ini pod havem
zdanliveé svobodné vychovy.

Soucasné nastaveni spolecnosti vytvaii velky tlak na rodice (viz ptiklad s
GLBT rodici) a o¢ekavanou genderovou konformitu déti. Na tomto tlaku se podili i
odborny a popularizovany diskurz rad a teorii ohledné¢ vychovy, ktery kopiruje
genderovy systém spole¢nosti. Americka sociolozka Karin Martin (2005) se zam¢éftila na
americky diskurz knih a internetovych stranek, které radi rodicim a pojednavaji o
vychove déti. Odkazuje pfi tom na 2. vinu feminismu, kterd v 70. letech mimo jiné
rozvinula koncept genderové neutralni vychovy. Vychazely nejen odborné knihy
zaméfene€ na toto téma, ale také materidly pro rodice a déti, vzniknul naptiklad projekt
Free to Be... You and Me" podporujici genderové neutralni vychovu, na kterém se
podilela fada popularnich osobnosti. Martin se snazila zjistit, nakolik tento koncept
pronikl do celkového popularn€é odborného diskurzu o rodiCovstvi a dospéla k
nasledujicim pro tuto préaci relevantnim zavéram. I kdyZ principy genderové neutralni
vychovy pronikaji do diskurzu o vychové déti, hdjeni téchto principli se odehrava v
heteronormativnim duchu. Setkdvala se s profeministickou obhajobou, Ze genderové
neutralni vychova nejen, ze nezpusobuje homosexualitu, ale miize byt i ,,prevenci®. V
genderové neutralni vychovée, jak ji pojalo hnuti 2. viny feminismu, se podle ni tedy
nepodatilo propojit kategorie genderu a sexuality. Genderové nekonformita je stale
spojovand s homosexualitou ¢i transsexualitou (zvlasté u chlapci), coz je vniméno
negativné a casto je doporucovano vyhledat odbornou pomoc. Nekteré zdroje
genderovou citlivost ve vychoveé odmitaly s tim, ze mlze byt Skodliva.

Genderové neutralni trendy ve vychové v rodin€ inspirované feministickym
hnutim, jako tomu bylo v USA, v ¢eském kontextu tolik nevysledujeme. O genderové
citlivosti ve vychové se mluvi pfevazné v souvislosti se Skolnimi institucemi, na které
se zamé&fuji nejruznéjsi soucasné projekty'?. Podobny s americkym kontextem vSak

muze byt silny tlak psychologického strasdka jmy déti v popularné odborném diskurzu

' Vice informaci napiiklad na www.freetobefoundation.org

12 Jedna se o projekt Gender ve $kole neziskové organizace Oteviena spole¢nost, v jehoz ramei vznikly nejrizngjsi
materialy a ptirucky. V ramci projektu Rovné prilezitosti v pedagogické praxi vznikla pfirucka Genderové citliva
vychova: Kde zacit. Na Slovensku lze zminit projekt ruzovyamodrysvet.sk ¢i aktivity neziskové organizace EsFem

(www.esfem.sk). VéEtSina materiall je volné ke stazeni.
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ohledné vychovy.

Ptikladem ceského ptistupu je predni odbornice détské psychologie Marie
Végnerova, ktera v knize o vyvojové psychologii piSe: ,,vnuceni div€ich véci nebo
¢innosti muze byt prozivano jako symbolickd kastrace, jako zbaveni muzské identity, na
niz je chlapec hrdy* (Vagnerova, 2005: 169). Nejen, ze je zde genderovée citlivy ptistup
nepochopen a bran jako nuceni do cinnosti opacného pohlavi, ale navic autorka
potvrzuje stavajici genderové mechanismy (androcentrismus) - chlapec ztraci, pokud se
»ponizuje* k zenskym aktivitdim. To, Ze jsou divky a chlapci nuceni do o¢ekavaného
genderového chovani nebo sankcionovani za piekraovani genderovych hranic, neni
tématem.

Pfevazné psychoanalytickd a kognitivné vyvojova psychologie odrazuje od
zmén a raznorodosti genderovych roli. Mnozi odbornici a odbornice se domnivaji, ze
musime setrvavat v piislusnych genderovych rolich, Ze v tom spoc¢iva naSe jistota a
psychické zdravi v dospélosti (Oakley, 2000). V tomto ohledu spatfuji genderové
citlivou vychovu jako Skodlivou pro dité a pro jeho zdravy psychicky vyvoj. Jak ale
argumentuje naptiklad Martin Fafejta (2008), co je Skodlivého na tom, pokud u déti
nebudeme automaticky pocitat s heterosexualitou? A naopak, jak traumaticka miize byt
vychova neheterosexudlniho ditéte v heteronormativnim svété? Na piikladu diagnézy
poruchy genderové identity (gender identity disorder) se zamysli, jestli to spiSe neni
genderové netolerantni spolecnost a spolu s ni genderové tradicni vychova, kterad
poskozuje naSe psychické zdravi. Genderové netypické projevy jsou ¢asto vnimany jako
porucha genderové identity, doporucovany k terapii ¢i pfinejmenSim vzbuzuji obavy a
negativni reakce. ,,Pak tato porucha spociva v tom, Ze dit€¢ neni schopno ¢i ochotno
dostat socidlnim stereotypim® (Fafejta, 2008). Porucha genderové identity je tedy
pfenesené porucha genderové netolerantniho a polarizovaného spolecenského systému.
Psychologicky diskurz se tak podili na potvrzovani pfirozené genderové konformity a
patologizované genderové nekonformity tim, ze vytvari dalsi kategorii dusevni poruchy,
podobné jako to bylo v ptfipadé homosexuality (kterd byla vyfazena z Diagnostického a
statistického manualu dusevnich poruch v roce 1973) (Bem, 1993).

Ve feministickém hnuti se v 70. letech rozvinul také koncept androgynie, ktery
ve své praci Siroce rozpracovavala napiiklad zminovana Sandra Bem. ZjednodusSené
muzeme popsat androgynniho jedince jako takového, ktery kombinuje (idealné
pozitivni) chovani, které je oznacovano jako muzské ¢i zenské, a jeho vychova smétuje

k podpote obou slozek v ramci jeho identity (Bem, 1983). Muze tedy byt v jedné situaci
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stejné dobfe asertivni a v jiné mirny a empaticky. Casty argument pro androgynii byla
tedy jakasi vyhodnost a vétsi flexibilita jedinct.” Sedney (1987) ve svém vyzkumu
dospéla k tomu, ze androgynie je spiSe fenomén dospélosti nez détstvi, tedy Zze
androgynni rodi¢e nemusi mit nutn¢ androgynni dité, ale ze z takového ditéte Casto
vyroste androgynni dospély. Pficemz androgynni rodife charakterizovala jako
nestereotypné¢ femininni ¢i maskulinni, flexibilni mezi obéma polohami, s
rovnostaiskym pfistupem v rdmci rodiny a pierozdélovanim pracovnich a rodinnych
roli.

Samotna Bem (1983) v pribéhu své prace koncept androgynie piehodnotila.
Podle ni tento koncept vytvafi dalsi tlak na to, jaci by lidé méli byt z hlediska genderu a
utvrzuje binarni déleni na muze a zeny, potvrzuje existenci ,muzskosti* a ,zenskosti”.
Ideéalné by podle ni lidské chovani nemélo byt posuzovano z hlediska genderu.

Mnoho soucasnych vyzkuml ohledné genderové nestereotypni vychovy
vychézi primarné z alternativniho uspofadani genderovych roli v rodiné, tedy Ze rodice
sdileji rovné pracovni a rodinné povinnosti - napf. rovnostarské (egalitarian) rodiny
(Fagot, Leinbach, 1995), ,fair* rodiny (Risman, 1998), nekonvencni rodiny (Weisner,
Wilson-Mitchell, 1990). A zajima je tedy, jaké ma toto nastaveni na déti vliv.

Obecné vyzkumy ukazuji, ze déti z rodin s rovnostaiskymi myslenkami a
praktikami jsou vice genderové nestereotypni nez déti z jinych rodin, ale vSechny déti
maji dobrou znalost genderovych schémat (Weisner, Wilson-Mitchell, 1990), coz
poukazuje na silny vliv okolniho svéta.

Fagot a Leinbach (1995) popisuji v rodinéch, které zkoumaly, dva ptistupy k
genderové nestereotypni vychove. Jeden z nich je snaZit se nepfistupovat k ditéti na
zakladé¢ jeho genderu, ale na zaklad¢ jeho individualnich dispozic. Druhy, inspirovany
praci Sandry Bem, se snazi vychovavat genderové aschematické dit¢ v genderové
schematické spolecnosti, a proto je potieba jistého ,,o¢kovani“ proti takovému svétu.

Tyto vyzkumy vSak nemapuji proces genderové citlivé vychovy, jak ji rodice
vyjednavaji ¢i co to pro n¢ znamena, na jaké konflikty pfipadné nardzeji. Takové
zkuSenosti naptiklad popsala v osobni vypovédi jiz zminénd Marianne Grabrucker v

knize Typické dievéa (2006), dale na to v SirSim kontextu naraZi Jessica Mills v knize

3V &eském kontextu argumentuje vyhodnosti androgynie napiiklad psycholozka Pavlina Janogova (2008).
Genderovou stereotypii bere jako détskou danost a potfebu a genderové citlivou vychovu jako aktivni ,,zasah“ do
tohoto procesu. Podle JanoSové jsou v ramcei genderove nestereotypni vychovy dilezité genderove riznorodé vzory (a

pozitivni reakce na n¢) a reflexe stereotypt a predsudku.
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My Mother Wears Combat Boots (2007) a také Sandra Bem v Unconventional Family
(1998).

Bem (1998) popisuje nekolik pilifa, na kterych se svym partnerem postavili
jejich pojeti genderoveé citlivé vychovy. Snazili se, aby jejich déti vnimaly pohlavi jako
Cisté fyziologickou zélezitost bez spolecenskych nanosii. Pokud se déti ptaly, jestli je
doty¢ny clovék muz ¢i Zena, odpovidali, Ze to nemohou védét, dokud nevidi pod
obleceni. Aby se chovani nedalo spojovat s pohlavim, od ¢innosti typu fizeni auta az po
koupani ditéte se stiidali. Soucasti jejich pojeti rodiny bylo také rovnostaiské
partnerstvi, proto to pro n€ nebyl problém. Déle se snazili zajistit, aby jejich déti mély
jak ,muzské“ tak ,zenské™ zkuSenosti (hracky, obleceni apod.) a vidély netradi¢ni
genderové modely. Vybirali takové knihy, které nezprostiedkovavaly genderové
stereotypy, ptipadné je pievypravovali podle svého. Bem uvadi jako jeden z mnoha
zabavnych, ale zaroven zajimavych dopadii uzivani nesexistického jazyka, kdyz jejich
syn automaticky pouZzival jako tfeti osobu z4jmeno ve znéni ,heorshe®. Problematickym
spoleCensky tabuizovanym tématim, jako je menstruace ¢i sexualita, se snazili dat
nezatizeny vyznam dfive, nez tak ucini spolecnost.

~-Béhem druhé fiaze byl na$ hlavni cil naucit nase déti, aby byly skeptické k
jakémukoli obecnému kulturnimu sdéleni o pohlavi a genderu, kterému by mohly byt
vystaveny - z televize, knih, film{, od ostatnich lidi nebo odkudkoli jinud* (Bem, 1998:
115). S détmi v ramci tohoto feministického kritického ptistupu mluvili o riiznosti a
ruznorodosti lidi a upozoriovali na sexismus a homofobii. Na genderové stereotypy v
médiich ¢i knihach reagovali opacnymi piiklady ze zivota. Naptiklad na stereotyp, Ze
divky nehraji fotbal, odpovidali - Marie od sousedu hraje fotbal a jeji bratr ho naopak
nema rad.

Dceru 1 syna se snazili vychovavat stejné, ale vnimali také urcita specifika.
Naptiklad spole¢nost divky smétuje vice k pokofe, proto se snazili dat dcefi co nejvice
volnosti a také aktivné predejit stigmatizaci Zenského téla, mytu krasy apod. Dulezité
prvky jejich vychovy byly také antihomofobie a ,sex-positivity*, coz podle Bem neni

obvykla soucast genderové citlivé vychovy.
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3. ANALYTICKA CAST

3.1. Metodologie

3.1.1. Metodologicka vychodiska

Ve vyzkumné ¢asti se zabyvam analyzou polostrukturovanych rozhovort se
sedmi rodici, ktefi ve vychove svych déti fesi aspekt genderové citlivosti. Zajima mé, co
pro n¢ takova vychova znamend, jak ji vyjednavaji s okolim a do jakych situaci se na
zaklad¢ toho dostavaji. Prace vyuzivd kvalitativni metodologii. Mym cilem neni
zevseobecnit poznatky, ale zachytit zitou zkuSenost n¢kolika lidi jejich vlastnimi slovy.

Jak jsem zminila na zacatku prace, vychazim z feministického pfistupu k délani
vyzkumi, protoze jej povazuji za zodpovédny, reflexivni, citlivy k participujicim
osobam a kriticky k pojeti objektivné se tvarici védy (Reinharz, 1992; Holland,
Ramazanoglu, 2004). Ztotoziuji se s pohledem Letherby (2003), Ze urcita zaujatost je
ve vyzkumu nevyhnutelnd, moje ,,ja* od néj nelze oddélit, a proto je lepsi pomoci
reflexe vlastni pozice u€init tuto zaujatost viditelnou nez se podilet na zdani objektivity.
Samotna véda pak i1 diky tomuto zdani objektivity mize udrZzovat genderové nerovnosti
(Letherby, 2003). To vSak neznamend, ze takové feministické poznani nemé hodnotu.
»-.-objektivita je posilend prave tim, ze jsme si védomi, ze se vzdy divime odnékud, Ze
zaujimame urcitou hodnotovou a ideologickou pozici a reflektujeme ji. Je to pravé to
védomi parcialni perspektivy v mnohosti moznych pohledl, co podle Harding naopak
zajiStuje a zvySuje védeckou kvalitu* (Matonoha dle Oates-Indruchova, 2008: 8).

Reflexe vlastni pozice v rdmci vyzkumu tvoii zéklad feministické metodologie,
ktera pfindsi odpovédnéjSi poznani (Lorenz-Meyer, 2005). ,,Obecné chapu politiku
lokace jako politiku, jez odkazuje k ulinkiim a disledkiim této lokace pii vytvaieni
védeckych tvrzeni* (TamtéZ: 77). Politika lokace tedy odkazuje na to, jak kontext, ze
kterého vychazim, spoluutvéfel poznani, a co toto poznani ovliviiovalo v prib¢hu
vzniku.

Pohybuji se v prostiedi, které je v mnoha ohledech kritické ke spolecnosti
okolo sebe (prava zvitat, sexismus, rasismus, homofobie, kapitalismus), snazi se aktivné

pfistupovat k problémtim, které vidi a snazi se zit ,,jinak*. Cim dal tim vice je pro mé
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dilezita snaha o zménu v kazdodennosti, a to nejenom v tom, jaké aktivity délam, ale
také jak tyto ideje ziji. Moje prace vychazi z tohoto kontextu, proto ji nepojimadm jenom
jako prosttedek k dokonceni vysokoskolského studia, ale je pro mé diilezitd osobné a ve
vztahu k mému okoli. Zaroven vSak prace vznika v akademickém prostiedi a postoje a
pfistupy akademického a aktivistického prostfedi na sebe Casto nardzeji. Jako
problematicky vnimam naptiklad nékdy pfili§ slozity teoreticky jazyk uzivany v
akademii, ktery s sebou miize nést odosobnénost a odtrzenost od Zzité reality, kterou
pojmenovava. Na druhou stranu vSak pouziva vystihujici pojmy, které se snazi
vysvétlovat slozité spoleCenské procesy. Snazim se v textu balancovat obé tyto pozice,
Casté diskuse na toto téma s mym okolim pfispély k ur¢ité mife moji citlivosti a snaze se
na to zaméfit.

K feministické véd¢ patii také snaha o spolecenskou zménu (Reinharz, 1992), v
tomto smyslu je pro mé feministicky pfistup politicky angazovany. Praci vnimam jako
ptispévek k mozZnostem, jak citlivéji pfistupovat k détem, a rozvijet tak genderovée
svobodné&jsi a riznorod¢jsi svét, a to nejen diky zprosttedkovani zkuSenosti, ale také
diky praktickym vystupiim." Prace rovnéZ upozoriiuje na prekazky, se kterymi se rodice

setkavaji, kdyz se snazi o genderovou citlivost.

3.1.2. Cesta k tématu a jeho uchopeni

Z diskusi o rtiznych netradi¢nich aspektech vychovy déti, ¢asto naptiklad 1 na
téma vegetaridnstvi a veganstvi, kde se objevuji podobné momenty jako u genderové
citlivé vychovy (napf. vyjednavani s okolim), piednaSek ¢i workshopti na toto téma a ze
zdjmu o genderové citlivou vychovu ve Skolstvi se zrodilo téma genderové citlivého
rodicovstvi. Jak jsem se snazila ukéizat v kapitole o moznostech genderové citlivé
vychovy, proces takové vychovy nebyl doposud pfili§ popsan, proto mé zajima, jak
rodice, ktefi fikaji, Ze t¢éma genderu ve vychové fesi, tuto vychovu napliiuji. Chtéla bych
tim zjistit zitou zkuSenost téchto lidi, zprostfedkovat jejich ptibéh a zkuSenosti a pfispét
k poznani toho, jak lze genderové citlivou vychovu vyjednavat a ukazat tak jeji
moznosti. Mym cilem neni zjistit, jak by méla takova vychova vypadat, ani zavéry

zobecnit na urcitou skupinu, ani pfedem nestanovuji jeji kritéria a nesleduji, zda je

14 Béhem préce vznikl naptiklad napad na DIY (do it yourself - ud&lej si sam) vydani genderové citlivych pohadek.
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rodice spliiyji. V samotném vyzkumu se snazim odpovédét na otazky: Co pro rodice,
kteti se rozhodli vychovavat genderové citlive, takova vychova znamena a jak ji
definuji? Jaké jsou jejich strategie? Jak tuto vychovu vyjednévaji s okolim? S jakymi
piekézkami a reakcemi se potykaji?

Pivodné jsem chtéla diky kombinaci metod rozhovori a zucastnéného
pozorovani zjistit, jestli to, jak by rodice chtéli vychovavat a jak vychovavaji, se lisi a
jak. Z dtvodu velké naro¢nosti jsem se od ptivodniho zdméru posunula k realizaci
rozhovorii a zachyceni zkuSenosti prostfednictvim jejich vypovédi, poznamky ze
zucastnéného pozorovani pouzivam jako ilustraci ¢i dopln¢ek.

Prace vznikala del$i dobu, nez je u diplomovych praci obvyklé. Od zapoceti
vyzkumu do terminu odevzdani ub&hlo zhruba tfi a pil roku. StéZejni ¢ast vyzkumu
jsem realizovala v prubéhu roku 2009 a na pocatku roku 2010. Poté jsem vSak v
riznych €asovych intervalech z ur€itych diivoda praci opoustéla a zase se k ni vracela, i
proto kladu diiraz na reflexi svoji pozice a vzhledem k délce vzniku prace také na jeji
proménu.

Na pocatku nebylo v . mém okoli mnoho déti, téma bylo pfitomné, ale
zkuSenosti s nim spiSe vzdalené ¢i teoretické. Postupem casu se to ale zménilo.
Nejenom diky participujicim vyzkumu se v mém Zivoté objevily déti, postupné se
nékolika mym kamaradiim, kamaradkdm a zndmym narodily déti, se kterymi jsem v
kontaktu. Tim se stalo téma citlivé vychovy z hlediska genderu aktudlnéjsi a
prozivangjsi. Casté povidani s mymi blizkymi i nahodnymi znamymi, ktefi se dozvédéli
o tématu mé diplomové prace, mé utvrzovalo, Ze se jedna o téma, které lidé fesi a které
je zajima. Casto mé tyto situace podpofily také v tom, Ze moje touha zpiistupnit toto
téma lidem, ktefi né¢jakym zplisobem gender ve vychové fesi, bude pfinosna. A to nejen
zprostitedkovanim zkuSenosti nékolika rodicd, ale také sesumirovdnim poznatkli v
teoretické Casti.

Za tuto dobu jsem se také posunula ve svém feministickém teoretickém ramci,
skrz ktery nahlizim na svét kolem sebe. Jedna se prfedevs§im o téma queer. Do teoretické
¢asti, kterou jsem psala pozdé&ji, se promitd téma heteronormativity, kritika binarit
normalni/deviantni ¢i nuklearni rodiny. V rozhovorech vSak téma heteronormativity
zlstalo upozadéné, jednak mnohosti jiz nastolenych témat a také proto, ze v dobé

designovani rozhovoru jsem na toto téma nekladla takovy diraz jako nyni.
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3.1.3. Cesta k participantkim a participantim vyzkumu a design

vyzkumu

Pro zmapovani zvoleného tématu jsem zprvu uvazovala nad kombinaci metod
polostrukturovaného rozhovoru a zucastnéného pozorovani. Z vyse popsanych divoda
se nakonec sté¢zejni metodou staly polostrukturované rozhovory se sedmi rodici (ze Ctyt
rodin) a pro dokresleni vyuzivam také zucastnéné pozorovani v jedné rodiné. Metoda
rozhovoru umoziuje participujicim formulovat své mySlenky vlastnimi slovy. Interview
vnimdm jako vhodny zpiisob, jak dat urcité skupiné ¢i jednotliveim hlas v konstrukci
jejich ptibéhu (Reinharz, 1992).

Béhem kurzu Interview - technika a analyza hovoreného slova jsem vytvofila
interview guide, ktery jsem konzultovala s ptednaSejici kurzu i1 se svou vedouci
diplomové prace. Tak vznikl pomérné Siroky soubor témat s otdazkami. Metoda
polostrukturovaného rozhovoru mi umoznila klast otazky volné a na dalsi se pfipadné
doptavat. Délka rozhovort se pohybovala od 75 minut az ke tfem hodinadm.

Jedinym mym cilenym zamérem, co se tyCe charakteristik participujicich, byla
riznorodost z hlediska formy rodiny. Chtéla jsem se tak vymezit vici
heteronormativnimu konceptu nukle4drni rodiny (jenZ jsem podrobnéji rozebrala v
teoretické casti) a opomijeni jinych forem rodinného souziti ve vyzkumech. Mezi
participujicimi vyzkumu jsou sezdani rodi¢e, nesezdani rodice, lesbicka rodina a
lesbickd matka. Jedna se tedy o tfi pary a jednu samozivitelku, pét matek a dva otce.
V dobé vyzkumu rodiny zily v Praze, jedna rodina se v prubchu vyzkumu ste¢hovala ze
zahrani¢i do Prahy. VE&kové se rodi¢e pohybovali v rozmezi od 28 do 41 let. Co se tyce
déti, jednotlivé rodiny vychovavali tfi syny, dva syny, jednu dceru a syna a dceru.
NejstarSimu ditéti bylo deset let a nejmladSimu jeden rok.

Se dvéma participantkami jsem seznamila diky své kamaréadce, kterd nadm
zprostfedkovala kontakt. VSechny se pohybujeme v podobném prostiedi prazské
aktivistické scény. U obou participantek jsem vé&déla, Ze maji déti a téma genderu ve
vychové tesi, vedly n¢kolik workshopi na téma svobodné vychovy ¢i genderové
fluidity v rodin€. S obéma jsem se v prib¢hu prace podilela na nékolika aktivitach a nas
vztah brzy ptekroc€il hranici vztahu omezeného na vyzkumnici a participantku. Dalsi
kontakty na participujici jsem ziskala od své vedouci diplomové prace a od znamych z

feministického neziskového prostiedi.
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Rodina, ve které jsem realizovala i zucastnéné pozorovani, méla urcitym
zpiisobem specifické postaveni, proto kontakt s ni popisuji zvlast. S ostatnimi rodici'
byl pribéh nasledujici: kontaktovala jsem jednoho ¢lena rodiny emailem ¢i ustné,
popsala jsem jim kontext vyzkumu i1 vyzkum samotny a pozadala je o setkani, kde
bychom si mohli popovidat podrobnéji. Poté jsem se s nimi ses$la, se dvéma rodinami u
nich doma a s jednou participantkou neformalné na jedné akci. Pti téchto setkanich jsme
se bavili o tom, zda by se identifikovali s tim, Ze genderové citlivy pfistup ve vychové
fesi, o kontextu jejich rodiny, o mn¢, mém studiu a diplomové praci. Tato setkani,
béhem kterych jsem si psala poznamky, byly vzdy velmi pfinosné, oteviené a daly mi
mnoho podnétil pro ndsledné rozhovory ¢i dal§i drobny material pro analyzu. S riznym
Casovym odstupem jsem se domluvila s kazdym z rodi¢ii zvlast’ na schiizce, na které
realizujeme rozhovor. Kladla jsem diiraz na to, aby se konal v misté pfijemném pro
participanta ¢i participantku, abychom méli dostatek ¢asu a nebyli ruSeni (napt. détmi).
U vétSiny rozhovorli se tyto podminky podafilo splnit. Povidani se odehrdlo v
kavarnach, u participujicich doma a jedno setkani také ve vetejné pradelné z divodu
velké Casové zaneprazdnénosti participantky. VSechny rozhovory jsem nahravala na dva
diktafony a pozdé&ji celé prepsala (ukazka viz ptiloha).

U rodiny, kde jsem realizovala 1 zu¢astnéné pozorovani, jsem komunikovala
zprvu hlavné s matkou, kterd domlouvala Gc€ast na vyzkumu se zbytkem rodiny. Otec
pro mé byl zpocatku pomérné nepfistupny, coz vedlo k téméf vyhradni komunikaci s
matkou. Po prolomeni komunikacnich bariér s otcem jsme se dohodli, Ze si popovidame
vSichni tfi 0 mé planované piitomnosti v jejich roding, o nasich obavéch a tematizovali
a reflektovali jsme 1 mé zanedbani nekomunikace s otcem, na které jsem si poté dala
vetsi pozor. Jiné nedorozumeéni nastalo, kdyZ jsem jela s otcem, dal§imi dvéma rodici a
jejich détmi na chatu. Tito rodie v&d€li o mém pozorovani a vyzkumu, ale k
explicitnimu vyjednani pozic doSlo aZ v pribéhu pobytu na chaté, kdy predevSim otec
z této druhé rodiny se citil v této situaci nepiijemné. Proto jsme se dohodli, Ze pokud
bych chtéla v praci pouzit néjaké situace, kde vystupuji také oni, domluvim se na tom s
nimi. Povaha pozorovani se pozdéji proménila, o cemz jsem je informovala.

Pozorovani v rodin€ probihalo nasledovné: dohodli jsme se, Ze na oplatku a pro

lepsi sezndmeni se s rodinou budu hlidat jejich syna. Zprvu jsem tedy dochazela do

13 Ne viechny kontakty, které jsem oslovila a se kterymi jsem se sesla, vedly az k realizaci rozhovoru. I to viak

pattilo k vyvoji prace.
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rodiny a travila ¢as s malym Robinem's. Tim, Zze jsme si s rodinou ¢asem vytvofili
kamaradsky vztah, se situace, které jsme domlouvali kvlli pozorovani, a neformalni
setkani zacaly prolinat, takze pozdéji uz Slo spiSe o to, ze védi, Ze tyto situace reflektuji
a zaznamenavam i pro svlj vyzkum (coz se obCas stavalo napt. terem vtipkovani mezi
nami). V prib¢hu naseho kontaktu se jim narodilo druhé dité. Ja sama jsem se v této
roding, kde jsem méla s détmi intenzivngj$i vztah nez s détmi z ostatnich participujicich
rodin, stala malou soucésti genderové interakce s ditétem. Rozhovory jsem s témito
rodici uskutecnila jako s poslednimi.

Vzhledem ke zminované Casové délce vzniku prace jsem po urcité dobé
rozeslala participujicim email, ve kterém jsem jim vysvétlovala stav prace a divod
jejiho trvani. S nékterymi participujicimi jsem v kontaktu dodnes a védi tedy o pribéhu
vzniku této prace vice. Po odevzdani prace bych rdda vSem napsala osobni email s
vysvétlenim, a pokud budou chtit, tak samotnou praci.

S nékterymi ucastniky a GcCastnicemi vyzkumu jsem navézala bliz§i vztah a
potkavam se s nimi pii rtiznych pfilezitostech dodnes. Feministickd metodologie se
vymezuje vuci mocenskému vztahu objekt vyzkumu - vyzkumnik a stird hranice mezi
formalnimi a neformalnimi vztahy. Na jednu stranu to s sebou miliZze nést vétsi
zranitelnost, ale také zodpovédnost a nevykofistovani (Holland, Ramazanoglu, 2004).
Vztah s participyjicimi vytvofeny béhem vyzkumu vnimam jako interakci dvou
subjekti, ve kterém jsem oteviené deklarovala svoji vyzkumnou roli a zdamér. Moje moc
spoc¢iva v analyze dat od participujicich, kterd s sebou nese také obavy z toho, jak

pfijmou mou analyzu svych piib¢ht, a také v zachazeni s jejich daty.

3.1.4. Analyza dat

Ptepsané rozhovory jsem celé okddovala pomoci metody otevieného kodovani,
jak ji popisuji Sed’ova a Svaficek (2007). Data jsou tak rozebrana na diléi celky a poté
spojovana do novych souvislosti a vztahl. Po otevieném kdédovani jsem tedy na zakladé
podobnosti a vnitinich souvislosti seskupovala kody do kategorii. Vzniklo tak pét
kategorii - pojeti vychovy, praxe vychovy, fungovani a kontext rodiny, vyjednavani s

okolim a pojeti genderu. Na tato témata jsem se snazila nahlizet skrz mnou vytycenymi

'® V3echna jména jsou kviili anonymizaci smyglena.
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otazkami a hledat nové vztahy mezi jednotlivymi kody. Kategorie pojeti vychovy
zahrnuje, jak participujici vnimaji genderové citlivou vychovu, jak ji definuji. V praxi
vychovy jsem se zabyvala tim, jak rodi¢e genderové citlivou vychovu napliuji, do
jakych rozport s teorii se dostdvaji, jaké strategie tak vytvareji a na jaké prekazky
nardzeji. Fungovani a kontext rodiny zahrnuje témata, jak je rodina uspofadana z
hlediska genderu a jak je to ddvano do souvislosti s genderové citlivou vychovou.
Kategorie vyjednavani s okolim zahrnuje situace s okolim, do kterych se rodice diky
své vychoveé dostavaji, a jak v nich reaguji. Posledni kategorie pojeti genderu zahrnuje,
jak rodice pfistupuji k chapani genderu, pohlavi a té€lesnosti a jejich teoretické pozadi.

S kategoriemi jsem pracovala ve dvou rovinach, analyza je podle toho
rozdélena na dvé Casti. V prvni ¢asti se divam skrz kategorie na jednotlivé rodiny. Tato
¢ast je vice popisnd, piiblizuje podrobnéji ptibeh jednotlivych rodin. Umoziuje
pracovat s vétSimi detaily a slouzi také jako pozadi pro interpretaci. Kategorie pojeti
genderu se v nékterych medailoncich neobjevila, protoZe nebyla relevantni vzhledem k
ptibé¢hu rodiny. V druhé ¢asti, kterd je vice interpretativni, hledam spole¢nd témata
rodi¢i v ramci jednotlivych kategorii a propojuji je s SirSim kontextem. Z kategorii tak
vyplynula nésledujici témata, kterd tvoii jednotlivé kapitoly analyzy - ramec a pojimani
genderové citlivé vychovy (s podtématy pojeti genderové citlivé vychovy, vyhody a
nevyhody genderové citlivé vychovy, pojeti genderu), praxe vychovy (s podtématy
vychovné strategie a praktiky, rozdilnost genderové citlivého pfistupu u chlapci a
divek), uspotadani rodiny jako pole pro genderové citlivou vychovu a vyjednavani s
okolim.

Citace z rozhovort pouzité¢ v analytické Casti jsem upravila tak, aby pfepsana
forma neshazovala jazykovy projev doty¢ného mluvciho ¢i mluvci, ale snazila jsem se
co nejvice zachovat rdz promluvy a vyznam. Odstranila jsem také znacky, citoslovce a
poznamky, se kterymi jsem pracovala v pivodnim piepisu. Tii tecky v citaci znamenaji

vynechanou ¢ast promluvy.

3.2. Medailonky

3.2.1. Jan, Linda, Jakub, Filip, Petr
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Fungovani a kontext rodiny

Jan (41) s Lindou (34) jsou manzelsky par a se svymi tfemi détmi - Jakubem
(8,5), Filipem (5) a Petrem (1) - ziji v Praze. Oba maji flexibilni praci, Jan pracuje v
médiich, Linda je fotografka. I diky tomu nemusi fungovat tak, Ze by jeden byl doma s
dité¢tem a druhy chodil do prace a vydélaval penize, rozlozeni pracovniho a osobniho
¢asu maji variabilngjsi. Linda pracuje maximalné dva dny v tydnu, ale jak tika Jan, jeji
prace vic sype. Linda stale koji, takze se stard o nejmladsi dité vice nez Jan. Maly Petr
ma velky vliv na situaci v roding, hodné ted’ pohlcuje jejich energii.

Oba by chtéli mit péci a povinnosti rozdé€lené rovnym dilem, ale uvédomuji si,
ze to tak vZdy nefunguje. Domaci prace si déli podle toho, kdo ma k ¢emu bliZ. Jan vice
nez Linda vnima nerovnovahu v neprospéch Lindy. Oba reflektuji, Ze jsou v mnoha
¢innostech zastupitelni, Linda je schopna obstarat technické prace, Jan by mohl upéct,

ale vétSinou to tak nedé€laji, protoZe kazdy z nich k né€emu tihne.

,, TakZe strucné receno bysme to chtéli mit jako rozdéleny pokud mozno spravedlivé a v
praxi to narazi na rizny jako problémy, ktery souvisi v mym pripadé urcité s hlubokyma
navykama, v jejim pripadé asi taky. A v mym pripadeé to tedka nardazi myslim na fyzicky
limity jako kojici matky proste. Ktera musi navic jesté jeden den v tydnu pracovat.

Takze je to takovy jako takhle nachyleny. “ (Jan)

Na jednu stranu vnimaji kojeni jako ur€itou danost, kterd vice omezuje Lindu,
na druhou stranu Linda nékteré dny pracuje, tato omezeni tedy uritym zpusobem
vyjednavaji.

Jan také vzpomind, ze kdyz se narodil Jakub, vystoupilo ,,to tradi¢ni v nich* na
povrch a nastoupili na tradi¢ni model genderovych roli, kviili ¢emuz se jejich vztah
malem rozpadl. Reflektuje, Ze hybatelkou zmén byla Linda, protoZe jemu takové
nastaveni vyhovovalo, byl k tomu vedeny. U Jana se hodné objevuji spiSe negativni
odkazy na vliv jak jeho, tak Lindiny ptivodni rodiny.

Zacali o tom vice mluvit a byl rad, Ze mohli détem nabidnout jiny model toho,
co dela matka a otec, a v tu chvili mél 1 pocit, Ze se jim to dafi. Nyni md pocit, Ze se jim
to tak idealné nedafilo. V tomto momenté Jan hovofi o zmateni, o tom, ze se jim i détem

,motalo“, kdo jsou.
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, Mozna je dulezity Fict, Ze nepochybny je, Ze cast jejich jisteho zmateni, nebo néjakyho
pocitu, urcité souvisela s tim, Ze se nesetkavali na rozdil od svyho okoli doma s jasné
definovanou roli muze a Zeny nebo tatinka a maminky. Coz je pozitivni, ale urcité to na

ne mélo i negativni vliv a na kazdyho z nich i jinej. “ (Jan)

S naruSovanim genderového fadu mize tedy také souviset znejisténi, protoze
Clovek opousti jasna pravidla a jistoty a musi vice objevovat sam sebe. Je to proces, o
kterém mluvi také Jan, kdyz tika, Ze mél v tu dobu hodn¢ androgynni zjev, stylizoval se
do role matky, chtél v§echno nabouravat, napiiklad roli otce. Ted uZ to tak neciti nebo
mu 1 n€co z toho pfipada trapné. Stile je pro néj zasadni reflexe moci v rodin€, oba
obdobné naptiklad mluvi o kojeni a omezeni z toho plynoucich. Linda mluvi o tom, Ze
Jan m4 jinou svobodu, protoZe mliZe na n€kolik dni odjet, kdeZto ona musi byt s ditétem
a nakojit ho. Pro Lindu i Jana je dileZzité o téchto omezenich spole¢né komunikovat.

Z rozhovort pusobi, Ze Linda je s détmi v kontaktu vice a je vyrovnangjsi s tim,
jak véci popisuje, a hodné mluvi o frustraci a nedostatku energie, o momentalni krizi.
Jan je zaroven hodné sebereflexivni, at’ uz ohledné svého pracovisté, déleni domacich
praci, ale tfeba 1 ohledné své pozice bilého muzZe, z ¢ehoZ mu v této spolecnosti

bezesporu plynou vyhody.

Pojeti vychovy

Linda zminuje mezi pilifi jejich vychovy vegetaridnstvi, partnerstvi ve vztahu k
détem a také tfeba vedeni k samostatnosti, Jan dilezitost oteviené¢ho prostiedi a dobrou
atmosféru, kde se mtize voln¢ dychat.

Lind¢ vadilo na vlastnim détstvi, Ze citila velkda omezeni ohledn¢ toho, co
holky smi nebo nesmi délat. Proto chce, aby jeji déti byly svobodnéjsi a mély vétsi

rozsah moznosti. O neomezenych moznostech mluvi také Jan.

A viastné tak si myslim, Ze ty deti se dostanou o krok dal. Alespon o néjaky krok si
slibuju, nez jsme byli my. Ze to nebudou mit takhle rozdéleny a vyhranény a Ze tieba
fakt jako budou vic, nebude pro né zZadny téma, jako zZe chlap deld domdaci prace taky
jako Zenskd, Ze to neni opravdu zZadné téma. A stejné tak, Ze budou umét dobre uvarit,

normalné riizny i slozity jidla treba. Nebo Ze budou mit svobodu se rozhodnout, jaky si
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vyberou povolani, Ze nebudou mit zadny limity, ktery by byly z tohodle uhlu pohledu,
ktery by byly genderove omezeny. Nebo by se odvozovaly od toho, jaky maji biologicky
pohlavi. * (Linda)

Snazi se ale genderovou vychovu pfimo nedefinovat, protoze ma pocit, Ze tim
vytvoii urcité hranice. Kdyz déle o genderové citlivé vychové mluvi, vyplynou dva
aspekty - snazi se rozmélnovat to, zZe spolecnost jedna s chlapci a divkami odlisné, a
zaroven se ona sama snazi nehledét na svoje déti jako na chlapce, tedy Ze v jejich
projevech pohlavi nehraje zaddnou roli. Podobné¢ o genderové citlivé vychové mluvi Jan,
kdyz o ni mluvi jako o takové, ktera ignoruje genderové stereotypy a nepfisuzuje détem

zadné vlastnosti jenom na zaklad¢ jejich pohlavi.

,Ja myslim, Ze klicovy je asi obecné nemit nebo se snazit jako celit tém béznym
predsudkiim, ktery v sobé mame a ktery se tykaji predevsim jakoby takovyho toho
zakladniho ondlepkovani, co maji délat kluci a co maji délat holky. Jak maji vypadat
kluci, jak maji vypadat holky... Nebo ta idealni citliva vychova je vychova, kterad jakoby
si s tim klukem, Ze jo, mame samy kluky, si nespojuje nic z hlediska spolecenskych

roli. “(Jan)

To je pro n¢j idedl, ale velmi dobie si uvédomuje, Ze v praxi je to ndrocné,
protoze okoli mé velky vliv a my sami si neseme rizné genderové stereotypy. Frustrace
a neustalé nardzeni na tyto piekazky se prolinaji celym rozhovorem s Janem. Také
Linda tikd, Ze musela slevit z toho, jak by si vychovu pfedstavovala, protoze méla ptilis
prisné idedly na to, jaka spole¢nost vlastné je. Vnimaji, Ze néco ve vychove se jim dafi,
néco ne, jedna se piedev§im o proces, 1 kdyz u Jana se ted’ projevuje spise deziluze. I
zde se objevuje Janova narazka na plvodni rodiny, které v nécem neodpovidaly

tradi¢énimu uspotfadani genderovych roli, a na hlubokou zakofenénost vlivu rodiny.
,,Je to takovy hledani a hodné spis jakoby se vymezeni vuci tomu zoufalymu spletenci
nasich puvodnich rodin, kterej byl zoufalej, ale zaroven byl inspirativni v tom, zZe nebyl

definovanej presné. S ¢cimz my pracujeme.  (Jan)

Praxe vychovy
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U Jana se objevuje zklamani z toho, jak pronikaji vlivy okoli, ptedevsim

Skolka, do jejich vychovy a déti se zacinaji projevovat stereotypné.

,Ja ted zazivam velkou frustraci, Ze se nam to jako hrouti pod tlakem toho okoli,
kterymu nejsme schopni nic nabidnout jako alternativu, protoze jsme unaveny. TakzZe

Jjsme takovi, takhle vychytavame spis rany, nez ze bysme méli jako smérovat. “ (Jan)

Pro Jana nema vybér hracek pftili§ genderovy rozmeér, 1 kdyz je rad, kdyz jeho
déti maji hracky, které nejsou povazovany za klucic¢i, ty jim ale zprostfedkovava spise
Linda. Obecné mu vadi plastové komercéni hracky. SpiSe je schopny akceptovat
esteticky hezkou hracku, 1 kdyZ neni ,,ideologicky* Gplné spravnd. Oba mluvi o tom, Ze
chtéji deéti motivovat k tomu, aby dévaly hrackam jiny rozmér a rozvijely tak svou
fantazii. Jan mluvi o barbinach z blesiho trhu, Linda o naklad’dku, ktery se postupné
rozebere a z jeho Casti se stavaji kvétindce, lodé s panacky a podobné. Linda se snazi,
aby mély riznorodé hracky. Kdyz maji tieba pfili§ auticek, tak aby mély také panenky
¢1 kuchynku.

., Jako by mély mit ty deti k dispozici ty, teda kdyz uz ne jenom ty abstraktni hracky, tak i
hracky, ktery teda tradicné prinadlezej holcickam a chlapeckum. To znamena jako, Ze by
meély mit tady alespon néjakou panenku a kocarek treba. Aby si s tim pripadné mohly
jezdit, coz i deélaji. Panenky mdame jako takovy ruznyho typu a oni si s nima tak jako
riiznym zpusobem hrajou. Jako nékterej, jeden z téch synii je vic pecujici, jinej je vic

Jjako takovej jako devastujici. “ (Linda)

Hodné& nyni tesi dilema ndsilnych zbrani, kterymi je nejstar$i Jakub posedly.
Linda se snazi touto jeho potfebou nepohrdat, ale zaroven potfad vysvétlovat, co je na
nich problematického. Snazi se délat kompromis mezi tim, co chtéji déti a co je
pfijatelné pro ni.

Jan se vu¢i hrackam hodné vymezuje, jak tika, ze Skolky se vali spousta
»Kravin®, ale zarovenl si uvédomuje, Ze za to nic nenabizi, proto k tomu zacal byt
citlivesi.

Kromé snahy zprostiedkovat riznorodé moznosti je dillezitym projevem jejich
vychovy komentovat a vysvétlovat, kdyz vidi problematické momenty. Linda se snazi

rozméliovat stereotypy uvadénim piiklada.
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., Snazim se to jakoby rozméliovat néjakym zpiisobem, jo. Ze tieba mu vysvétluju, kdyz
rekne, Ze tohle je pro holky nebo pro kluky, nebo Ze na to narazime v néjaky knizce
treba. Tak mu vysvétluju, Ze to neni pravda, ze se myli a ukdzu mu to vidycky na

néjakym prikladu, ze prosté je to nesmysl.* (Linda)

Jan tik4, Ze vysvétlovani nechava vic na Lindé&, protoze ma vic zité argumenty
jakozto vétsi obét’ genderového systému. Ten vSak omezuje 1 muze, coz Jan pocituje
napiiklad v praci jako otec, ktery se aktivné stard o déti, nebo jako muz, ktery nosil
sukni. V tomto moment¢ to vSak s vychovou syni nepropojuje.

I v obleceni zminuji naruSujici momenty, jak fikd Linda, s barvami se moc
nemazali, kluci nosili rizové oble€eni, Filip si naptiklad vybral riizové boty s flitry jako
svoje prvni, Jakub mél obdobi, kdy nosil sponky a gumicky, v 1ét€ nosili zavinovaci
suknicky, kdyz byli mali. I zde se promitad Janova citlivost na tlak okoli, byl by tfeba
rad, kdyby 1 ve star§im véku v 1ét€ nosili sukné, ale neciti se na vysvétlovani a interakci

s okolim, na posméch, se kterym se tfeba setkava Filip, kdyZ mé rizové obleceni.

,, Takze pro mé to je dulezity to obleceni, ale sam to koriguju, protoze citim, Ze néktery

véci nejdou unést i pro ty deti tireba. “ (Jan)

Jakuba by radi motivovali, aby se naucil §it, protoze maji pocit, Ze by mu to
mohlo jit a mohlo by ho to bavit, ale ani jedna babicka ho to nechce naucit. Déle Jakub
chodi na zpév a atletiku, také za¢ne chodit na ur¢itou formu tance.

Stejné jako v déleni roli v rodin€ 1 v praktikovani vychovy se projevuje stiet
toho, kde na jedné strané stoji snaha nabouravat zazité stereotypy a na druhé¢ strané to,
ze nékteré Cinnosti, kde sami funguji jako vzory, zapadaji do genderovych stereotypt,
protoze k nim maji z riiznych divoda blize. Jan inklinuje vice k technickym vécem, k
autiim a kolim, s détmi déla sportovni aktivity, aktivné se s nimi pietahuje a pere, Linda

jim hodné ¢te, chodi do knihovny. Toto vyjednavani tematizuje Linda nésledovné:

., Ale zarovenn my bysme pak prekondvali v sobé néco, co nam uz neni blizky, Ze by to
byla fakt takova jako prdace. A i kdyz jsme to asi docela racionalné i tak udeélali, treba
dal se uz jako nedostaneme. Ze tieba Jan se nenauci péct, protoze ho to nezajimd.

Prosté ho k tomu nikdo nikdy nevedl. Nema na to cit ani ho to nezajimad. Stejné jako mé
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treba nezajima spravovat kola. *“ (Linda)

Do vychovy jim hodné pronika unava z praktického fungovani rodiny, u Jana
také ze zminované frustrace. Jan mluvi o tom, Ze je vice otupély, méné ostrazity a
disledny. Zaroven se domniva, Ze prestal byt v n¢kterych vécech hystericky, naptiklad

ve snaze otacet véci za kazdou cenu.
Vyjednavani s okolim

Kdyz mluvi Linda o interakci s okolim, obecné to shrnuje slovy ,,vécny boj*.
Oba hovoii o nesouladu, o nardzeni na jiny svét, piedevSim co se tyCe instituci, jako je

Skolka.

., Stejné si jenom miizete popovidat o tom, jak narazZite v ty vétsinovy spolecnosti na ty
limity. Ze to jako prosté jako neni jako nic idedlniho, je to takovd pritkopnickd ¢innost a
vécnej boj jako o to, kdo jako vlastné nevim co, treba ty déti jsou, jako hodné to odrazej,
Jjako jo, Ze prosté oni cejtéj, kde ta vétsinova spolecnost co po nich chce treba, nebo
jako co viastné je jako bézny. Nechci Fikat normalni. A snazi se asi do toho trochu
zapadnout a prosté, aby jako porozumély tém svym vrstevnikiim a tak dale. Aby mély
nejaky sdileny hodnoty a véci. A takze porad viastné musim trpélive anebo min trpélivé

vysvetlovat, Ze to prosté neni spravny jako. A to je jako tézky tohleto, no.* (Linda)

Jan pocituje velky vliv Skolky, ktery jim pronikd do vychovy, coz vnima

negativné.

,,Ja fakt trpim velkou frustraci vstupem do téch verejnych zarizeni, coz jsem samoziejmé
cekal, a je to v nécem lepsi nez jsem cekal, ale jakoby ten tlak, jednak pro mé je to
dulezity to, co tam jedi a to jakoby jak tam fungujou a to, co tam jakoby nasavaj z toho

okoli, tak je takovej jako neni to néjak hriizny, ale je to pro mé neprijemny. “ (Jan)

Diive déti chodily do Montessori $kolky, coz jim ptipadalo, co se tyce genderove
citlivého pfistupu, skvélé. Kvili finanéni naro¢nosti a dojizdéni nakonec déti do této
Skolky chodit piestaly.

Jan na jednu stranu sice mluvi o tom, Ze ho na Skolce ani tolik nesStve genderova
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necitlivost, fikd, ze to ted’ ,,neni jeho boj*, ale zminuje mnoho genderovych moment,
které mu vadi. Jednim z nich jsou hracky, ale pfedev§im mluvi o d€leni a separaci divek

a chlapcii (coz byl také jeden z diivodu, pro€ vzali Jakuba pry¢ ze skautského oddilu).

, Ale to, Ze Filip nemad pracku, je mi jedno... Spis mi vadi, zZe ty holky jsou tam takhle
oddeleny od tech klukii. “ (Jan)

To je pro Jana velké téma, protoZze ma pocit, ze to je divod toho, Ze smiSené
kolektivy nemohou dobte fungovat, coz zazil na rozpadu dvou nadéjnych kapel. Muzi a
zeny spolu neumi komunikovat a oc¢ekava se, ze spolu budou mit sexudlni vztah, ze
spolu nemtzou fungovat jinak. Proto také zminuje, ze by rad, kdyby Jakub chodil do
smiSen¢ho sportovniho oddilu.

Na svlij zptusob vychovy se setkavaji s reakcemi od odmitani po nepatfi¢né
fandéni. Jejich rodiny jejich zplsob vychovy vibec nechdpou, méli velké konflikty
naptiklad kvili nasilnym hrackam, kvili tomu a dalS§im vztahovym vécem se pfestali s

Lindinou rodinou stykat.

Pojeti genderu

U Jana se objevuje také téma télesnosti. Fyzicka rozdilnost mezi muzi a Zenami
je podle n¢j jasnd, a je tedy i logické déleni podle pohlavi ve sportu. Linda télesnost

vnima4 jako vice relativni.

., Ty sportovni oddily jsou jasny, Ze jo, tam je to prosté, tam to tak je. Ze kluci se
povazujou za... ze se to kategorizuje rovnou, Ze jo, Ze tam to md i néjaky jako fyzicky
predpoklady nebo rozméry. Ze to muzsky télo je k nékterym typiim vykonu jako
vwhodnéejsi. K nekterejm ne a k nékterejm jo, prosté, tak tam mé to ani tak jako
neznepokojuje, Ze si rikam, zZe tam aspon ten fyzickej jakoby rozdil mezi muzskym a

zZenskym télem, tam to ma aspon néjakej realnej zaklad. * (Jan)
Télesnost vztahuje také k tomu, kdyby me¢l dceru, a k souasnému nastaveni

rodiny - Ctyfi biologi¢ti muzi a jedna biologicka Zzena. Dynamika rodiny by se tim

promeénila a byla by barevnéjsi.
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“A Ze by to bylo prijemny, Ze bysme mohli jesté vic klouzat mezi téma kategoriema,
potom jako spolecensky... zaroven bysme se mohli jesté vic dozvedet a problematizovat

to, co ta spolecnost prisuzuje klukiim a holkam.* (Jan)

Zaroven z Janova vypravéni vyplyva vira v silny vliv vychovy. O svych dvou
starSich synech tik4, ze jsou velmi rozdilni a bere to jako dikaz nevrozenosti muzskych

¢1 Zenskych vlastnosti.

,,Nebo dokud je clovek ma tak jako ve svy viade, kdyz nechodili do ty skolky, zZe se mi

zdalo, Ze jsou prosté rozhodné tak barevny, jak jsem cekal.* (Jan)

3.2.2. Berenika, Sasa, Nina

Fungovani a kontext rodiny

Rodina Bereniky (34), Sasi" (38) a jejich tfileté dcery Niny Zije v zahranici, v
jedné ze zemi zapadni Evropy, a planuji, ze se za rok ptest€huji na néjakou dobu do
Ceské republiky. Berenika mé4 rodinu v Cechach a pravidelnd zde pobyvaji, Sasina
rodina Zije v zahraniéi. Cekaji druhé dit&, soudasti jejich rodiny je také pes Bara, se
kterym ma Nina jakysi sourozenecky vztah.

Berenika tik4, Ze je spiSe v domécnosti, pomaha také v kavarné, hlidd déti v
centru pro cizince a obfas ma pracovni zakazky, kter¢ déla doma. SaSa pracuje na plny
uvazek ve Skolstvi. I kdyz rozlozenim ¢asu domacnost vice lezi na Berenice, péci a
povinnosti sdili nebo se stfidaji. Berenika explicitné zminuje, Ze je pro ni nepiijatelny
patriarchalni model rodiny, ktery &asto vidi u jinych rodin. Po navratu do Ceské
republiky maji v planu pracovni role proménit, Berenika ptijde do prace a Sasa bude

doma s détmi, coZ ob¢€ vnimaji pozitivné.

,,Coz mi pripada jako supr pro nas, protoze zase uvidime tu roli viastné uplné jako tu
obracenou, tu kterou jsme jesté ani jedna jakoby nepoznaly... Takze si myslim, Ze to

bude hrozné fajn, kdyz jako se to obrati, a i pro ty deti, ze uvidi, zZe vlastné jako je to

17 Zenské jméno.
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uplné jako variabilni, jo, Ze vilastné vsichni muzou délat vsechno nebo teda jako na to,

na co stacl... “ (Berenika)

Pojeti vychovy

Pro obé¢ je dulezité vychovu sméfovat k nenasili a toleranci. SaSa to propojuje s
feministickymi mysSlenkami a v genderové citlivé vychové spatiuje, podobné jako

naptiklad Renate Egger (2000), prevenci nasili.

, Kdyz se koukam na svét skrz feministicky pohled, pro mé to je vize svéta, kde nejsou
zadny valky a neni Zadny nasili. Protoze nikdo nikoho nemusi ohroZovat, protozZe se

dokazou vsichni respektovat. A z toho pohledu i ja vychovavam samozirejmé svoje dité.

(Sasa)

Berenika vnimd genderové stereotypy jako omezujici a genderové citlivou

vychovu tedy jako moznost vétsi svobody jedince.

., Tak aby pravé ona méla ten, aby ona byla genderové senzitivni, aby se dokdzala divat
Jjakoby nezatizené téma stereotypama. ProtoZe ona jako mné to pripada, jako pro mé to
je jakoby jako svoboda vlastné, jo, Ze clovek, kterej neni takhle svdazanej tady téma
vecma, jakoze jako holka musim byt takovadle a kluk musi vypadat tak a tak, to

poskytuje jakoby ohromny mnozstvi svobody. *“ (Berenika)

Ob¢ hovoti o genderové citlivé vychove jako o takové, kde maji déti co nejvice
na vybranou, aby vSe bylo mozné. SaSa charakterizuje jejich vychovu jako liberélni a
neagresivni, ¢imz se odliduji od rodin, které vidi napiiklad ve svém okoli v Ceské
republice, kdyZ zde pobyvaji. Také Berenika vnima ¢esky standard vychovy jako vice
autoritarsky. Zaroven ob¢ hovoti o potteb¢ jasnych pravidel jako o dalezitém prvku

jejich vychovy.

., Protoze ty pravidla vlastné tém détem davaji jako pokoj. Jo, Ze déti jako hledaji
pravidla, a kdyz je nedostanou, tak jsou viastné neklidny, protoze nevédi, kde to konci.
Ze oni potiebujou jakoby citit, tady je konec, jo, az sem smim, a pak uz ne, a to jim

poskytuje pak, kdyz ty hranice maji, tak jim to poskytuje pocit jistoty. A kdyz maji
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Jistotu, tak mizou mit i klid v sobé.  (Sasa)

To ptlisobi nekonzistentné s touhou vychovavat liberdln€, miize se to také zdat v
konfliktu s genderové citlivou vychovou a variantnosti, o které v souvislosti s ni mluvi,
a naopak v souladu s kognitivné vyvojovymi teoriemi, které tvrdi, ze dité¢ potiebuje
jasna genderova schémata okolo sebe. SaSa to vSak povazuje za dvé€ odliSné véci.
RozliSuje jakasi ,,fyzicka® pravidla, naptiklad kdy ma jit Nina spat nebo ze se ji u stolu,

a ,,intelektualni‘ omezeni dané genderovymi rolemi, které nechce podporovat.

Praxe vychovy

Jednim z kliCovych aspektii vychovy se jim zdaji vzory a ptiklady, které Nina
okolo sebe vidi. Snazi se ji tedy zprostiedkovat riznorodé vzory a reflektovat stereotypy
v sobé samych. Napfiklad za kmotry Ning€ vybraly ,,normalniho muze®, u kterého se jim
libi, jak zije svlij vztah a jaké ma hodnoty, a transsexudlku. U vybéru hralo roli, ze Ziji
néco jin¢ho nez ony a pro Ninu by tak mohlo byt obohacujici vidét dalsi alternativy, jak
Zit.

Nina je podle Sasi i Bereniky je$té hodné mala a nejvétsi vliv na ni maji stale
ony. S pfibyvajicim vékem, ale také tieba s prestéhovanim do Cech oéekavaji ¢astéjsi
konflikty a situace v souvislosti s tim, Ze se snazi vychovavat genderové citlivé. Zatim
nemaji pocit velkych omezeni, coz ¢asto davaji do souvislosti s vékem a s kontextem
zemé, ve které Ziji, protoZe je podle nich z hlediska genderu lepsi nez Ceské republika.
Obavaji se, jaky bude vstup do Skolky a vrstevnické skupiny. Problematické se jim
zatim zdaji nejvice knihy a pohadky, které Niné zprostiedkovavaji informace o svéte.
Snazi se tedy vybirat rliznorodé knihy, coz nepovazuji za snadné, ale zaroven jim to
pfipadd diky moZnostem cizojazy¢né literatury o néco jednodus$si. Pohadky a knihy

ptipadné pfizpisobuji svému pohledu.

,,...bud’ jako néco je v pohodeé, néco jako se snazim néjak jakoby prizpiisobit, Ze treba
Jjakoby vymeénuju ty postavy nebo je obménuju, nebo to stridam, to, Ze jednou je to tak a
jednou je to takhle, aby tam byly jakoby dve ty varianty. Neco uplné vynechdvam.
Protoze to si myslim, ze to opravdu je hrozné takovy, ze to fakt jako hrozné ovliviiuje ten

obraz o tom svété, no. " (Berenika)

51



Jako hru se zajimavym genderovym aspektem, kterd Ninu hodné bavi, zminuji

ménéni identit podle riiznych postav z pohadek ¢i zvifat.

A tam se mi libi, Ze se stridaji ty pohlavi, Ze to vlastné vitbec nehraje roli. A Ze ona
taky vlastné takhle klouze, skace, switchuje, ja taky, to se mi doopravdy velice libi. "

(Sasa)

Ve vybéru hracek je pro né diilezita riiznorodost. Vymezuji se proti hrackam,
jako jsou zbrané a panenka Barbie. Zarovein ale dodavaji, Ze pokud by po ni Nina silné
na kontextu a dalSich aspektech, které¢ do situace zasahuji. SaSa je vSak striktni v

pfistupu k hra¢kdm - zbranim.

, To bych moznad dala do skiiné nebo bych to hned nékam na burzu odnesla, aby to

vitbec jako nevideéla. “ (Sasa)

Nina si hraje s legem, puzzle, hodné Casty motiv jsou zvifata, coz SaSa
pozitivné€ hodnoti, Ze jsou pohlavné neutralni. Nenardzeji, co se tyce hracek, na zasadni
konflikty, spiSe si je dokaZou ptedstavit s pribyvajicim Nininym vékem. To je v souladu
s tezi, ze do tfi let véku déti jsou hracky pomérné neutralni a poté zacina silné
genderové déleni (Cvikova, 2003; Belotti, 2000).

Nina chodi podle Bereniky normalné, sportovné oblecend, vybiraji riznorodé

barvy. Uplné€ se nebrani rizové nebo volankim, ale spisSe se vii¢i tomu vymezuji.

Vyjednavani s okolim

Se svym okolim se kvilli obleceni dostaly do jedné z mnoha situaci, ktera
ilustruje jejich vyjednavani s okolim. Babicka jim zacala nakupovat velké mnozstvi
ruzovych véci pro hol¢icky, coz se zprvu snazily nechat byt, protoze to babic¢ce délalo
radost. Zacalo jim to ale hodné vadit a snazily se s ni domluvit. Berenika popisuje

vyjednavani svych pocitli a snahu brat v potaz své okoli.

A nejdriv to teda néejakou chvilku trvalo, zZe jako furt proudily ty ruzovy véci, a pak

zacaly chodit uplné jako klucici véci. Coz bylo uplné jako mi pripadd jako hrozné
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srandovni. No a ted’ postupné jsme dosahly toho, ze uz nekupuje teda nic, nebo jako
obcas. A je to furt, podle mé to jako je uplne hrozny, ale tak jako uz to neni tak casty, Ze
se to jako da, jo, protoze mné to bylo i lito treba kvili ni, Ze ona za to dala hrozny
penize, jo, protoZe to byly vSechno jako novy véci prosteé v néjakejch hroznejch
obchodech znackovejch, takze mi to bylo i takovy jako hrozné trapny, Ze pak jsem méla
pocit, Ze vlastné jako by to teda jako méla nosit, kdyz uz jako to mame doma, ale vlastné
mi to jako hrozné vadilo ji to davat, takZe to bylo takovy hrozné neprijemny. "

(Berenika)

Bereniku zarazi, ze kdyz se vymezily vici riZovym vécem, babicka chépala
jejich pojeti vychovy jako otoceni - kdyz ne rtizova - holcic¢i, tak tedy modra - klu€ici. 1
z toho je patrné, Ze Berenika se SaSou nevnimaji genderové citlivou vychovu jako
otaeni, ale spiSe rtiznorodost ¢i neutralitu. Vybiraji rizné barvy obleceni - ne nutné
rizovou ¢i modrou.

Pro SaSu je v interakci s okolim duleZita také empatie.

"Jo, ja si myslim, Ze tam i k ty citlivosti, kdyz uz se mluvi o genderové citlivosti, tak si
myslim, Ze musi bejt i takovd empatie, jo, a Ze urcite je diilezZity to rict a jako treba i Fict
no hele, tak tohle ji teda fakt nebudu oblikat, ale kdyz je to néco, co jesté mam pocit, Ze
Jjako to jde, tak ji to obliknu k ty babicce a reknu, no, to jsi dostala od babicky, a tim to

pak ale konci. ProtozZe vim, Ze ji to udéla taky radost, no." (Sasa)

S genderovou necitlivosti, se kterou museji vyjednavat, se setkavaji predevsim
ze strany svych rodin, u babifek to Casto spojuji s generacnim rozdilem, a i kdyz
nenachazeji pfimo pochopeni a dochazi k néjakym konfliktim, mysli si, Ze jejich

vychovu celkem respektuji.

,,No a pak jako se to tak néjak jakoby vyresilo tim, Ze se o néjakejch tématech prosté
s nima nebavime, protoze oni jsou fakt takovi jako bych rekla hodné konzervativni a

nemd cenu to néjak jako s nima vesit.. A funguje to tak jako docela v pohodeé.*

(Berenika)

Ve svém okoli, které si samy vybiraji, naopak spatiuji podporu, protoze se

jedna o lidi, ktefi maji podobny svétondzor.
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Casto zmifiuji obavy a zvédavost ohledn& vstupu do $kolky v Cechach, jednak
z diivodu genderové citlivosti a také kvili tomu, ze jsou dvé zeny. Nechtéji, aby se na
Ninu divali jako na tu holCicku z podivné rodiny a domnivali se, ze tim bude
poznamenanda. V zahrani¢i by to podle nich bylo jednodussi, z vlastnich zkuSenosti
predpokladaji, Ze by tam mohly komunikovat i genderové aspekty a chapali by je.

Reseni situaci, do kterych se dostivaji nebo budou dostavat napiiklad ve

Skolce, vidi pfedevsim v komunikaci, jak s Ninou, tak s okolim.

.- ja mam vidycky takovou potiebu to jakoby vysvetlit tak, aby ten clovek jako
pochopil, Ze to je néjaka moznost, vis, zZe se to snazim vyuzit jakoby, ted to zni jako
hrozneé, jako treba k néjaky osvéte, jo, kdyz mam pocit jako, Ze to ma néjakej smysl, jo,
tak se treba snazim jakoby to vysvétlit jenom proto, Ze si Fikam, Ze ten clovek, Ze se s tim
prosté nikdy nesetkal a Ze ted’ ma prileZitost se o tom néco dovédeét a treba zméenit

troSicku ten pohled. “ (Berenika)

Berenika se SaSou plsobi jako harmonicky par, v rozhovorech zminovaly
podobné ¢i stejné véci C€i situace a neodporovaly si. Pojicim prvkem jejich vychovy je
riznorodost - vzorid, hracek, barev obleeni, zprosttedkovani alternativ apod. A to

alternativ nejenom k mainstreamové spole¢nosti, ale 1 ke svétu u nich doma.

., ITeba u babicky ma takovy hracky, ktery mné pripadaj uchylny, ale jako to je prosté
od babicky a jako at si to tam uZije, jo. To mi pripada zase takovy jako prosté babicka
je takova, tak uplné oflitrovany knizky hrozny, kycovy. Takze ale jako jo. Tak to je taky
zase jeden svet, kterej ona muze diky tomu poznat, jo, jako to, co jda povazuju za dobry,
tak to taky neni to jediny, co existuje. TakZe to mi pripada uplné v pohodé, jo, Ze u

nékoho jinyho je to jinak. “ (Berenika)
Nina je ve véku, kdy jest¢ priliS neprojevuje svoji vili a neni ani pfili§

genderovana, takze SaSa s Berenikou mnoho véci ocekévaji nebo o nich mluvi

hypoteticky (napt. kdyz Nina bude chtit panenku).

54



3.2.3. Jana, Apolena, Matéj

Fungovani a kontext rodiny

Jana (40) bydli s Apolenou (10) a Mat&jem (5) v Praze. Jana je pivodem ze
zahraniéi, vzala si za manzela Cecha. Cast Zivota s détmi Zili v zahraniéi a ¢ast v Ceské
jako o lesb¢. Jak Jana tik4, po sedm let méla Apolena klasickou rodinu, Jana byla doma

a otec chodil do prace.

,, Tak to bylo takovy jako, zZe jsem se asi par let chovala jakoby maminka v domacnosti a
citila jsem se uplné v kleci. Ale nemohla jsem z toho ven. Tak to ji urcité ovliviiovalo, Ze
vidéla, tatinek chodi do prdace, maminka vari a ja nenavidim vareni proste, tak jsem

varila, ale nastvané jako. (Jana)

Nyni se déti s otcem vidaji parkrat v tydnu, hlavni odpovédnost za vychovu 1
jeji kazdodennost nese Jana. Ma hodné promyslené, jak chce vychovavat, a ma i
znalosti (napt. o vyvoji ditéte, psychologii), které jsou podle ni dulezité. Otec nema
takovy ptehled o détech, jak Jana fika, jako plny rodi¢ funguje jeden den v tydnu a je
spiSe ten rodic, se kterym je zabava a hra. Jana ma pfitelkyni, kterou maji déti rady, ale
kvuli citlivé situaci ohledné rozvodu jim zatim netekla, jaky vztah mezi sebou maji, i

kdyz déti védi, ze pted otcem méla pritelkyné.

Pojeti vychovy

V Janiné pojeti vychovy, tak, jak o ni obecné mluvi, neni gender pifimo

explicitné zmiflovany, ale implicitn€ zahrnuje 1 genderovou citlivost.
., Takze v ty vychove si myslim, Ze jsem jako néjaka asi volnejsi nebo davam vic svobody
a verim v ty déti... Taky védi, Ze ... je nebudu soudit a nechci jako je néjak dat do néjaky

Skatulky a tak.* (Jana)

Dulezité je pro ni détem vSe vysvétlovat, aby rozumély pozadi rozhodnuti a aby
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chapaly kontext situaci. Casto klade otazky, aby donutila déti zamyslet se nad uréitou
situaci a vcitit se.

Janinym rozhovorem se prolina ur€itd rozporuplnost. O vychové mluvi ve dvou
liniich, které nékdy plisobi nekonzistentné. Je pro ni dilezité vést déti k moralnosti a k
hodnotam, podle kterych budou moci fidit sviij Zivot, jako je napfiklad vegetarianstvi.
Zaroven casto zminuje, ze chce déti nechat takové, jaké jsou, nasledovat je a
respektovat jejich ndzor, 1 kdyz se ji mtze zdat absurdni. ,,Ja nechci, aby ty déti byly
jako, co ja chci. Chci, aby byly, co jsou.* (Jana) Ptesto mnoho véci urcuje (napf.
dlouho se branila tomu, ze chtél Matéj mec). Tento rozpor i jeho urcéitou logiku dobie

ilustruje, kdyZz mluvi o vegetarianstvi.

,, Tedko si myslim, Ze je to na ni, ja nebudu kupovat maso, nebudu to varit, nesmime to
mit doma, prosté na mych panvich nebude Zadny maso nikdy. Ja jsem vegetarianka od
osmi let, od mych osmi prosté. Takze prosté neni co diskutovat. Ale kdyz se pak
rozhodne sama jako, ja si myslim, Ze uz ten zdklad je tam, Ze az bude vétsi, jako ona

bude chtit vSechno zkousSet, Ze jo, jd ji nemiizu Fict, Ze ne.” (Jana)

Praxe vychovy

Kdyz se Jana stala matkou, jeji vizi bylo, ze Apolena bude mit pfistup ke vSem
moznym hrackdm a Ze ji nebude oblikat jenom jako hol¢icku. Jeji o¢ekavani a naroky

vyplyvaly z feministického politického pozadi a postupné se dostavaly do konfliktu.

., Myslim si, Ze v ty dobé jsem méla spis to, jako Ze jsem feministka, tak nechci dite, ktery
prosté bude nosit riuzovou, kdyz je to holka... A pak byly néktery doby, kdy jsem fakt jako

koupila ale nejhorsi holCici véci, protoze byla tak roztomild prosté v nich. *“ (Jana)

V jejich okoli v dob¢, kdy bydleli v zahrani¢i a Jana byla v domacnosti, déti
nevidély moc jinych vzort (napt. neheterosexualni rodiny) a také oni sami napliovali
vzor tradi¢nich genderovych roli. Apolena jeden ¢as chtéla neustale Cist pohadky, které
se nesly v duchu genderovych stereotyptll. Pfes tyto vlivy a vlastni stereotypy se Jana
podivuje nad Apolencinymi projevy a vztahuje to k tomu, Ze v t&€ dobé k ni jesté
nepronikaly vlivy z vnéjSiho svéta, napt. ze neméli televizi. Zde se objevuje dalsi

rozporuplnost. Jana popisuje mnoho situaci, kdy si uvédomuje jejich genderovou
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zatizenost, zaroven budi dojem, ze vlivy z venku, které jsou ty Spatné, na Apolenu jeste

nemohly mit vliv, a podivuje se, Ze se projevovala jako tradi¢ni hol¢icka.

., Tak jako spis jsem nechala jeji osobnost vybrat si, co chce, ale byla jsem prekvapena,
Jjak casto chtéla tu riizovou a tu panenku a tak. Aniz by byl v okoli néjaky velky viiv na

to.* (Jana)

S Matéjem se jeji ptistup ohledné genderové citlivé vychovy proménil, pfestala

Ipét tolik na svych predstavach, jaké by déti mély idealné z hlediska genderu byt.

,,Ja si myslim, Ze s Matéjem jsem volnéjsi a otevienéejsi k tomu, co chce on. S Apolenkou
jako ja jsem chtéla jenom bourat. Takze kdyz si vybrala jako prosté rizovy kalhoty,
riizovou bundu, tak jsem Fikala, jeziSmarja jako prosté miizes mit modré tricko nebo
néco. Ja jsem chtéla, aby to ona sama nechtéla. A prave u Matéje jsem prosté vSechny

ty moje predstavy vyhodila. Takhle. Takze on muze délat, co chce. A Apolenka taky uz."
(Jana)

Presto mluvi o tom, Ze s Mat&jem byla opatrnéjsi a nechtéla, aby se z ngj stal
,maly fotbalista®, ktery musi dé€lat klu¢i¢i véci. Smifené tika, ze Mat¢j fotbal hraje, z
¢ehoz byla trochu nest’astna, ale taky chodi na tanec, ktery si rovnéz sam vybral, takze ji
to pfipada vyvazené.

Jana rad&ji kupuje hracky pfisluSici opacnému genderu, naptiklad pro Matéje
princeznovské Saty nebo celenku, kterou si pfal. Na jednu stranu o sobé rozporuplné
tika, ze je, co se tyCe hracek, velkd cenzura, na druhou stranu se tidi podle toho, co si
déti preji. Vymezuje se vici nasilnym hrackdm. Jako nevhodné darky pro Apolenu,
které dostala, zmifluje nalepovaci nehty a boty na podpatku a nechtéla, aby méla
panenku Barbie. Jednd se tedy o hracky, které souviseji s mytem krasy. Ty vSak
nedostavaji nalepku hracky podporujici mytus krasy nebo zkrasluji hracky (podobné
jako nésilné, a ne kluci¢i), ale hol¢ic¢i. Kdyz si jednoho dne Apolena barbinku pfinesla,
rozhodla se koupit jinou panenku a vybraly takovou, kterd ma proporce odpovidajici
»hormalni“ Zeng. SnaZzi se tedy stereotypni hracky vypliovat jinymi, vybirat alternativni
knihy a dat détem co nejvetsi vybér.

Jak se jeji zkuSenosti s vychovou proménovaly, dospéla k tomu, Ze zasadni roli

hraji vzory, a Casto o nich v riznych situacich mluvi.
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,,...fakt Fict néco nema velky viiv. To dité musi videt ten vzor v Zivote. Ja muzu rict, Ze
muzi v Africe nosi sukné, ale pokud nebyla v Africe nebo nezna zZadnyho Africana, ktery
nosi sukné, tak... Ta jejich zkusenost prosté buduje tu predstavu, no. Takze se snazim
vystavit deti jinym vzorum, co miizu. Protoze slova, knihy, to fakt jako to nezmeni tu

predstavu myslim tolik, jak mize ta zkuSenost. ** (Jana)

Jana se dle svych slov nevejde do Skatulky, jaka ma matka byt. Hraje naptiklad
v kapele, coZ nardzi na nesouhlas babicky, Ze vzorovd maminka by se méla vénovat
jenom détem. RovnéZ sviij soucasny vztah s pfitelkyni uvadi v kontrastu s tradicnim

vztahem otce jako dulezity ptiklad.

,,Ja chci otevrit jako jejich predstavu, co miZe byt rodina, co miize byt jako vztah a tak,
protoze Ema tady casto neni. A jako treba tatinek ma tu Zenu a oni jsou porad spolu...
Tak chci, aby vedeli, Ze taky to muze byt jako vztah, ale Ze nemusime to vSechno
definovat, nemusi to mit prosté jako jméno porad. Aby prosté akceptovali ty city,

interakce jako jaky jsou.* (Jana)

Janiny kamaréadi a kamaradky, ktefi se stykaji s détmi, ¢asto nejsou tradicné
genderovani. Diky zkuSenostem s nimi, 1 se situacemi, do kterych se dostava jeji bratr,
zacina byt Apolena flexibilnéj$i ve vnimani pohlavi. Sama fika, Ze je jedno, jestli je to
kluk nebo holka a napftiklad diky svému oblibenému transgender zp&véakovi otevira
mnoho otazek ohledné pohlavnosti a transsexuality.

Jana se také snazi naruSovat jejich jasné piedstavy o tom, jaci jsou kluci,

holky, nebo tteba, co je sex.

, Kdyz prijdou s néjakym modelem nebo s néjakou teorii o genderu nebo o sexualité
nebo néco, ja se snazim to krachnout nebo se snazim to rozbit... Ja se snazim prosté rict,
ale pockej, to takhle neni, protoze koukej na todle a todle a jak, jak ten clovek muze byt

todle. * (Jana)

Vyjednavani s okolim

Jana uci v alternativnim vzd¢€lavacim zafizeni, kam chodi ob¢ déti. O skolce
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mluvi jako o jeji ,,bublin€”, o jeji podpoie ve vychove, protoze tam funguje podobny
pfistup, jaky ma ona, a jinde ho nevidi. Vymezuje se vici tomu, Ze ve Skolni komunité
vidi jeji déti pouze perfektni heterosexudlni rodinky, a je rada, ze vyucujici s tim pracuji
a ve vyukovych materidlech mysli 1 na jiné formy rodiny. Pfistup ve Skolstvi pro ni
hraje zasadni roli a nedokaze si predstavit, jak by to probihalo v bézné $kole. Co se tyce
pfistupu ke Skolstvi a vyjednavani s nim, tak je pomérn¢ radikalni - razné tika, ze pro ni

je moznost jenom montessori vyuka nebo vyuka doma.

,,Ja bych radsi ucila doma nez poslat dité do normalni skoly, protoze vim, Ze na vsech
strandach by nebyly podporeny jako vegetariani, jako napiil cizinci, jako anglicky

mluvici a jako maminka je lesba, prosté jako na x urovnich jako neni moznost. “ (Jana)

Jak to ale feSit zaCina byt pomérné aktualni, protoZe u nas existuji vzdélavaci
zafizeni s pfistupem montessori pouze do urcitého stupné vzdélavaciho systému a vyuka
doma je mozna do 14 let. Vybér Skoly je pro ni velké a diilezité téma, které nema zatim
ujasnéné, a uvazuje o ruznych moznostech - premysli o ptest¢hovani do jiné zemé¢, kde
jsou lepsi moznosti vybéru skol, uvazuje o vyuce doma.

Mat¢j ma vyrazné jak femininni, tak maskulinni projevy. KdyZ mu bylo pftes
rok, zacal chtit nosit Saticky. ,, Ale taky si hraje jako kluk, strasné jako chce luk a Sip a
mad mece a chce vSechny zabit prosté, ale v princeznich Satickach, no.* (Jana) V
Matéjovych projevech vystupuji dva rysy - ndsilné hracky a femininni obleceni. Prvni
vyvolava konflikt a vyjednavani uvnitt rodiny, kdy Jana vyjednava s Matéjem, babickou
a otcem, ve druhém naopak Jana a Mat¢j vyjednavaji s okolim.

Dva roky ji Matéj prosil o helmu, brnéni, Stit a mec€e. Jana odmitd hracky jako
zbrang, ale nakonec ustoupila a koupila Maté&jovi mec. Jednou u néj nasla hraci pistoli,
kterou dostal tajn¢ od babicky. Kdyz s tim babicku konfrontovala, ta reagovala se slovy
., No kazdej kluk prosté, tomu se nemiizes vyhybat, to je prosté zivot takhle s klukem.*
Babicka s otcem tedy Matéjovi podobné hracky kupuji a Jana se snazi ho v tom
nepodporovat a doufd, Ze je to faze, ktera prejde.

Apolena se za Mat¢je kvuli Satim stydi, otec je z toho nestastny a nedovoluje
mu je nosit venku. Maji kviili tomu s Janou konflikty, Ze ho v tom podporuje. Jana musi
byt pro Matéje velkou oporou, protoze kromé jednoho ptipadu nemluvila o tom, ze by
je Mat¢j prestal chtit nebo nosit. Jana mu nakupuje dalsi, kdyz vyjadii prani, nebo tika

kamaradkam, aby mu koupily k narozenindm sponky nebo femininni tricka. Velkou
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podporou je pro ni pravée také skolka.

,, Ve Skole mame 80 deti a loni si néktery déti zacaly z néj deélat legraci. Ale i pred tim
rok nosil Saty a vSichni si uz jako na to zvykli. Protoze fakt jako skoro kaZdy den si
vybere Saty, a pak jde do Skoly, a pak si vezme kalhoty a dava ty Saticky do batohu.
Prosté na chvili. Nebo nékdy je to tyden, to zdlezi na jeho ndladeé. TakzZe jsem dostala
podporu v tom, zZe jsem mluvila se vSema ucitelkama, a kdyz si nékdo z nej déla srandu
nebo néco, tak oni rikaj, ale vis, ze v Indii nosi kluci sukné a Ze to je uplné krasny, Matej
vypada krdasne, ne? Nebo jako opravdu podporujou, takzZe to je vyborny. Protoze

myslim, Ze v normalni skole to by neslo.* (Jana)

Diky femininnimu obleceni, ale i1 fyzickému zjevu si Matéje Casto pletou s
divkou, pfipadné je okoli zmateno a nevi. Diive Jana fikala, Ze je to kluk, protoZe je
chtéla konfrontovat nebo vidét reakci, ale ted’ to casto nechéva byt nebo to naschval
nefika, kdyz si okoli neni jisté. V jedné takové situaci reagovala nasledujicim

zpusobem, coz zvédavou pani iritovalo.

., Ano, je to kluk nebo holka, prosté jsem rikala... Jeden den je fotbalista, druhy den je

princezna. Jako to je uplné jedno a je mu to jedno. TakzZe nas to nemusi zajimat. “* (Jana)

Za ptekracovani hranic toho, co je patficné pro chlapce, se setkdva s
homofobnimi reakcemi, které slouzi jako socialni kontrola, o které piSe napiiklad

Kimmel (1994).

., Proc ten kluk ma saty... To je divny, ne, co kdyz bude, co kdyz bude, co kdyz bude.
Jako co? Co, co bude? Co z néj bude jako kviili sukni. Nevim. Ale jako mysli, Ze bude
homosexudl. A nebo jesté horsi asi Ze néjaky transgender nebo transsexudl jako. "

(Jana)

vvvvvv

ze strany okoli, pfed kterymi se ho snaZi chranit. Rika, Ze v takovych situacich funguje
jako zed, a kdyz je potieba, konfrontuje okoli, aby nechali dité¢ na pokoji a pokud néco

chtéji, fekli to ji.
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., Hlavne nechci, aby to dite melo néjakej pocit, ze je divny. Ja chci, aby si myslel, Ze to,
co mdam rad, je v pohode. Ja smim mit rad Saty. A Apolenka zZe nemusi mit jako ty

dlouhy vilasy a nemusi mit jako prosté ty hodné holcici véci.* (Jana)

Pojeti genderu

Se zkuSenostmi ve vychové se také proménil Janin pohled na to, co je u déti
naucené a vrozené. Ackoli se nyni domniva, ze néco vrozené u divek a chlapci je, stale

je tam patrnd urcita nejistota a pochyby.

,,Ja jsem chtéla poprit porad, Ze jako néco vrozeny je, ale myslim, Ze néco vrozeny je.
Protoze jako fakt vidim, Ze... A nebo nevim, protoze ja neznam zZadny dité, ktery bydli v
Jjeskyni. To je ten problém. Ze jako i kdyz nemds televizi, nemas kamardady, ktery jsou
jako hrozné genderovany, stejné asi jako to k nim néjak filtruje. Ale ja si myslim, Ze
Jjsem byla jako o hodné jakoby z ty biologicky strany jsem nechtéla vérit, Ze budou jako
holcici a klucici. Ale uz si myslim, Zze néco na tom je. Malinko. Mozna. A nebo ta
vychova odevsad je tak strasné silna, Ze to pronikne vsude. Ale jako uz jsem to prestala

resit. Uz mi to nevadi. A taky Ze uz jsem starsi a prosté asi se to promenilo.* (Jana)

Konkrétné tak naptiklad uvazuje o zbranich, kdy podle ni Apolena nikdy
nechtéla pistoli a Mat¢j je tim posedly. A i kdyZ srovnava divky a chlapce, které uci ve
Skolce, tak tuto rozdilnost vidi a nedokéze si ji moc vysvétlit. I kdyZ je tim sama u sebe

piekvapena, tihne k tomu, Ze na biologickém vlivu néco je.

3.2.4. Hana, Tomas, Robin, Radek

Fungovani a kontext rodiny

Hana (28) a Tomas (34) jsou nesezdany par, maji dva syny - Robina (4) a
Radka (1) a ziji v Praze. Hana je s détmi doma na rodi¢ovské, jeden den v tydnu chodi
pracovat do neziskové organizace, TomasS pracuje na plny Uvazek jako grafik. Toto

usporddani oba zmifuji jako ne idedlni, protoze si uvédomuji jeho vliv na déti. Hana
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zmifuje, Ze to, jak systém funguje, mnoho rodin tla¢i do podobného uspotadani.

Jak tikd Tomas, péci o domdacnost si délit jde, péci o déti si moc rovnomeérné
délit nelze kvili tomu, Ze on chodi do prace a Hana s nimi travi mnohem vice ¢asu. Ta
zminuje, ze se diky tomu stdva mnohem informovanéjsi ohledné potieb a zajmt déti a

také jim vice rozumi, coz je nevyhoda pro Tomase.

,Ja mam tak obecné to vic jako obecné mam ty deti vic jakoby v merku, jako Ze
potiebujou k zubari, Ze potirebujou koupit boty nebo jako Ze to prosté jako holt tady ty

véci mam jd, protoze prosté jsem s nima vic." (Hana)

Snazi se to fesit tak, aby Tomas, kdyz ptijde dom, si s détmi hral a obstaraval
vecerni ¢innosti, coZ oba zminuji, Ze je nékdy vlivem unavy narocné. Pocit'uji velkou
naro¢nost fungovani s dvéma malymi détmi, takZe Hana, co se tyce déleni péce a
povinnosti, tika: ,, Tedka se moc nedélime, ted’ka to hlavné sdilime.

Oba mluvi hlavné o starSim synovi Robinovi, protoze Radek je moc maly a

prili§ genderovych véci se u néj podle nich neprojevuje.

Pojeti vychovy

Pro oba je gender soucasti Sirsiho celku svobodné vychovy, proto se brani jeho
vypichovani. Hana chce, aby z jejich déti vyrostli dobii lidé, v ¢emZ spatfuje i
genderové hledisko - aby se naptiklad nechovaly jako ,,macha®. Svobodna vychova pro
ni znamend problematizovat autoritu rodice ve vztahu k détem a snaZzit se brat v potaz
jak ptani ditéte, tak svoje a snazit se chapat jeho motivy. Tomas ptiznava, ze pro n¢j
gender stoji spiSe na okraji jeho zdjmu, proto neni ten, ktery by hytil ndpady ohledné
genderové citlivého ptistupu. Takovy ptistup vnima jako urcité povédomi o genderové
problematice, skrz které se miiZze divat na vychovu a diky kterému mulZe vysvétlovat
détem piipadné situace. Détem nechce piisuzovat urCité role na zaklad¢ jejich pohlavi,

biologické déleni na divky a chlapce neproblematizuje.
,Jako zZe bych samoziejmé nechtél néjak jako extra moc rozliSovat néjaky ty holcici,
klucici role, ty socidalni nebo ty kulturni, to tak samoziejmé ty biologicky jsou jako

jasny. (Tomas)
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K tomu Tomas tik4, Ze genderova teorie Casto neni pouzitelna pro praktikovani
vychovy, i kdyz by s ni souhlasil. Mluvi o tom, Ze musi zjednodusSovat, ze napiiklad
existuji pouze dvé biologicka pohlavi a nic mezi tim, aby tomu déti rozumély.

Hybatelkou genderové citlivého pfistupu je tedy spiSe Hana, kterd to i vice
aktivné fesi, popisuje vice situaci s détmi, okolim apod., na rozdil od TomaSe vnima i
vice konfliktii ohledné genderové citlivé vychovy. Tomas nema takovou tendenci to
fesit, negativné se vymezuje viici tomu fesit véci dopredu, pouze kdyz vyvstanou néjaké
situace. Objevuje se u n¢j strach, aby néco nepokazil, kdyz bude pfilis tlacit ve vychove,
proto chce spiSe ddvat rdmce a mantinely.

Hana vnimé genderové citlivou vychovu jako takovou, kterd dava na vybér
rizné moznosti a nepfifazuje jim genderové konotace nebo znak nenormality, ¢ehosi
vyjimecného. OvSem od urcit¢ho veku s pronikajicimi vnéj§imi vlivy je nucena na

»henormalnost™ upozornit.

., Ale jako Fikam ono se pak v urcitym véku uz to jakoby nejde, protoZe najednou uz to

dité jako vi moc dobre, Ze to neni to bézny a to normalni.* (Hana)

Uvédomuje si, Ze sama nema ujasnéné, jak pracovat s rozporem takového

pojeti vychovy a vngjSich vlivi.

, No to je taky tezky. Nevim. Jako do urcity miry to dité co nejdyl udrzet v tom, Ze ty
moznosti mad jakoby rizny, ale zdroven ho jako pripravovat na ten stiet, protoze on

jednou prijde, Ze jo.* (Hana)

Praxe vychovy

Hana mluvi konkrétn€ji nez Tomd$ o riznych situacich, jak praktikuji
genderové citlivou vychovu. Oba zmiiuji korigovani knih, jak z hlediska toho, co délaji
chlapci a divky, ale i z hlediska podoby rodiny ¢i pratelstvi mezi klukem a holkou (které
byva casto sexualizované). Vybér nestereotypnich knih se zd4 Hané pomérné
jednoduchy vzhledem k velkému mnozstvi knizni produkce pro déti. Hana také
upozornuje na opacny extrém, ktery se ji stal v korigovani knih, totiz ze pak pfili§ ¢asto

[0 24

vybirala pouze knihy s genderové nestereotypnimi hol¢i¢imi vzory.
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,, ProtozZe jsem to néejak tak deélala jako asi automaticky, ze jsem méla tu predstavu, Ze
vetsinou je tam odvaznej ten kluk, tak Ze koupime tu, kde je ta holka, ale vlastne mné
jakoby nedochazelo, zZe to se dostavam do opacnyho extrému, Ze jo, Ze tim, jak jsem to
jakoby vybirala ja jakoby obrdcené, protoze uz jsem védeéla, Ze existujou knizky jako s
tim, Ze vSude jsou ty kluci, ale nedoslo mi, Ze Robik nevi, Ze ve vétsine knizek je to

Jjakoby jinak. " (Hana)

Protoze Robin podle rodi¢t inklinuje, co se tyce hracek, spiSe k tém klucicim,
vybiraji mu hra¢ky z opacného genderu - panenky, domecek pro panenky apod., s

kterymi si také rad hraje, 1 kdyZ podle Hany méné.

,,Dlouho to bylo nebo mozna porad je tak, Ze ty, co jsme vybirali Robikovi my, byly ty
hol¢ici, a ty, co si vybiral on, byly ty klucici. * (Hana)

V obdobi, kdy jsem méla moZnost pozorovat, s ¢im a jak si Robin hraje, bylo
jeho hrani pomérné riznorodé, 1 kdyz prevazovala obliba auti¢ek. Prevlékal panenky,
hodné chtél Cist, hral si s vlacky, v détské herné€ si hrdl s auticky i1 v kuchynském
koutku. Auticka zaroven byla akcentovéna i rodici jako ta nej hracka - napt. pfi oslavé
narozenin, kde jednim z darkdt bylo nakladni auto, nebo pifi oslavé narozenin
kamaradky. Je otazka, nakolik je toto pouze reakce na projevy ditéte a nakolik ho
takové reakce mohou déle utvrzovat v podobné zalib¢é. Oproti tomu si Robin rad hraje
také ve zminované kuchynce, ale Zadné hracky podobného razeni rodice nezminuji a ani
ja jsem je nezaznamenala. Hané ale rad poméha v opravdové kuchyni.

Podobné jako s vybérem hracek je to i s vybérem obleceni. Hana zminuje, ze
po synech ptatel z okoli dostavali chlapecké oble€eni, a tak zbylé véci nakupovala Casto
rizové. Také zmifluje, Ze Robin si rdd vybiral ¢ervené boty.

S vékem ditéte se ovSem dostavaji do faze, kdy se Tomas i Hana velmi silné
vymezuji vici obleCeni a hrackam deélanym pro divky. Povazuji je za ,,nechutné“ a
,»priserné* a oba zminuji, ze uz nemaji potebu takové véci Robinovi kupovat a on si je

sam nevybere.

A jako je pravda, ze tedka uz je nastésti ve véku, kdy se mné ty holcici véci v
uvozovkach zdaji tak priserny, ze bych je ani ty holce nekupovala jako kdyby to Slo
udrzet.” (Hana)
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Hana tiké ,,nasStésti“, také mluvi o tom, Zze ma ,,alibi“ pro to Robinovi tyto véci
nekupovat. Je tedy zajimavé, zda takto silné odmitani ,,hol¢i¢ich* véci nesouvisi prave s
vekem ditéte, u kterého uz podobné projevy mohou byt pro okoli divné a kontroverzni a
pro Hanu s Tomasem tak muize byt vyjednavani s okolim jednodussi, protoze Robin ani
tyto véci nechce. V odmitani problematickych hol€i¢ich hracek vSak nejsou tak striktni,
protoze blizké kamaradce koupili kocarek, ktery si velmi dlouho pfala. Hana v prabéhu
rozhovoru toto téma reflektuje, kdyz uvazuje nad vlastni stereotypii a nevi, nakolik se
promita do vybéru obleceni pro Robina. Hana tim spiSe potvrzuje svlij limit genderove
citlivého pfistupu, kdy takto vyrazné femininni véci pro své syny nechce a oni sami

podle ni takovou touhu nevyjadiuji.

., A vlastné bych to treba ty holce i jako rada koupila, no nevim. Ale nemam ji. A koupit
to Robikovi mé nenapadne. Kabatek s flitrovejma motylkama mé fakt nenapadne mu
koupit. Ale pritom viastné mné bych to koupila. Takze v tomhletom smyslu vlastné
nevim, do kdy je to jako jesté ten stereotyp a dokdy uz opravdu se mné to zda jako, Ze

fakt bych to tak nechtéla.  (Hana)

Také Tomas spiSe potvrzuje, ze se nechtéji dostavat do konfliktu s okolim kvtili
femininnim projeviim synt. Mluvi o tom, Ze kdyz si Robina pletli s hol¢ickou kvili
rizové barve, tak tekli, Ze to je kluk a uz to dale nemuseli fesit, protoZe situaci podle n¢j
pfipada jako zbyte¢na kontroverze.

Téma negativity femininnich véci se promitlo také ve dvou situacich, kterych
jsem byla svédkyni - kdyz si mél Robin vybrat helmu na kolo a v knihovné. Helmu si
sice Robin mohl vybrat, ale prodava¢ s lehkym vysméchem komentoval fialovou helmu
se srdicky jako tu hol€i¢i, coZ Hana neproblematizovala, naopak u dal$i podobné dala
najevo, ze tu opravdu ne. Explicitné nezaznélo, tato helma je pro divky, tu mit nemizes,
dit¢ vSak vnima i jemné nuance chovani a bylo citit, které (hol¢i¢i) helmy, jsou ty
nechténé, protoZze vysmivané. V knihovné si Robin vybral vyrazné ,,hol¢i¢i* riZovou
knizku o princeznéch, kterd se Hané nelibila (at’ uz genderové, esteticky nebo Ze na ni
byl Robin moc maly). Jemnymi ,,manipulacemi docilila toho, ze si ji nakonec domi

nevzali.

Toma§ vnimé genderové citlivou vychovu u chlapct jako jednodussi praveé
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proto, ze vétsina hracek pro divky je pfipravuje na stereotypni roli Zeny. U hracek pro
kluky tento problém nevnimd. Ptfizndva, Ze je mozné, ze Casem budou narazet na

problémy z hlediska genderu vice - napf. co se tyCe agresivity.

Vyjednavani s okolim

Hana hodné€ mluvi o ,.ttecich plochach®, tedy situacich a momentech, kdy jeji
pojeti vychovy pfichazi do konfliktu s vnéj§im svétem. To se tyka genderu, ale také
penéz, jidla apod. V tomto kontextu musi fesit zdkladnéjsi véci, nez je gender, protoze

jeji zabér a moznosti jsou omezeneg.

., UZ néektery véci treba nepovazuju za zas az tak diilezity, zdaji se mné vic, jakoze na
nich tolik nezalezi, protoze pak jsou prisvihy v téch mnohem jako elementarnéjsich
vécech jako snadno vyplouvaji na povrch, jako tim stretem s tim okolnim svetem."

(Hana)

Hana zminuje konflikty s babickou a prababic¢kou ohledné darki ¢i reprodukce
genderovych stereotypll, oproti tomu Tomas tyto konflikty pfili§ nezmifiuje a mluvi o
tom, zZe s rodinou je to v pohodé&. I to mize nasvédcovat tomu, ze téma genderové citlivé
vychovy pro néj neni tak zdsadni a spiSe ho fesi v sob¢, a tedy 1 s okolim Hana. S
babickami se snazi ohledné vychovy domlouvat, coz se jim po obdobi vyjednavani a
konflikti celkem dafi.

Az s ptibyvajicim vékem ditéte a jeho vstupem do Skolky a vrstevnického
kolektivu zac¢inaji podle Hany 1 Tomase tfeci plochy piibyvat - jak ve Skolce, tak situace
s okolim.

Hana na jednu stranu mluvi o tom, Ze s nékterymi lidmi, se kterymi se tak ¢asto
nepotkava, ji nestoji za to poustet se do konfrontace ohledné genderovych témat, ackoli
v jiné casti rozhovoru tika, ze je dilezité reagovat na situace, kdy od lidi zaznivaji
genderové stereotypy. S rodi¢i ze Skolky, se kterymi se zna blize, se uz o genderu bavi
vice. Robinovi se snaZi ptipadné stereotypy Ci stereotypni situace vysvétlovat, ale asto

vyjadiuje pochybnost, co v ném jeji vysvétlovani zanechava.

, Kdyz ho slysim, Ze treba zopakuje to, co Fikam ja, jo, Ze jako no a ruzZovou miizou

klidné nosit i holcicky i kluci, vid, mami? Jo jako takovydle prosté jakoby véci prosté z
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néj padaj. Jako vim, Ze to je to, co jsem mu rekla ja, nevim jako, co to déla vevniti v

nem, jako nevim.** (Hana)

Blizsi okoli Hana 1 Tomas$ vnimaji pomérné pozitivné, Tomas mluvi o tom, ze
spole¢nost se v tomto sméru vyviji, nékdy ho to piijemné prekvapi a problém je spiSe u

starSich generaci.

,,(Hana pozn. autorky) prezentuje, jakozZe prosté Robik ne jezisek a Robik Ze nosi i ty
Jjako takzvané holcici barvy, Ze si hraje s téma takzvané holcicima, Ze to prosté takhle
nebereme, Ze prosté doma jsme vegetariani a tak. Myslim si, Ze ty lidi to prosté jako asi
berou lip nez jeste pred deseti dvaceti rokama. No Ze si myslim, Ze to uz je jako

normalni. *“ (Tomas)

Navic si vybiraji lidi, se kterymi budou v kontaktu, ktefi to maji podobné, jsou
radi za kontakt se spfatelenou rodinou, se kterou mohou sdilet problémy ohledné
vychovy.

Skolka byla pro Hanu s Toméasem velké téma, které fesili, dilezita otazka pro
né bylo vegetarianstvi. Tomas sice vnima negativné, ze Robin nakonec maso ve Skolce
Ji, ale tikd, ze ve vybéru Skolky zkratka hraje roli vice hledisek a jedno z podstatnych je
1 to ekonomické. Zaroven Hana zminuje velké pfinosy Skolky, co se tam Robin uci a
dovi. Ma pocit, Ze co se ty¢e genderu, je to ve Skolkach obecné $patné, proto je pro ni
spiSe dulezité, jak se tam k détem chovaji obecné, a doma mohou situace z hlediska
genderu fesit. Podobné to vysvétluje u vegetarianstvi - doma maso nejedi, Robin méa
tedy ptiklad a moznost se zeptat a do budoucna tedy douféd, ze to pro n& bude

inspirativni natolik, aby maso nejedl.

,, Diilezity je pro mé to, Ze vi, jakoZe ho nejime my jako doma, vi tieba uz tedka i jako
proc¢ a néjak ma moznost si to konfrontovat s tim, Ze teda ostatni jako ho jedi, vétsina
Jjako toho okoli ho ji. A dokonce mu i Fikaj, Ze jako Ze musi jist maso, aby mél dost sily.
A aby mel moznost teda néjak se zeptat, proc to nejime, néjak si to jakoby v ty hlavé
Jjako poskladat a pokud mozno dojit k zaveru, zZe ho jist nechce. Ale neni pro me dulezity,
jestli ho tedka jako ji... Pokud bych tedka védéla, zZe mi za pét let Fekne, Ze maso jist
nechce, Ze nechce zabijet zviratka, tak bych byla docela spokojena, i kdyby se tedka jim
ladoval. * (Hana)
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Pojeti genderu

Hana 1 Tomas zminuji, ze ma Robin ve velké oblibé auticka. Ani jeden z této
zkuSenosti nechtéji vyvozovat, Ze kluci maji zkratka radéji auti¢ka, ale u obou se

objevuji pochyby, co je pti¢inou takové zaliby.

., A ja prosté jako fakt nevim, jestli to je u néj jako, jestli ho néjak negativné ovlivnil, my
Jjako treba doufam ne, ale treba néjaky babicky nebo babicka, jestli proste, a nebo jestli
to je ciste tim, Ze to videl a prosté se mu to libi, tim, jak to videl na ty ulici a tak. Na
druhou stranu, Ze jo, Ela prosté je k tomu jako absolutné imunni, tu prosté auticka
nezajimaji a ja taky nevim, jestli to je tim, Ze prosté jako ji nejaka babicka rekla, auticka
Jjsou pro kluky. Jako to je strasné tézky posoudit, no, jako co je ta biologicka a co ta

kulturne socialni determinace.* (Tomas)

Hana vSak nemluvi o moznosti vlivu biologie, ale spiSe tika, ze u Robina to
»zrovna tak vyslo®, ze je hodné& klucici, a u jejich kamaradky Ely to ,,vySlo®, Ze je hodné
hol¢iéi. Nereflektuje ani vlastni vliv, ani vliv okoli, ale ani biologie. Ustfedni pocit z

toho je tedy u ni 1 u ToméaSe spiSe nejistota.

3.3. Analvza rozhovoru

3.3.1. Ramec a pojimani genderové citlivé vychovy

3.3.1.1. Pojeti genderové citlivé vychovy

Fagot a Leinbach (1995) popisuji ve svém vyzkumu dvé pojeti genderove
nestereotypni vychovy. Prvni spiSe nésleduje individualitu ditéte bez ohledu na jeho
gender, druhy pocita s genderové stereotypni socializaci okolniho svéta a snazi se ji
pfedchazet. Oba tyto pfistupy, jeden spiSe pasivni a druhy spiSe aktivni, se daji
vysledovat v pojimani genderové citlivé vychovy participantl a participantek vyzkumu,
ne vSak oddéleng, ale spolecné. Dobfe to ilustruje vypoveéd Lindy, kdyz tika, ze se snazi

rozméliovat to, Ze spolecnost jedna s chlapci a divkami odlisn€, a zaroveii se ona sama
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snazi nehledét na svoje déti jako na chlapce.

., Ze se snazim jako nehledét na to jako, jestli to vychdzi z néjaky prislusnosti k pohlavi,
ale ze je to prosté néjak dany prosté tou osobnosti toho ditéte. Ale zaroven vim, Ze ta
osobnost se tvori jakoby tim, Ze ta spolecnost treba na to dité hledi podle toho, jestli je
to kluk nebo holka. Jako, Ze o tom vim, ale snazim se to jakoby rozmélinovat néjakym

zpusobem, jo.* (Linda)

»Pasivni pfistup se snazi nevztahovat k détem zadné ptfedstavy na zikladé
jejich genderu. Rodice hovoii o své vychové jako o svobodné ¢i liberdlni, vice
respektujici ptani déti a méné autoritaiské, coz odpovida i tomuto piistupu. Déle se toto
pojeti odrazi v tom, ze participujicim nevadi genderové netradini projevy déti, naopak
by je v tom podpofili ¢i podporuji. Jednad se naptiklad o situace, kdy si Filip vybral
rizové boty s flitry, Jakub mél obdobi, kdy chtél nosit sponky, Mat¢j nosi Saty ¢i
femininni obleceni, Robin si hraje ve Skolce v kuchynském koutku apod. V genderové
tradicni vychové by se déti naopak setkaly s urcitou formou sankci ¢i negativnich

projevi od svého okoli.

, To jsem se vidycky citil dobre, kdyz ty kluci méli néjakou netypickou hracku, ktera

ukazovala, Ze to neni nutny, aby v tom jeli. “ (Jan)

Snazit se k ditéti nepfistupovat podle jeho genderu vSak miZe nardZet na uskali
vlastni stereotypie v nas. VSichni si neseme genderové stereotypy a projevujeme se
stereotypné. Pokud si fekneme, Ze s ditétem nejedname podle toho, jestli je divka nebo
chlapec, bez hlubsi sebereflexe sebe samého a fungovani genderovych stereotypd,
budeme tim spiSe dalsi stereotypy predavat. Spolecenské genderové stereotypy a vlastni
stereotypii tematizuji 1 rodie v rozhovorech. Berenika upozorfiuje na nenapadnost a

zazitost stereotypil v nas.

., Ja se snazim a je to fakt hrozné zajimavy, protoze si i ja na tom uvédomuju, jak fakt
mam i ja hrozné takovy zaZity stereotypy, vis, Ze se snazim se na to jako divat porad, a
pak si Fikam, jezis no jo vidyt tady to preci ja délam, ale fakt uplné jako podporuju
takovyhle debilni stereotyp, Ze néco je néjak...“ (Berenika)
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I kdyz si rodi¢e uvédomuji, Ze sami jednaji stereotypné, spiSe povazuji vnéjsi
svét za ten stereotypni, ktery negativné ovliviluje jejich déti. Nékdy pro né neni snadné
rozli$it, co je stereotyp a co je jejich vlastni jednani, které je v souladu se stereotypem.
Limity vlastniho stereotypniho jednani si vSak ptili§ neuvédomuji, Hana s TomaSem se
podivuji, kde se u jejich syna bere tak silnd zéaliba v autech, Jana se podivuje nad
stereotypné femininnimi projevy u své dcery, v takovych momentech hledaji pfic¢iny
spiSe v okoli nez u sebe.

Genderové citlivi rodice vSak ani v tomto ,,pasivnim® pfistupu nejsou uplné
pasivni, nendsleduji pouze to, co si jejich déti pteji, protoze ackoli respektuji jejich
genderové netradicni projevy, ty genderove tradi¢ni naopak nepodporuji.

»Aktivni® pristup souvisi s tim, ze si participujici velmi dobfe uvédomuji
genderové stereotypy, které ocekavaji, Zze funguji ve zbytku spolecnosti a budou mit
vliv na jejich dcery a syny, a snaZi se to riznymi zptisoby vyvazovat. Casto se v jejich
vypravéni objevuje slovo ,,nabourat” (pfedstavy, hracky, knihy...), coz odkazuje na
aktivni rozruSovani pifevazujicich genderovych struktur, v ramci kterych rodice
vychovavaji. Chlapcim tedy kupuji panenky, 1 kdyZ tfeba nevyjadii prani, Ze by je
chtéli, oblékaji détem i barvy typické pro opacné pohlavi, snazi se, aby chlapci uméli

komunikovat, snazi se problematizovat mytus krasy u divek apod.

,,Dlouho to bylo, nebo mozna porad je tak, zZe ty (hracky pozn. autorky), co jsme

vybirali Robikovi my, byly ty hol¢ici a ty, co si vybiral on, byly ty klucici. “ (Hana)

U Bereniky se SaSou se objevuje jesté dalsi, neutralni ptistup. Mluvi o tom, ze
vybiraji rizné barvy obleceni, obrazky se zvitatky, rizné hracky, spiSe neutrdlni nez
typické pro n€které pohlavi. To mize byt dané nizkym vékem Niny, kdy jesté piilis
neprojevuje svoji villi a neni ovlivnénd prostfedim vrstevniki, Skolky apod. Toto obdobi
zhruba do tfi let v€ku ditéte se 1 ostatnim participujicim zda z hlediska genderové
citlivosti pomérné snadné, pravé diky tomu, Ze je maji ve svém vlivu predev§im oni,
nedostavaji se tolik do situaci s vnéj§im svétem a ocekavani vici détem nejsou tak
genderové vyhranéna. To koresponduje s tim, Ze u déti od tii let napiiklad nastava velka
profilace hracek podle genderu. Do té¢ doby jsou hracky riznorodé, riznobarevné a bez
hlubokych genderovych konotaci (Cvikova, 2003; Belotti, 2000).

Sandra Bem (1998) vidi jako jeden z klicovych projevii genderové citlivé

vychovy naucit déti kriticky pfistup k vécem okolo sebe, v tomto pfipadé prave k
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tvrzenim ohledné genderu a sexuality. To povazuji za dilezité i rodi¢e z vyzkumu.

., Tak ja myslim, Ze by bylo hezky, kdyby se uméla divat kriticky a premejslet o
svete. O tom, jestli opravdu jako tady ty zabéhany stereotypy nebo viibec aby jako
poznala, Ze to je treba néjakej stereotyp, kterej viastné viibec neni opodstatnénej, kterej
Jje vilastné fakt jenom néjakej zvyk, jak se divame na svet, jak o nécem mluvime, o nécem
uvazujeme, aby treba to dokazala videt. A jako kriticky o tom premejslet, premejslet o
tom, jestli opravdu jako je to takhle pro ni dobry. A taky aby méla odvahu treba z toho
vystoupit, aby neméla pocit, Ze viastné kdyz je to tady takhle vsude okolo zvykem a jako
vsichni lidi okolo ni to takhle jako vidéj, tak Ze to tak opravdu musi bejt. Ze ta majorita
vzdycky nemusi mit pravdu. A Ze ona si muze dovolit byt jina. Kdyz to tak citi, kdyz ma

tu potiebu. *“ (Berenika)

vvvvvv

participantl a participantek, casto je soucasti SirStho celku napf. spolu s
vegetarianstvim, zdravou stravou, problematizovdnim autority ve vztahu rodi¢ a dité,
problematizovanim vyznamu penéz apod. Né&kteti gender vyclenuji vice, Hana s
TomaSem se vice vymezovali, ze je pro n¢ soucasti SirStho celku a nechtéji ho

vyclenovat.

,Ale Ze se vlastné snazim to brat jakoby komplexné vsechno dohromady a ne zrovna
todle jakoby vypichovat. Ono je samoziejmé pravda, Ze se to tam vypichuje tak néjak

samo, ze jo.“ (Hana)

3.3.1.2. Vyhody a nevyhody genderové citlivé vychovy

Berenika se Sasou a Jana mluvi o potiebé jasnych pravidel pro dité, coz
vztahuji na praktické fungovani ditéte, napt. to, Ze plati, na ¢em se dohodli, kdy se

chodi spat, Ze néco nema délat a podobné.

., Protoze to dité potirebuje ty hranice, aby védelo, jako co je moje skutecnost, co muzu

cekat od tohodle, aby byly pripraveny, aby znaly jako svij svét, no.* (Jana)

Ani jedna vsak nemluvi o pottebé podobnych jasnych hranic z hlediska
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genderu, jak ji popisuji kognitivné vyvojové teorie. To se da vysvétlit tim, ze odd€luji
prakticka pravidla pro déti, kterd se tykaji bézného chodu (jidlo, spanek ¢i prostor) a
jakousi intelektualni nadstavbu, kde nechtéji déti svazovat zbyteCnymi a
neopodstatnénymi omezenimi, jak o tom mluvi Sasa.

Z jiného uhlu na to nardzi Jan a Hana, kdyz hovoii, Ze to détem svym
pfistupem komplikuji ¢i je matou, ¢imz pfinaSeji dalsi mozné vysvétleni. U obou
zazniva sice jista problemati¢nost genderovée citlivého piistupu ve znejistovani déti, ale

1 urcita prevaha dulezitosti a pozitivnosti takového ptistupu.

Jako fakt v tom mél docela dlouho bordel, az mi ho bylo lito. Coz je casto. Jako casto
mam pocit, Ze ja mu to jako tim svym pohledem jako na svét strasné komplikuju... Je to
tézky no. Mam pocit, Ze fakt mu to hrozné komplikuju, no. Ale tak jako doufam, Ze to

stoji za to, no. Tézko rict.“ (Hana)

,,Mozna je diilezity Fict, Ze nepochybny je, Ze cast jejich jistého zmateni nebo néjakyho
pocitu urcité souvisela s tim, zZe se nesetkavali na rozdil od svyho okoli doma s jasné
definovanou roli muze a Zeny nebo tatinka a maminky. Coz je pozitivni, ale urcité to na

né mélo i negativni vliv a na kazdyho z nich i jinej. ** (Jan)

Jarkovskd (2007) se zamysSli nad tuskalimi genderové citlivé vychovy ve
Skolstvi a upozornuje, Ze vychovavajici by méli byt pfipraveni na to, Ze vétsi svoboda a
moznosti s sebou mohou ,,nést i krizi spojenou se ztratou dosavadnich uspotradajicich
principa® (2007: 228). Nevyhodou genderové citlivého pfistupu tedy muize byt
znejiStovani déti, ale rovnéZ sebe samého. Rodice rovnéz negativné ¢i nejisté mluvi o
nepiijemnych situacich, do kterych se déti na zaklad¢é genderové citlivé vychovy mohou
dostavat s okolim - ¢asto zmiflovany je napiiklad posméch. Také vyjednavani s okolim,
které jde Casto proti tomu, jak chtéji vychovavat, je pro rodi¢e n€kdy naro¢né a inavné.

Rodice v rozhovorech shodné uvadéli divody pro genderové citlivou vychovu.
Je to pro né moznost, jak vychovavat svobodné&ji a oteviit moznosti oproti zbyte¢nym

genderovym omezenim, kterd ve spole¢nosti funguji.

., Tak ja si myslim, Ze pravé je duleZity ukazat jak chlapeckovi, tak holcicce, to zni ted’
blbé, jakoze nejsou hranice, jo... Aby mél, z myho hlediska, co nejvic na vybranou nebo

ona méla taky co nejvic na vybranou.* (Sasa)
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Rodice spatiuji vyhody genderové citlivé vychovy v rozsifenych moznostech
pro dité a ve vétsi svobode¢. To se v praxi projevuje napiiklad podle Lindy tim, ze budou
mit na vybér z riizné Skaly povolani. Neobjevuje se zde argument vyhodnosti genderove
citlivé, potazmo androgynni bytosti tak, jak o tom piSe naptiklad JanoSova (2008).

Jan reflektuje omezeni z obecného hlediska nesvobody, Berenika a Linda z
hlediska genderu, ktera pocitovali ve vlastnim détstvi, a chtéji se toho u svych déti

vyvarovat.

,,Ja jsem se citila strasné handicapovana tim, zZe jsem holka, protoze bylo jako jasny, Ze
ten svet patii jako chlapeckim. A Ze my holky jako si nemuzeme ledacos dovolit,
nesmime mluvit sprosté, nejsou pro nds technologie, nejsou pro nas prosté néktery
knihy... A vlastné ty rodice mi jenom davali za pravdu, zZe to bylo takovy jako uplné
prasteény... Ze jako prosté je to jenom jako takovej tunel, kterym ty rodice jako jsou
schopni videt. A Ze to chci délat jinak nebo Ze to takhle neni a Ze ty déti chci vychovavat
jinym zpiisobem, prosté. Aby byli svobodnéjsi jako, jo. Aby méli vétsi rozsah jako

moznosti, no. " (Linda)

U nékterych rodich tedy vlastni détstvi a pocity omezovani z hlediska genderu
vedly k premysleni o genderové citlivé vychové. Zaroven vSichni a vSechny vychézi z
feministickych myslenek - pohybuji se ve feministickém aktivistickém prostiedi, ¢tou
knihy a zajimaji se o feministické myslenky ¢i diskutuji na tato témata. Pfemysleni o
genderové tematice je tedy soucasti jejich zivota delsi dobu, jesté pied narozenim déti, a

proto se stava i soucasti vychovy.

3.3.1.3. Pojeti genderu

Piedpokladem vychovy participujicich je, Ze na détskou osobnost a jeho
chapani svéta ma vychova velky vliv - zminuji silny vliv Skolky, ale také prarodici,
genderovych stereotypii reprodukovanych ve spole¢nosti, knih a pohadek, hracek,
jazyka a v neposledni fadé také jich samych. Ackoli to explicitné nezminuji, vychazeji
tedy z konstruktivistického pojimani genderu. Nékteti jasné oddéluji biologické pohlavi
a gender, pficemZ pohlavi je pro né¢ urcitd danost. Jana a Berenika se SaSou mluvi o
transgender vzorech ve vychové dité, ale i o problematizovani uréovani pohlavi u

druhych lidi, ur¢itym zpiisobem tedy narusuji i biologické déleni na muze a Zeny.
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V procesu vychovy néktefi participujici popisuji nejistotu ohledné toho,
nakolik do vychovy ditéte pronika vliv biologie. U svych déti 1 déti v okoli se setkavaji
s tradicnimi projevy (obsese auticky, zbranémi, rizovou), piestoZze jsou vychovavani
genderové citlivé a pfipoustéi si, Ze by na vlivu biologie mohlo také néco byt, piipadné

nevedi.

A to mél taky rad odmala Robik hodné ty pracovni stroje a to prosté ja nevim, ¢im to

Jje, prosté kluci to maji radi a holky to zas tolik nebere. “ (Hana)

Z pozorovani i z rozhovorli vyplyva jedno z moznych vysvétleni, Ze rodice
spiSe nejsou schopni nahlédnout na to, Ze 1 oni sami mohou jednat s détmi genderové
stereotypné, 1 kdyz se jednd o jemné&j$i nuance. Podobny jev popisuje Grabrucker
(2006), kdyz mluvi o feministickych matkach, které¢ se v pribehu vychovy podivovaly
nad stereotypnosti svych déti a na zaklad¢ toho usoudily, ze détské projevy jsou dané od
prirody. Ona vSak na zdklad¢ svého deniku ukazuje, nakolik si rizné stereotypni vlivy z
okoli, 1 své vlastni, neuvédomujeme.

Tato nejistota, kterou zmifuji rodi¢e z vyzkumu, vSak pro né neni divodem
rezignovat na genderové citlivou vychovu, spiSe to muize inklinovat k pasivnimu

pristupu nésledovat bez genderovych piedsudki to, co déti vyjadiuji.

3.3.2. Praxe vychovy

3.3.2.1. Vychovné strategie a praktiky

Rodi¢e hovoii o riznych strategiich, jak praktikovat genderové citlivou
vychovu - vysvétlovani, problematizovani, riiznorodost vzor, davani alternativ c¢i
vyrovnavani.

Objevuje se neustald snaha vysvétlovat a problematizovat zazité ,,pravdy*, se

kterymi déti samy piichdzeji nebo se s nimi setkavaji ve svém okoli.

, Vlastné jim porad jako Fikat, kdyz na to clovék narazi, tak to porad néjak
problematizovat. Coz jako délam... Nebo kdyz jim nékdo néco takovyho rika, tak to jako

trochu, no prosté to problematizovat jednoduse no. A kdyz to pripadné slysi i ten clovek,
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ktery vlastne rika néjakou definici, pravdivou strasne, jak to maji holcicky a chlapecci,

tak viastné u toho nemlicet jednoduse, no.* (Linda)

, Kdyz mi 7ika néco o néjakejch holkach, on casto rika takovy, Ze rizova je hnusnd,

protoze ji nosej holky, tak mu to vysvetluju, proc, co to je za kravinu. *“ (Jan)

Tomas poukazuje na to, Ze se o rlznych situacich problematickych z hlediska
genderu se synem bavi, ale nemtze si dovolit obsdhnout celou slozitost tématu a musi

to upravit tak, aby to bylo pochopitelné pro dit¢ daného veku.

., Spis snazim jako néco vysvétlovat nebo néco korigovat tak, aby tomu rozumél, takze

hodné zjednodusené a i treba jako nepresné.“ (Tomas)

Participujici vidi jako zéasadni aspekt vychovy vzory, at’ uz toho, jak oni sami
ziji, nebo dalSich lidi v okoli. Jana na zaklad¢ svych zkuSenosti, 1 kdyz také hovoii o
tom, ze se snazi slovné ,,rozbijet genderové stereotypy, se kterymi se déti setkavaji,
Také DeFrancisco, Palczewski (2007) pisi o tom, ze dité se uci vice to, co vidi, nez co

slysi.

,,...fakt Fict néco nemda velky vliv. To dité musi videt ten vzor v zZivote. Ja miizu 7ict, Ze
muZzi v Africe nosi sukné, ale pokud nebyla v Africe nebo neznd zadnyho Africana, ktery
nosi sukné, tak... Ta jejich zkuSenost prosté buduje tu predstavu, no. TakZe se snazim
vystavit deti jinym vzorim, co muzu. ProtoZe slova, knihy, to fakt jako to nezméni tu

predstavu myslim tolik, jak miize ta zkusenost. *“ (Jana)

Dalsi strategii miiZze byt vyrovnavani ¢i davani alternativ, jak o tom hovoii SaSa
s Janou, coz souvisi i s riznorodosti vybéru, ktera se prolind mnoha aspekty genderové

citlivého pfistupu.
., Kdyz bych citila, Ze Nina si hraje jenom s panenkama, tak bych zacla jako protéZovat

hru s traktorem nebo jizdu na kole nebo prave zZe piijdeme ven a proménime se v néjaky

Jjiny pohlavi jako osoby s jinym pohlavi a tak, jako urcité bych to podporovala. * (Sasa)
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,Snazila jsem vyplnit néco nécim jinym. Jakoze jsme koupili panenku, ktera méla
opravdu prirozeny, aby vedela, zZe jako Zeny nevypadaji jako Barbie. A jiny jako hracky,
ktery mély spravny proporce... Hlavné se snazim vypliovat, aby mély vybeér, aby mély

jiny vzory, no. " (Jana)

Tématem rozhovor (i diky formulaci otazek), na kterych participujici
osvétlovali své praktikovani vychovy a jeji vyjednavani, se staly hracky, knihy a
pohédky a obleceni.

Berenika mluvila o velkém vlivu knih, protoze v nizkém veku je to jeden z
mala vngjSich Cinitell, ktery détem zprostfedkovava informace o svéteé. Participujici
spiSe zminovali problemati¢nost knih z hlediska genderovych stereotypti, Han¢ vSak v
soucasném velkém vybéru knih pro déti pfipadd celkem snadné vybrat raznorodé a
nestereotypni knihy. Participanti a participantky rozvijeji specificky typ ¢teni knih ¢i
vypravéni pohadek, které jim pfipadaji stereotypni. Pfizplsobuji piibéh z hlediska
genderu, vymeénuji ¢i stiidaji postavy z hlediska pohlavi, vynechéavaji problematické
pasaze, Linda zminuje, ze problematické momenty v knihach hodné komentuje nebo je

pfestane Cist. Podrobnéji to popisuje napiiklad Hana:

., Kdyz byl treba zase mensi, tak jsme délali vic to, zZe jsme ty ruzny pohadky a nebo
knizky jako hodné predélavali, Ze prosté jsi musela byt vidycky o vétu napred, Ze jo, pri
tom cCteni a néejak to jakoby predélat, coz se tyka tech jakoby rodinejch vztahii treba jako
hodné, to se tyka i néjakejch téch partnerskejch nebo tak jakoze, ale ono u toho ditéte to
treba nazyvas, ze to jsou jakoby kamaradi, Ze jo, tak to vlastné taky tam v tom hodné
Jjsme tam davali, Ze treba byli jakoby kamaradi jako holka s klukem a nebo Ze ty holky
delaly jakoby ty klucici veci, ty kluci ty holCici a viastné to tam jako jenom otocis, Ze jo,

ty pohlavi, jako v ty kniZce, treba casto.* (Hana)

Genderova citlivost vSak neni jediny aspekt vychovy a funguje s mnoha dal§imi
aspekty a podminkami, coz u rodict Casto vystoupi, kdyz mluvi o tom, jak se jejich
genderové citlivd vychova proménila. Objevuje se konfrontace idedlnich pfedstav a
praxe, kterd zahrnuje Unavu, vyCerpani, feSeni mnoha dalSich dulezitych praktickych
véci, prace, institucionalni struktury, vlastni omezeni a podobné. V takovém kontextu se

vvvvvv

mluvi o proméné vychovy s vice détmi a u obou téchto rodin, které maji jedno z déti
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ro¢ni, je znat vétSi Gmava a ndrocnost provozu nez u ostatnich rodin. Zaroven
participanti a participantky citi, Ze se neproménily jejich ideje, ale moZnosti, jak je

napliovat.

A vlastné kazdej z nich prisel do jinyho prostiedi, do jiny situace v ty rodiné. To tam
hrozné je znat, ale ty principy rozhodné jako platéj. To neni jako, Ze bych si néjak
prehodnotila svoje tehdejsi néjaky jako pomylenosti. To si nemyslim. Ale jako jenom je

to obtiznéjsi to napliovat a z hodné véci jsem slevila. To jako bohuzel. “ (Linda)

Hana vnimd gender jako urCitou nadstavbu, protoze nardzi na problémy v

mnohem zakladnéjSich vécech.

., Ze uz néktery veci treba nepovazuju za zas az tak dilezity, zdaji se mné vic, jakoze na
nich tolik nezalezi, protoze pak jsou prisvihy v téch mnohem jako elementarnéjsich

«

vécech jako snadno vyplouvaji na povrch, jako tim stietem s tim okolnim svetem.*

(Hana)

Ve vybéru Skolky ¢i hracek také nehraje roli jenom genderovy aspekt, rodice
Casto zminuji v piipad¢ Skolky hledisko ekonomické ¢i dojezdnost, u hracek hledisko

materidlu, komer¢nosti ¢i estetické hledisko, které je napiiklad pro Jana a TomaSe

vvvvvv

,,Ja jsem schopnej pristoupit asi na néco, co je ideologicky sporny, pokud by to bylo
esteticky. * (Jan)

., Ze tam prosté hraje, Ze tam je vic roli jako co se tyce ekonomickych, co se tyce vizualni
nez prosté jenom ta genderova. Ze i kdyz to bude genderove supr hracka a mné se

«

prosté nebude libit, tak k tomu budu mit odpor, jo, a nesouvisi to s tim genderem.’

(Tomas)

3.3.2.2. Rozdilnost genderové citlivého piistupu u chlapct a divek

Ukazuje se, ze pristup k genderové citlivé vychové u chlapct a u divek neni

stejny. Do praxe vychovy se promitd androcentrické uspotadani spolecnosti, predev§im
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jeho nizsi nebo negativni hodnota femininnich vlastnosti a ¢innosti. Rodi¢e se vymezuji
vuci rizové barveé u divek, Satickdm a volankiim, panenkam typu Barbie, ale i dalSim
hrackéam, které podporuji stereotypni Zenskou roli (kuchynky, kocarky, ¢esaci ponici,
placici miminka apod.). Ve spojeni s ,,hol¢i¢imi* hrackami se objevuji slova jako
,uchylny*“ (Hana), ,pfiSerny” (Tomas), ,Sileny”, ,hnusny®, ,nevkusny“ (Berenika),

,hrozny* (Sasa). Rozdilnou problemati¢nost hracek z hlediska genderu ilustruje Tomas:

., Kluk, kdyz si hraje jako s vlackama, tak jako Ze se tak miize pripravovat maximalné
na budouci povolani... Zatimco u téch malejch holek se mi to zda, Ze kdyz se koupi
kuchynka a koupi se jim jako tady kadernictvi, tak uz se jakoby do toho trosku jako

vecpavaj do téch roli, no.* (Tomas)

O hol¢icich hrackach maji participujici vétsi tendenci mluvit homogenné jako o
téch holcicich hrackach, které jsou ty Spatné. Hracky reprodukujici genderové
stereotypy jsou oznacovany jako celek jako hol€i¢i, oproti tomu nésilné hracky, které
jsou casto spojovany s chlapci, jsou oznacovany jako zbran¢ nebo nésilné, neziskéavaji
homogenni oznaceni kluci¢i. Stereotypni femininita tak plsobi jako negativni a
problematicka, o jiné femininité se vSak nemluvi.

Stereotypné femininni projevy u divek ziskavaji negativni hodnotu, coz se ale
stejnym zpiusobem nedéje u stereotypné maskulinnich projevi u chlapct. Hodné silné

negativitu femininnich hracek a obleceni akcentuje Hana.

., Vétsinou ty holcici véci jsou fakt jako holcinci, Ze to fakt jakoby blejskavy jako s
flitrama, s motylkama prosté jako néjakyma jako napisama, vsude love a srdicka, jakoze
fakt se mi to zda jako nechutny, jako ta svitive riizovd, fakt se mné to jakoby nelibi.

(Hana)

Také Jana hovoii o tom, Ze nechtéla, aby Apolena chtéla riizové obleceni ¢i

panenky Barbie.
., lakze kdyz si vybrala jako prosté ruzovy kalhoty, rizovou bundu, tak jsem rikala,

jeziSmarja jako prosté miuzes mit modré tricko nebo néco. Ja jsem chtéla, aby to ona

sama nechtéla.* (Jana)
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Tim se vytvari pfedstavy o tom, jaké by divky a chlapci méli z idealni
genderové citlivé perspektivy byt, coz ale pro n¢€ neni rovné. Je patrna snaha vice tlacit
na divky, jaké by byt nemély, protoZe mnoho z femininity je povazovano za negativni a
divkam je to davéno najevo, kdezto maskulinni projevy neziskavaji takové negativni
konotace, naopak jsou ¢asto v nasi spole¢nosti vnimané jako ty hodnotné. Na toto uskali
v genderové citlivém pfistupu (v kontextu Skoly) upozornuje Jarkovskd (2007), kdyz
pise, ze ,,...takové zavrzeni muze byt pro Zeny a divky dalSim vzkazem, Ze jejich
soucasti je néco, co je ménécenné a Spatné* (2007: 222). Divky tak od svého okoli
vnimaji, Ze to, na ¢em jim zélezi, je Spatné, vysmivané a nehodnotné. To neznamena
tyto mozné aspekty diveéi identity stereotypné podporovat, ale byt k nim citlivy a

nepohrdat jimi, jak to vyjadifuje SaSa ohledné¢ dilematu potizeni panenky Barbie.

., Ale jako zase kdyz by doopravdy mélo dojit k tomu, Ze ona by to strasné moc chtéla,
tak bych ji to asi koupila, protoze kdyby ona se s tim tak strasné silné identifikovala, tak
si myslim, Ze zase je, asi neni dobry ji to upirat, jako jo. Urcité bych ji na to nenavadeéla

a jako nepodporovala bych ji v tom se na to divat, si s Barbie hrat. “ (Sasa)

Neéktefi rodice tak wvnimaji genderové citlivou vychovu chlapct jako
jednodussi, protoze nemusi vyjednavat tolik spornych situaci, napt. co se tyce

problemati¢nosti hracek, jak o tom uvazuje napt. Tomas.

,, Takze si myslim, Ze ty kluci jsou na tom prece jenom lip nebo zda se mi, zZe ty hracky
Jjsou jako nebo aspon z myho hlediska jako prijatelny... To, co dostavaji ti kluci, tak

vlastné jako tam na tom neni nic jako zavadnyho nebo tak. * (Tomds)

Tomas zéroven dodéava, Ze je mozné, ze se s rostoucim vékem jeho déti situace
jakozto rodice synu - jako ptiklad zminuje agresivitu. Linda i Jan mluvi o tom, Ze by
radi vychovavali i divku, protoze by ji mohli umoznit v$e, v ¢em jsou divky omezované.
U chlapct nevidi takové riziko, ze by se jim v tomto ohledu néfeho nedostavalo. To
nasvédcuje tomu, Ze rodice si méné uvédomuji omezeni a nevyhody chlapci v
genderovém tadu, protoze maji moznost napliiovat hegemonickou maskulinitu, ktera
skytda mnohé vyhody. Neuvédomuji si, ze tlak napliovat hegemonickou maskulinitu a

ptipadné vybocCovani z ni s sebou nese velkd omezeni.
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Participujici vnimaji u chlapcti bezproblémovéji jejich stereotypné klucici
projevy. Casto zmifuji auta jako stereotypné klugi¢i hracku, kterou maji jejich synové
radi, ale nevyjadiuji ohledné toho takové negativni pocity jako u hracek divek. Jako
hodn¢ negativni a problematické zminuji nasilné hracky, které¢ jsou ncekterymi rodici
jesté striktngji odmitany nez stereotypni hol¢i¢i hracky, zaroven to ale nedéavaji do
souvislosti s genderem, ale vnimaji to spiSe z pacifistického hlediska. I to nasvédcuje
androcentrickému pohledu, Ze chlapecky gender vnimaji jako bezproblémové;si,
protoze je v nasi spole¢nosti povazovan za hodnotng;si.

Zaroven se ale ze strany rodicl tolik neobjevuje jinak ve spolecnosti velmi
silny jev, ktery jsem Sireji popsala v teoretické ¢asti, kdy spole¢nost u chlapci mnohem
vice socidln¢ kontroluje a postihuje piesah do femininnich projevii ¢i zajmu
(Berenbaum, 2009; Kimmel, 2000). V praktikovani genderové citlivé vychovy
participujicich je to naopak akcentovano jako pozitivni jako ptrekracovani genderovych
hranic a davano jako ptiklad genderové citlivé vychovy. Panenka Barbie, chut’ se zdobit

¢1 razové obleCeni u chlapcl nabyva jinych vyznamu nez u divek.

., ITeba Jakub mél rad sponky v jisty fazi svwho vyvoje. A gumicky ve viasech. Hrozné

rad se zdobil. A tak nas to jako tésilo, tak jsme ho prosté nechali. “ (Linda)

Nekteré vypovedi rodica vSak nasvédcuji, ze svoji roli v tomto ohledu mize
hrat vék ditéte a prostor. Rodi¢e jsou vice schopni akceptovat tyto projevy doma a u
mladsiho ditéte. U Hany s TomaSem se objevuje, Ze jsou radi, Ze jejich cCtyflety syn
vyrazné femininni hracky ani obleceni nechce, nemusi tak vyjednéavat kontroverze s
okolim, a oni uz mu je sami od sebe nekoupi. Tomas by vnimal sukni u svého syna v
domécim prostiedi bezproblémove, venku uz vSak hovoii o moznych konfliktech a

problémech.

3.3.3. Usporadani rodiny jako pole pro genderové citlivou vychovu
Jak jsem ilustrovala v teoretické Casti, tradiéni systém genderovych roli je

provazany s udrzovanim genderového systému a uspofaddni roli v rodiné miize

utvrzovat, ale také rozméliiovat genderové stereotypy. VSechny participantky a
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participanti si provazanost vychovy a nastaveni rodiny z hlediska genderu uvédomuji.
Riznym zplsobem vyjednavaji, jak by si idedlné ptali uspofdddni roli mit, se

soucasnym nastavenim spolecnosti, s jejimi vn¢j$imi strukturami a podminkami.

. Myslim, Ze takovy dobry priklad genderovy vychovy je, Ze proste ty rodice néjak
nabourdvaji tu beznou, tu uplné bandalni kazdodenni jako béznou predstavu, co délaji
kluci a co délaji holky v rodiné. Ze vipIné idedlni je, kdyz to vezmu hodné machisticky a
tradicné, tak uplné idealni je, kdyz matka obcas proste ridi auto a kluci uklizej a nebo

kdyz se to prolind, je to jedno.* (Jan)

VsSechny partnefi a partnerky by rddy mély péci a povinnosti rozdélené
rovnocenn¢, ¢asto vSak zminuji tlaky nebo vlivy, které na né v praktickém Zivoté
doléhaji a které jim neumoziiuji délat to tak, jak by si idealné pfaly. VétSinou je t&ézsi
rovnocenné sdilet péci o déti nez povinnosti v domacnosti.

Jan a Jana mluvi o tom, jak po narozeni prvniho ditéte nastoupili na tradi¢ni
model genderovych roli, ve kterém se ale necitili dobfe. Tento jev, kdy s narozenim déti
dochdzi k vétsi asymetrii roli a jejich stereotypnéjSimu plnéni, potvrzuje také
Cermakova (2000). O t&zkosti vymanit se ze struktur, které podporuji tradiéni systém

genderovych roli, mluvi i Hana.

., Tak jako té to tlaci, jako tlaci té ten systém, jak to jakoby funguje, jako celej ten svet
nebo ja nevim, jak to Fict nebo ten stdt jako, tak te to hodné tlaci do toho byt viastné

Jjakoby stejna (jako ostatni rodiny pozn. autorky). “ (Hana)

To se podle Hany d¢je prave napiiklad v tom, ze v drtivé vétSin€ jsou s détmi
doma matky. MuzZi maji vétSinou vyss$i plat, a tak je vyhodnéjsi, aby s détmi doma
zUstala Zena. Jako vysledek zminuje, Ze si Robin mysli, Ze tata pracuje vic, protoZe ona
chodi do prace jenom jeden den v tydnu, a tata ma tedy také vice penéz. Dalsi aspekt
takového déleni rovnéz je, ze matky travi s détmi vic Casu, vic o détech védi, 1épe je
znaji a lépe jim rozumi, a mohou tak s nimi 1 1épe vychéazet. Stavaji se expertkami.

Tento jev zminuje Hana, Jana a také Linda s Janem.

,,Je to prave o ty zkuSenosti s téma détma, o tom, jak na co reagovat a co prosté jako ja

mam diky tomu, Ze s téma détma jsem prosté mnohem intenzivnéji, tak to prosté umim
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lip. Jako logicky, znam to lip, vim, jak tomu predchdzet spis, nevim to samoziejmé

vevr

to projevuje, ze jo, v tom.*“ (Hana)

Kromé¢ Hany s TomaSem se rodindm vlivem okolnosti dafi vyjednavat
variabiln&j§i uspotradani roli v rodin¢ vice - Jan s Lindou svoje nastaveni roli v rodiné v
pribéhu Casu proménili a funguji hodné variantné i diky pracim, které jim to umoZznuyji.
Jana v soucasnosti ukazuje détem jiny typ vztahu i fungovani s partnerkou, a je to pro ni
dilezit¢é 1 vzhledem k tradicnimu vztahu otce s novou pfitelkyni. Nejméné
problematicky toto téma vnimaji SaSa s Berenikou, které role sdili a pfipadné si je
vymeéni.

Ke konceptu nuklearni rodiny a tradi€énimu dé€leni roli se participantky a
participanti vymezuji. Janu trapi, ze jeji déti chodi do Skolky, kde jsou déti vesmeés z
»perfektnich Stastnych® heterosexudlnich a nerozvedenych rodin. Nechce, aby se jeji
deti citili kvali tomu ,,divné®, a je rada, Ze vyucujici pracuji s u€ivem, které zobrazuje
rizné modely souZiti. Hana a Tomas v této souvislosti mluvi o tom, jak v knihach
predélavali piibéhy, kde se snazili obsahnout rizné typy rodiny i rizné role v nich. Sasa
s Berenikou zminuji kmotra, u n¢hoz se jim libi, jak Zije sviij vztah, a je pro n€ dilezité,
aby tuto rtiznorodost Nina vid€la. Jan mnohost rodinnych a vztahovych souziti zminuje

jako jeden z diilezitych princip genderové citlivé vychovy.

, Tam je myslim uplné klicova vlastne véc je, ze genderoveé citliva vychova by méla
detem ukazovat, Ze existuji nekonecné modely. Jako i v tom treba i v néjakych modelech
souziti mezi lidma. Jako modelech néjakych sexudlnich orientaci a tak. Ze prosté citliva
vychova se rozhodné netvari, ze idealni rodina je tatinek s maminkou a s dvouma nebo

trema détma, ktery maji rozdeleny role.* (Jan)

Heteronormativita neni explicitni téma rozhovord, ale mnozi rodice si toto téma
uvédomuji. Hovoii o ptikladech a vzorech pro déti, které narusSuji bézné vnimani
sexuality - at’ uZ se jednd o filmy, knihy, vlastni pfiklad nebo transgender lidi v okoli.
Pouze Jan si béhem rozhovoru ptipousti, Ze n¢ktery z jeho synl tfeba nemusi byt
heterosexudlni. Rodice také zminuji, ze chtéji détem ukazovat a ucit je, ze pratelstvi
mezi divkou a chlapcem je v pofadku a nemusi byt nutné sexualizované. V soucasné

spole€nosti pfevlada predsudek, Ze kluk a holka se spolu nemohou ,,jenom* kamaradit,
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ale jejich vztah zakonité vede k sexudlnimu ¢i partnerskému vztahu (DeFrancisco,

Palczewski, 2007), vici cemuz se rodice vymezuji.

3.3.4. Vyjednavani s okolim

Rodi¢e se snazi déti genderové citlivé vychovavat ve svété, ktery pocita s
délenim na muzsky a Zensky a piekraCovani tohoto déleni podléha socialni kontrole.
Jarkovska (2007) upozoriiuje na nelehky ukol vyjednat rozpory vychovy, kdy
genderové citlivé vychovavame dité v sexistickém svéte plném genderovych nerovnosti.

Participantky a participanti konstruuji ve svych vypovédich svét doma jako ten,
kde mohou své pojeti vychovy realizovat, kde ptipadné mohou negativni vné&jsi vlivy

napravovat, a svét venku jako ten problematicky, ten ,,jiny*, na ktery narazeji.

., Pravé pro mé je stézejni ten pristup k tém détem jako takovej a tak néjak doufam, Ze
kdyz jako to bude jako celkové dobry, tak se tam dilci jako Spatnosti lip jako piijdou dat

napravit doma. “ (Hana)

., Ze mam viplné jako jiny touhy nez ménit to, Ze si kluci tam hrajou s prackama, to mam
pocit, Ze zvladnu doma, Ze jako kdyz my tady nebudem idioti, tak Ze se to da jako

udrzet.* (Jan)

Pojeti vychovy rodict se dostava do konfliktu piedevs§im s institucemi jako je
Skolka €1 v ramci $irsi rodiny, coz rodi¢e Casto vnimaji negativné a naroc¢n¢. Linda to
popisuje jako ,,vé¢ny boj*, Jan mluvi o ,,nesouladu®, Hana jako o ,,neustalé konfrontaci‘

¢1 ,.trecich plochach®.

., Druha véc je ta neustala konfrontace toho, Ze vlastné ja vidim to idealni trosku jinak,
nez jak to vidi to veétsinovy okoli. Coz vlastné u téch uplné malejch déti si myslim, Ze
neni zas az tak narocny, i kdyz treba v nécem jo, ale neni to zas tak narocny jako u toho
treba ctyrletyho ditete, Ze jo, jako je Robik, kde uz to jakoby zacina jako hodné byt ten
viiv ty Skolky, viiv téch ostatnich deti. A konec koncu vliv i vSech tech jako, co se kde

jenom lidi Fikaji jako v obchode. * (Hana)
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Linda mluvi o neustalém obhajovéani. Také poukazuje, ze rozpory vychovy

nevyjednavaji pouze rodice, ale vidi je také déti.

., Pordd viastné musis obhajovat se. Ze ty déti vidi porad jako néco, co je v rozporu s
tim, co jim vikas ty. Protoze ty dedeckové a babicky jsou taky jako jisty typ autority,
ktery je formuje, nebo i ty instituce, Ze jo. " (Linda)

Do urcitého veku, dokud do vychovy nezacnou pronikat vnéjsi vlivy, je podle
rodict pomérné snadné praktikovat genderové citlivy ptistup. Déleni podle pohlavi neni
tak silné. Tomas poukazuje na to, Ze kdyz si chlapec hraje v kuchynce ve ¢tyfech letech,
okoli to vnima jinak, nez kdyby si v ni hral v deseti letech. Rodi¢e mluvi o tom, Ze v
tomto obdobi maji velky vliv na to, co zprosttedkuji ditéti.

A ted jako ja ji furt jeste od toho jako ted’ ja to miizu viastné ovlivnit jako vSechno, ted’

ja ji to prosté neprectu nebo to nekoupim nebo to tam zmenim... “ (Berenika)

Predevs§im Skolka je pro rodice velké téma. Je to instituce, odkud pfichazeji
stereotypy, kterd déti v mnohém negativné ovliviiuje, kde se setkavaji s genderovou

polarizaci, s dalSimi détmi, které jsou Casto tradi¢né genderované.

,,Samozrejmé asi prvni mésic hned ze skolky zacal jako mi oznamovat, Ze ta riZova
Cepice, ta je holCici a tak ddle. A coz je samozirejmé uplna prkotina, ale myslim si, Ze v
teéch skolkach to mozna jde docela jakoby rychle, ta segregace jako téch holek od téch
klukii a ty jako holCici ¢innosti, klucici cinnosti, a myslim si, ze kdyz ne driv, jakoze driv,
ale minimalné v ty Skolce to opravdu jakoby zacne docela jako intenzivné piisobit na ty

deti.“ (Hana)

Téma Skolky ptisobi ambivalentné - na jednu stranu miize byt frustrujici a
obavana z hlediska genderu ¢i vegetarianstvi, na stran¢ druhé nutna a pozitivni v tom,

jak déti rozviji v jinych ohledech.

,Jako byla pro nas jako skolka strasak nebo je pro mé trosku jako strasdk porad, ale

zdroven jako vidim obrovsky jako prinosy ty skolky. (Hana)
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Ackoli skolku vnimaji spiSe jako negativni, co se tyce genderovych stereotypt,

opét zde gender neni jediné hledisko v pfistupu ke Skolce, ale funguje v soucinnosti s

vvvvv

vvvvvv

vvvvv

I zde ptevazuji praktické véci nad genderovou problematikou, u které maji
rodice pocit, ze j1 mohou Iépe fesit doma. Opét se projevuje, ze gender je pro rodice v
celospolecenském kontextu spiSe nadstavba neZz zakladni princip vychovy. Linda
nazyva v tomto kontextu gender jako luxusni téma, protoZze ma potiebu fesit se Skolkou

mnoho dalSich véci.

,,Je teézky si predstavit situaci sejit se s ucitelkou a s reditelkou, kterd uci toho Filipa a
vysvétlovat ji néco takovyho, kdyz vis, zZe je schopna Filipa tFeba zatahat za vlasy za to,
Ze neco déla... Nevim, Ze se to jesté tak tézko otvira, Ze je to takovy luxusni téma pro mé
vlastné asi jo. Nevim. Jestli to neni jenom jako to nestavim zbytecné do néjaky az tieti
rady, jo. Ale zkratka to zatim asi takhle citim. Citim jako potiebu promeénit ty instituce v

mnoha smérech, Ze tohle je takovyho néco nadstandartniho.* (Linda)

Pouze pro Janu je hledisko podobného pftistupu k vychové ve Skolce natolik
zédsadni, ze podle toho vybira Skoly a Skolky, a proto toto t¢éma nevnima negativné, ale
naopak ve Skolce vidi podporu. Ostatni rodi¢e si nedokazou predstavit, ze by mohli ve
Skolce oteviené fesit genderova témata.

DalS§im polem k vyjednavani genderové citlivé vychovy je S§ir§i rodina -
predevsim prarodice. Jsou to emoc¢né blizci lidé, ktefi se chtéji podilet na péci o déti, ale
zaroven je rodie vidi jako zdroj genderové necitlivosti a dostavaji se s nimi do

konfliktu.

,, Ale mame tady babicku, ktera ma jako stary modely v hlavé, takzZe Fika porad jako,
holcicky to nedélaj, nesed’ takhle, to neni hezky, holcicka musi byt hezka a kluk jako on

je... Takze jako docela jsem s ni bojovala, Fikala jsem, tohle je sexismus, to fakt nechci,

85



aby si deti myslely. * (Jana)

Ohledné¢ témat vychovy, jako je vybér hracek, obleceni, Cteni knih ¢i
reprodukce genderovych stereotypi, se s prarodici snazi domlouvat, coz v rtizné mite
respektuji. Berenika se Sasou to fesi tak, Ze se s rodinou o nekterych tématech nebavi,

zaroven se ale vymezi v konkrétni situaci, pokud nechtéji, aby tak probihala.

,, Tak treba co se tyce ty rodiny, tak na to se ozvu, protoze to je takovy jakoby, Ze si to
muzu dovolit Fict, hele tady to ji nerikej, to neni pravda, nebo to ja nechci jako aby jste

Jji Fikali.* (Berenika)

Sasa také vnima, ze je potieba byt citliva 1 k okoli, aby se tak nevytvarela
nepifijemnd atmosféra pro dité. Dalsi hledisko, které tak vstupuje do vyjednavéni a

praktikovani genderové citlivé vychovy, je nekonfliktni prostfedi pro dité.

4 na to, aby Nina vyristala v pohode, tak si myslim, Ze je taky diilezity, aby i to okoli
s tim bylo v pohodé. Jo, abysme tieba nevystupovaly natolik radikalné, aby zacly néjaky

nesnaze, to si myslim, Ze by nebylo pro dobro véci.* (Sasa)

Rodice také popisuji, ze se dostavaji do raznych situaci i1 se SirSim okolim a
neznamymi lidmi. SpiSe to vnimaji jako generaéni rozdil, kdy predevsim starsi lidé maji
tendenci stereotypné komentovat détské projevy. V takovych chvilich je pro né dalezité
reagovat, bavit se o tom s lidmi, kdyz jim to za to stoji, vysvétlovat. Berenika a Linda o

tom mluvi 1 jako o urcité osvéte.

., V interakci tieba s tema deétma, to je taky jako docela ndarocny pak, jakozZe tam slysi to
dite nejaky ty hlasky od téch ostatnich rodicii, tak to treba o tom se pak néjak bavit, kdyz
to je néco jakoby vyraznyho, ja nevim, kdyz prosté klasicky néjakej ten chlapecek proste
jakoby breci a oni ty rodice mu rikaj, nebrec, bud poradnej chlap, Ze jo, tak na to

reagovat treba hned v tu chvili nebo pak se o tom jakoby bavit. “ (Hana)

VSsichni participujici se dostavaji do situaci, kdy si lidé pletou nebo si nejsou
jisti pohlavim ditéte, kdyz ma obleceni typické pro opacné pohlavi, neutralni odév nebo

tteba kdyZ mé chlapec rizovy kocarek. I zde se objevuje snaha nabourat béznou
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ptredstavu okoli ohledné genderu a opravovat okoli, ¢i je nechdvat v nejistoté.

., Takze jsem vzdycky jakoby diisledné to Fikala, Ze to je jakoby kluk... Ackoli je mi to
Jinak samozrejmé uplné jedno, co si mysli jako pani v obchode, tak kvili tomu, aby jako

ta pani méla tu zpétnou vazbu, Ze v tom ruzovym kocarku miize byt i kluk. “ (Hana)

Rodice se shoduji, ze blizké okoli je takové, které si oni sami vybiraji, a proto
maji spole¢né uvazovani o vychové a do konflikti se nedostavaji, naopak se takové
okoli stava zdrojem podpory. I v tom lze spatiovat strategii rodicd - obklopovat se
lidmi, ktefi sdili jejich piistup k vychové a vytvaret tak urcitou ,,bublinu®, o které mluvi
naptiklad Jana.

Na ptikladu noSeni sukné u chlapcii, o kterém se témet vSichni a vSechny
participujici zminili, je mozné ilustrovat riznorodé vyjednavani rodi¢li s okolim i limity
genderové citlivé vychovy. Sukné jako femininni typ obleceni je u chlapct v nasi
spolecnosti nepfijatelnd, jednd se o piesah do femininniho genderu, ktery spolecnost
netoleruje a striktné odmita.

Rodi¢e na jednu stranu musi vyjednavat touhu umoznit ditéti jakékoli
genderové projevy a to, s ¢im se dit¢ setkd ve venkovnim svété. Pro particupujici neni
problém, kdyz bude dit¢ nosit sukni doma, tedy v bezpecném prostiedi. Mat¢j nosi Saty
1 na ven a do Skolky, kde si o tom Jana s vyucujicimi promluvila, a ty o tom s détmi
mluvi, kdyz je potfeba. Také dodava, Ze Mat¢j je hodné flexibilni a reakce okoli si
nebere moc citlivé. Jana tedy vytvaii takové prostfedi, kde je pro Matéje mozné
projevovat se 1 femininn¢€. Pak pro néj (i diky jeho povaze) nemusi byt takovy problém
projevovat se tak i1 v okoli, které tak bezpecné neni. Oproti tomu pro Jana, ktery tézce
nese tlak okoli v rtiznych rovindch, jsou situace, kdy by jeho synové nosili sukné¢,
socialné nelinosné. Zminuje, ze uz takto se Filip setkdva s posméchem, kdyZ nosi

razové véci.

,,Samoziejmé by mi bylo blizky, kdyby ty kluci nosili néjaky sukné v léte. Ale nejde to,
nebo ja, je to tedka pro mé socidlné neunosny. Prosté to nejde tady... Pro mé to je
diilezity to obleceni, ale sam to koriguju, protoze cejtim, Ze néktery véci nejdou unést i

pro ty deti treba. “ (Jan)

Jan tedy naopak déti pied okolim spiSe chrani. Také Tomas nad takovou situaci
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uvazuje, ze by nechtél fesit kontroverze se skolkou nebo s lidmi na ulici a musel by to
starSimu ditéti, které uz tyto reakce vnima, vysvétlovat. Hypoteticky se nad touto situaci

zamysli Sasa, kdyz by jejich jesté nenarozeny syn chtél jit v sukni do Skoly.

., Tak ja si myslim, Ze tam je diilezity ho v tom podporit, jo a tFeba jit tam s nim a treba i
prevzit v prvni chvili tu roli toho, Ze to vysvetlis, jo. I tem détem, i ty ucitelce a Ze
reknes, podivejte nas Honza chce ted’ jit se sukni do Skoly a to neni nic Spatnyho, jo, na
tom neni nic Spatnyho, treba za néjakej cas uz to nebude chtit, jo. Jako ja si myslim, Ze a
samozrejmé kdybych pak citila, Ze nebo videla, Ze jiny déti mu kvili tomu ublizujou, tak
si myslim, Ze bych ze bych mu rekla, podivej jako détem se ublizuje za uplné riizny véci,
jo... Takze tam treba mu i dat na vybranou, je-li to néco, co sam miuze zvolit, tak mu
treba Fict, podivej, mozna je lepsi, kdyz budes jenom doma chodit v téch satech a ve
skole je to ted’ jeste problém. Az to budes sam moct to vysvetlit a stat si za tim a nebude
ti to vadit, zZe se ti budou smat, tak miizes i do Skoly chodit takhle. Ale doma je to
v bezpeci, tam ti urcité nikdo se nebude smdat a nebude to problém, muzeme pak treba

jednou pozvat tvoje kamarady domii a uvidéj té tady a uvidéj, Ze to neni problém.*

(Sasa)

Sasa ilustruje pomérné riznorody pristup k vyjednavani s vnéjSim svétem, kdy
na jedné strané si piipousti pfiliSnou néro¢nost dané situace, a proto by tlakiim okoli
ustoupila, zaroven by syna chtéla pfipravit ¢i mu pomoc v tom, aby podobné situace
zvladnul 1 ve vnéj$im svéte. Podobné k tomu pfistupuje také Jana. U ostatnich rodica se
objevuje snaha spiSe chranit déti pted okolnim stereotypnim svétem a nedostavat je
(opét zvlast’ od véku 3-4 let, kdy zacinaji chodit do Skolky) do neptijemnych situaci.
Neobjevuje se snaha vybavit déti tak, aby se byly schopné bréanit v tomto ohledu samy.

Rodi¢e vnimaji, Ze se vstupem do Skolky se zacinaji déti projevovat vice
stereotypné - jejich z4jmy a vybé&r hracek ¢i obleCeni vice stereotypné koresponduje s
jejich genderem. V tomto obdobi rodice spise prestavaji aktivné nabouravat genderovy
systém tim, Ze by détem kupovali hracky ¢i obleceni pro opa¢né pohlavi, protoze déti uz
vice projevuji svoji vili a ta je Casto stereotypni. Kdyz k tomu pfidame tlak okoli a dalsi
aspekty, které rodice fesi, stdva se aktivni genderové citlivy ptistup upozad'ovany. Miize
dochazet také k urcité formé ospravedlinovani, kdyz naptiklad Hana s Tomasem velmi
negativné vnimaji femininni hracky a obleceni, takze je ani nechtéji kupovat, i kdyz

Robinovi femininni véci aktivné kupovali, kdyZ byl maly.
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3.4. Shrnuti

V pojiméni genderové citlivé vychovy se u rodicu projevuji predev§im dva
pristupy — aktivni a pasivni, které se vzajemné prolinaji. Pasivni piistup respektuje
spontanni projevy ditéte bez ohledu na to, zda odpovidaji genderovym rolim, a snazi se
k détem nepfistupovat na zakladé jejich genderu. To zaroven koresponduje s
obecnéjSim liberdlnim (svobodnym) pojetim vychovy participujicich. Aktivni pfistup
znamena, ze se rodi¢e snazi zamérn¢ naruSovat genderové stereotypy, které maji ve
spole€nosti na déti vliv. Vedou déti k genderové svobodnym az atypickym projeviim a
zpochybniuji genderovou polarizaci, s niz se déti setkavaji a kterou snadno akceptuji. U
rodiny s ditétem piedskolniho veéku se objevoval také neutrdlni piistup k genderovée
citlivé vychové, ktery spocival ve vybirani barev ¢i hracek, které jsou neutralni a ne
genderové vyhranéné (napf. ani rizova, ani modra). Tento pfistup mize byt ovlivnén
vékem ditéte.

Do véku, kdy déti vstupuji do skolky a vrstevnického kolektivu, rodi¢e vnimaji
napliovani genderové citlivého ptistupu jako pomérné snadné. Od tohoto véku zacinaji
byt déti vice ovlivnény vnéjSim okolim a rodie vnimaji, Ze se projevuji stereotypnéji.
Se vstupem vnéjSich vlivli do vychovy a vyjednavanim s okolim zaind byt aktivni
ptistup upozad’'ovany, co se ty¢e nakupovani genderové opacnych hracek, obleCeni
apod. To miZze byt ddno vuli ditéte, které¢ v tomto veéku tolik netihne k projeviim
opacného genderu, ale také snahou rodicti nedostavat dit€¢ do nepiijemnych situaci, kdy
by se mu napt. okoli posmivalo. Rodi¢e musi vyjednévat dilema, zda umozni (a to jak
aktivné, tak pasivné) ditéti rozvijet femininni 1 maskulinni zaliby ¢i projevy bez ohledu
na genderovou piijatelnost a pomohou mu naptiklad tim, ze pro néj vytvoii bezpetné
prostiedi, nebo spiSe na nékteré aspekty genderové citlivé vychovy rezignuji, aby dité
bylo Iépe piijimano okolim. U participujicich se objevovaly ob¢ tendence.

Participujici konstruuji svét venku jako ten stereotypni, ktery déti negativné
ovliviiuje, a svét doma jako ten pozitivni a citlivy. Zde se projevuje nedostatecna reflexe
vlastniho stereotypie, kterou rodi¢e mohou také déti ovliviiovat. Participujici si jinak
dobfe uvédomuji, jak funguji genderové stereotypy ve spolecnosti a reflektuji je.
Gender pojimaji jako socialné konstruovanou kategorii. Nékteti rodi¢e zminuji, Ze se
jejich pohled na plvod genderu v pribéhu vychovy zménil a nejsou si jisti Ci se

¢astecné kloni k biologickému vlivu na genderovou identitu déti. To je mize vést spise
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k pasivnimu pojeti genderové citlivé vychovy.

Genderova citlivost se pro nckteré rodie vlivem soucasného nastaveni
spolecnosti stava spiSe nadstavbou vychovy, ,luxusnim tématem®, a to predevSim ve
vyjednavani s vnéj§im svétem. Do vychovy rodic¢li vstupuje mnoho dalSich aspektl a
gender se tak n¢kdy stava v kontextu ostatnich potieb ne tak dulezity. Témito aspekty
mohou byt strukturni podminky, spolecenské tlaky, praktické zalezitosti, vnitini
omezeni ¢i Unava. Pro€ pravé gender se stava tim nedtlezitym, mize byt dano tim, ze
spolecnost neni nastavend na rodicCe, ktefi chtéji genderové citlivé vychovéavat a
vyjednavani takové vychovy je velmi narocné. Proto se také s vyvojem déti genderove
citlivy pfistup proménuje.

Také se ukazuje, Ze rodice k divkam a chlapctim z hlediska genderové citlivosti
nepfistupuji stejné. Genderove stereotypni projevy divek rodice vnimaji vice negativné
nez genderové stereotypni projevy chlapcii. Femininni hracky a obleceni hodnoti
negativng, protoze divky pfipravuji na stereotypni roli Zeny. Do vychovy se promita
androcentricky pohled spolecnosti v tom, ze chlapecké projevy ¢i zajmy jsou
povazovany za hodnotné&j$i, participujici je oproti femininnim projevim povazuji za
neproblematické. Rodice tolik nereflektuji negativni projevy maskulinity a omezeni pro
chlapce dana genderovym fadem.

Obsahem muzské role je odmitat vSe Zenské, chlapci jsou pfisnéji trestani za
pfesah do femininniho genderu (Kimmel, 2000). Participujici se vSak tomu vymykaji a
femininni projevy chlapcii jsou brany naopak jako pozitivni, jako nabourdvani
genderovych norem a projev genderove citlivé vychovy.

Rodice si uvédomuji, jaky vliv mize mit na déti uspotadani rodiny z hlediska
genderu a snaZi se tradi¢ni pojeti nabouravat a vymezuji se rovnéz vici pojeti nuklearni
rodiny. I zde se vSak projevuji spolecenské struktury, které jedince tlaci do tradi¢niho
uspofadani rodiny a genderovych roli, proto se jim napf. rovné déleni péce o déti ne
vzdy dafi podle vlastnich predstav.

Mezi strategiemi praktikovani genderové citlivé vychovy a vyjednavani s
okolim se objevuje predevsim velka snaha o komunikaci a vysvétlovani — jak détem, tak
okoli. Déle uplatiiuji nabizeni alternativ, rGznorodych vzorl, vlastni ptiklad (napft. i
zminéné usporadani v rodin€) a problematizovani zazitych ,,pravd* ohledn¢ genderu,
tedy snaha naucit déti kriticky pfistup k vécem okolo sebe. Prave kriticky piistup, jak o

ném pise 1 Bem (1998), mize détem velmi pomoci ve vyjednavani vlastnich netradi¢né
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genderovych pozic, aniz by jim v tom museli poméhat rodice.

Z rozhovorl vyplynulo, ze mezi limity genderové citlivé vychovy patii velky
tlak okoli, ktery rodice vnimaji a ktery Casto fesi pravé snahou o napliiovani vychovy
spiSe doma. Objevuje se snaha nedostdvat déti (i sebe) do nepiijemnych situaci ve
vnéjSim svété, pripadné tyto situace citlivé s okolim za dit¢ vyjedndvat ¢i mu s
vyjednavanim pomoc. Dal$i nevyhodou genderové citlivého pfistupu muize byt
znejiStovani déti.

Rodi¢e v genderové citlivé vychové spatiuji moznost, jak déti mohou byt vice
svobodné a méné svdzané genderovymi omezenimi. U néckterych rodic¢ti byl motiv
k genderové citlivé vychové pocit omezovani v détstvi spolu se sezndmenim se
s feministickymi mysSlenkami, jini uvadéli genderové citlivy pfistup jako jediny, ktery
vede ke svobodnéjSimu byti a k toleranci. VSichni a vSechny participujici méli

genderové citlivou vychovu propojenou s feministickymi myslenkami.
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4. ZAVER

Ve své praci jsem se snaZzila poukédzat na moznosti genderové citlivé vychovy v
roding. V teoretické ¢asti jsem ukdzala, co vSechno hraje roli v socializaci ditéte a
konstruovani jeho genderové identity, na coz jsem se snazila pohlizet perspektivou
moznosti genderové citlivé vychovy. Ve vyzkumné ¢ésti jsem analyzovala kvalitativni
rozhovory se sedmi rodici, ktefi se snazi vychovavat genderovée citlivé.

Téma genderové citlivosti v pfistupu k détem je mezi lidmi Zivé téma. Ziejme
kazdy a kazda, kdo se zabyva fungovdnim genderu ve spolecnosti a vnima socilni
nerovnosti z genderového aspektu, se zamysli nad pfistupem k détem nezatizenym
genderovymi omezenimi. Teoreticky je vSak téma genderové citlivosti uchopené a
feSené predevsim ve Skolstvi, coZ mize byt dano pohledem na rodinu jako na soukromy
prostor, a naopak branim Skoly jako instituce, kterd by ve spravedlivé spole¢nosti méla
pfistupovat k divkdm a chlapcim citlivé z hlediska genderu. Také samotné vyzkumy
ohledné genderovych stereotypli ve vychové mohou zneviditeliiovat nestereotypni
snahy rodi¢li, protoze zlstdvaji na okraji z4jmu jako vyjimky. Pravé témito
,vyjimkami* je podle mého potieba se také zabyvat. Bez schopnosti vidét riznorodé
zité snahy ¢i subverzivni potencial se ndm mize genderovy systém jevit jako dany a
nezmeénitelny.

Cilem vyzkumu bylo zprostiedkovat proces vyjednavani genderové citlivé
vychovy, popsat Zitou zkuSenost lidi, ktefi fesi aspekt genderové citlivosti ve vychové,
popsat, jaké strategie rozvijeji a do jakych situaci se dostavaji. Medailonky rodin vice
pfiblizily pfib¢h jednotlivych rodin a jejich kontext. V priib&hu analyzy jsem dosla k
nékolika zavérim, které jsou dulezité v nahlizeni na moZnosti genderové citlivé
vychovy.

Vychova genderové citlivych rodi¢li se v mnohém stfetava s vnéjSim svétem.
Rodi¢e pojimaji vychovu jinak nez vétSinova spoleCnost, a proto narazeji na mnoho
rozpord, které museji vyjednavat. Genderovy aspekt se tak n¢kdy v kontextu mnoha
dalSich podminek, které pronikaji do vychovy, stava spiSe nadstavbou nez zakladnim
principem vychovy a mistem jejiho realizovani se tak stava spiSe bezpecny svét doma.
Genderové citlivy pfistup v rodiné je tedy logicky provazan i s genderové citlivym
ptistupem ve vnéj$im svéte — to se tyka Skolnich zatizeni, ale i krouzkt ¢i sportovnich

oddild.
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Z vyzkumu vyplynulo, Ze do pojimani genderové citlivé vychovy pronika
androcentrické uspofadani svéta. To je téma, které ziistdva i v ramci teoretické diskuse o
genderové citlivém piistupu ve Skolstvi spiSe neuvédomované a nereflektované
(Jarkovska, 2007).

Rodice chépou genderové citlivou vychovu ve dvou rovinach. Za prvé chtéji
respektovat osobnost ditéte takovou, jaké je, véetné jakychkoli genderovych projevii. To
koresponduje s liberalnim pojetim vychovy, které ovSem casto bez reflexe genderovych
stereotypti muze sklouzévat k jejich reprodukci. Participujici si ale velmi dobie
uvédomuji genderové stereotypy ve spolecnosti, takze jejich vychova zahrnuje také
druhou rovinu, které se je snazi aktivné nabouravat.

Praktikovani genderové citlivé vychovy uzce souvisi s vékem. Podle
participujicich je genderové citlivy pfistup pomémné snadny, dokud do vychovy
nezaCnou vstupovat vlivy jako Skolka a vrstevnicky kolektiv. Limity této prace
spocivaji pravé v mapovani genderové citlivé vychovy u déti predskolniho a mladsiho
Skolniho ve€ku. V pozdé&js§im Skolnim véku se proménuje piipadnd rigidita détské
stereotypie (JanoSova, 2008) a proces genderové citlivé vychovy tak miize probihat
jinak. Rodice také vyjadiovali nejistotu ohledné toho, jaky mé dopad jejich genderoveé
citlivd vychova a nakolik se jim dafi, protoze dé€ti jsou jeste pomérné malé. Zajimavé by
tedy bylo zkoumat genderové citlivy pfistup z pohledu dospélych, ktefi tak byli
vychovavani. Je mozné, ze by se tak ukazalo, Ze genderové citlivy ramec, ktery ndm byl
dan v détstvi, zuzitkujeme az v dospélosti, jak o tom podobné mluvi Sedney (1987). Ve
svém vyzkumu dospéla k tomu, Ze androgynni rodi¢e nemusi nutné¢ mit dité, které se
projevuje androgynné, ale Casto z n¢j vyroste androgynni dospély.

Préace piiblizila, jak genderové citlivd vychova v rodiné miize probihat, jak ji
rodi¢e naplnuji a definuji, a nacala téma, jak je mozné takovou vychovu vyjednavat s
okolim a na jaké prekazky rodice narazeji. Ve své lokaci jsem napsala, Ze prace pro mé
neni pouze akademickym textem pro dokonceni magisterského studia. Domnivam se, ze
je dulezité propojovat aktivistické i akademické pristupy k problémim okolo nas. Prace

je tedy nutné pouhym zacatkem.
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PRILOHY

Priloha ¢. 1
Orientacni soubor otdzek polostrukturovaného rozhovoru

Pojimani gev

Jak vychovavate své dite/déti?

Myslite si, Ze je vase rodina jind nez vétSina ostatnich? V ¢em? Tyka se to néjak
vychovy déti?

Jak si gvc predstavujete/Ci pfimo definujete? Jak by podle vas méla probihat gcv?
Jak se stalo, ze jste zacal/a pfemyslet o gcv (az v souvislosti s narozenim déti)?
Domnivate se, ze se vam gcv dati?

Napliiovani gcv

Popiste mi prosim vas bézny den s détmi.

Jak travite Cas s ditétem/détmi? Co delate? Jak rozhodujete, co budete délat? Lisi se to
podle toho, kdyz jste vSichni pohromadé a kdyz jste sami?

Jak si s détmi/ditétem hrajete? Jaké hry hrajete?

Podle ¢eho/jak vybirate hracky? Jaké hracky vybirate? Jak probiha ndkup hracek? Jaké
hracky nechcete, aby vase dit¢ mélo? Co dé¢late, kdyZ chce/dostane dité hracku, kterou
vy nechcete?

Jak vybirate détské knihy a filmy? Zajmové aktivity pro déti? Obleceni?

Co se d¢je, kdyz déti porusi néjakd pravidla? Jak détem stanovujete pravidla? Jaké
pouzivate pochvaly, tresty?

Pozorujete, Ze se néjak vas zptisob vychovy proménuje/promeénil u jednotlivych déti? I
v souvislosti s tim, jestli je dit¢ divka nebo chlapec?
Lisi se (lisila by se) gev podle toho, jestli je dité divka nebo chlapec?

Spolupriace rodic¢i na vychové
Jak si s partnerem/kou délite péci a povinnosti o dité? Jakou péci/povinnosti zastavate?
Jaké vas partner/ka? Jak se na tom domlouvate? Podili se na péci nékdo dalsi?

Rodina a okoli

Jak okoli reaguje na vas zpisob vychovy?

Jaké situace zazivate (s institucemi, okolim, médii) kvili tomu, ze chcete vychovavat
genderovée nestereotypné? Jak, s kym?

Na jaké prekazky spojené s gev v béZzném/kazdodennim Zivot€ narazite? Co vam pfinasi
tézkosti?

Jak tyto konflikty/ptekazky resite?

Kdo/co vas ve vychoveé podporuje?

Slevili jste v pribehu vychovy ze svych narokt na gev?

Jak se domlouvate ohledné gcv se svym okolim? Napt. hlidani, interakce na détskych
htistich apod.

Jak do vasi vychovy zapadla Skolka (matefska centra...)? Podle ¢eho jste ji vybirali?

Jste spokojend/y s tim, jak gcv praktikujete? Co by Slo délat jinak?
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Pro¢ je podle vas genderové citlivy zpisob vychovy dulezity? Pro¢ tak chcete
vychovéavat?
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Priloha ¢. 2

Ukézka ptepisu rozhovoru s Berenikou

T: Tak jestli bys mi mohla Fict, jak vychovavas svoje déti?

R: Jako ted’ uhm...

T: Co je tieba pri tom jakoby pro tebe dilezity, néjak obecné.

R: Uplné obecné, teda ne z... J4 si myslim, Ze nej uhm, ja myslim, Ze nej nebo
nejdulezitéjsi, ja myslim, Ze to je hrozné moc véci, ze nejde fict, jako ze jsou tieba tti
néjaky véci jako na kterejch se to da postavit, ale ja bych fekla, Ze jako urcité hrozné
dualezity je priklad. Jenom prosté furt mit na paméti, ze to dité t¢€ jako potrad sleduje
nebo sleduje, pozoruje t€ a napodobuje. A n¢kdy jako je to jakoby hrozné komicky a
takovy jako legracni, jo, protoze vlastné ona déla véci, ktery vlastné vitbec jakoby
nedédvaj zadnej vyznam, ale pravé na tom si hrozné moc uvédomuyju, ze fakt prosté
sleduje a vlastn€ vSechno vSechno opakuje. TakZe urcité ptiklad a potom si myslim, Ze
hrozné dulezita je laska. V tom smyslu samoziejmé jakoby laska a pozornost. Aby aby
vzdycky védéla, ze ze ma jistotu toho citu, Ze nikdy nezlistane sama a ze vzdycky jako,
kdyz se rozbreci, tak vzdycky najde nékde n&jakou naruc, ktera ji utisi, Ze zkratka
jakoby uhm jistej jistej pevnej cit, kterej kterej jako mize k nékomu nebo teda ke mné.
Pak si myslim, Ze jsou pravidla, to je hrozné dalezity. (...) Ehm protoze si myslim, Ze to
dité by se mé€lo pohybovat v néjakym ramci, kterej je tpln¢ jako jasn€ vymezenej a Ze je
jasny, Ze kdyz to pravidlo ptrekroci, tak co bude néasledovat nebo ze bude néco
nasledovat a pokud mozno asi, co to bude jako. Pokud ja neudélam tohle, co mam, tak
za to bude tadyten trest. To bych mozna tekla, Ze jsou takovy tii hlavni véci (tdzave).
Takovy no...

T: A mysliS, Ze se tvoje rodina nebo vase rodina néjak odliSuje od ostatnich?

R: No, myslim, Ze jo (smich). Ur¢ité, urCité tim, Ze vlastn€ jsme dvé Zeny, tak (...) to je
trosku jako jiny nez je ten standard, no. Ale (...)...

T: A tyka se to tieba néjak i vychovy déti, Ze mas pocit, Ze v tom se néjak
odliSujete od ostatnich rodin?

R: Hmm (...) jako to je hrozn¢ téZky jako jako takhle to fict jako jako ¢im se odliSujeme
od ostatnich rodin, protoze to je hrozné Sirokej pojem, vlastné.

T: A mysliS, jenom Ze tieba v ty vychové se néjak jako odliSujete?
R: Diky tomu, Ze jsme dv¢€ lesby.

T: Nenene, spis jestli ty to néjak jako vnimas, Ze tvoje vychova je néjakym
zpusobem jakoby jina...
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