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Anotace

Pftedmétem diplomové prace bylo vytvoieni epigrafického katalogu
zidovského hibitova v KoZlanech, jako jednoho z nezbytnych podkladi
k poznani Zidovského osidleni zdejSiho regionu. Prvni ¢ast je vénovana
popisu zvolenych metodickych pfistupti a feSeni dokumentace zidovskych
epigrafickych pamatek, na jejichz zakladé byl proveden terénni vyzkum i
nasledné vyhodnoceni, Druhd ¢ast pifinaS§i vysledné shrnuti terénni
dokumentace a v tfeti casti je piedlozeno vyhodnoceni ziskanych dat,
vychazejicich ze zpracovaneho epigrafického katalogu. Zavéretna cCast
diplomové prace je vénovana historii vybranych Zidovskych rodin, jejichz

ptfislusnici jsou pohfbeni na hibitové v Kozlanech.

Annotation

The main subject of the thesis was to create epigraphic catalogue of the
Jewish cemetery in Kozlany, as one of the basis to the further knowledge of
the Jewish settlement of studied region. The first part is devoted to
methodological approaches and solutions of the documentation process of
Jewish epigraphic heritage on which the terrain research and the subsequent
evaluation has been carried out. The second part provides a summary of
documentation and the third part presents evaluation of the data obtained,
which is based on the epigraphic catalogue. The final part of the thesis is

devoted to the history of selected Jewish families, whose members were

buried at the cemetery in KoZlany.
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Uvod

Opusténé staré zidovské hibitovy mizeme vnimat jako romantickou
soucast dnesSni kulturni krajiny. Pfedstavuji nejen zajimavou historickou
pamatku, ale jsou pfedevSim posvadtnym mistem posledniho odpocinku. Jen
letmy pohled na neutéSeny stav mnoha z nich vybizi k péci o jejich zachovani
a obnovu. Pro zdjemce o hlub$i pohled do nasi minulosti jsou staré zidovské
hibitovy a epitafy jejich ndhrobnich kamend rovnéz vyznamnym historickym
pramenem. Studium epitafi zidovskych ndhrobkd obohacuje nasSe znalosti o
minulosti mistniho osidleni a zidovské komunity, dopliiuje pisemné zpravy
(napf. knihy chevry kadiSy) a v nckterych piipadech je dokonce jedinym
dokladem o existenci mistni, zaniklé Zidovské obce. Na zjisténé poznatky
mohou kromé historiki samotnych navazat rovnéz dalSi spoleCenskovédni

discipliny: sociologie, genealogie, déjiny uméni.

Zakladni dokumentace zidovského hibitova v Kozlanech prob¢hla jiz
vroce 2009 a byla publikovana v bakalafské praci Zidovsky hibitov
v Kozlanech'. Jiz na podatku bylo zfejmé, Ze dikladnd dokumentace
(zahrnujici epigraficky katalog, rozbory epitaft atd., ale i historické realie
zidovskych obci, které pohibivaly v Kozlanech) je <¢asové naroCnym
vyzkumem. Proto se autorka rozhodla dokumentaci hibitova rozdélit na dvé
etapy. Vysledky prvni etapy jiz pfedlozila v bakalafské praci, kde se vénuje
zakladnim historickym redliim zidovského obyvatelstva v Kozlanech a
v nejbliz§im okoli, pocatku a vyvoji pohibivani na hibitové v Kozlanech a
inventarizaénimu soupisu nahrobkd (tabulka se zédkladnimi tdaji o
zemielych). Bakaldtskad prace je doplnéna jeSté religionistickou uvahou
tykajici se témat zidovského ptistupu ke smrti, zachazeni s mrtvymi a praxe

pohtbivani.

Vysledkem druhé etapy je piedlozena diplomova prace vychdzejici z

komplexni dokumentace néhrobkd pro pfipravu epigrafického katalogu a

"' CERNA, Petra. Zidovsky hibitov v KoZlanech. Praha, 2009. Bakakalaiska prace. Univerzita Karlova v Praze,
Husitska teologicka fakulta, Ustav zidovskych studii. Vedouci prace Jifi Benes.
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vyhledavani informaci o Zidovskych rodinach v regionu, provadén¢ v letech
2009-2012. Diky spolupréaci s Federaci zidovskych obci (resp. Matanou, a.s.)
se podafilo spojit dil¢i ¢asti dokumentace do jednoho ¢asového obdobi, a tak
zajistit kompletni dokumentaci spojenou s obnovou pamadatkové chranéného

hibitova.

Uvodni &ast piredlozené prace nabizi zakladni metodické kroky uplné
dokumentace Zidovského hibitova, zahrnujici dokumentaéni prace v terénu,
analyticky postup zpracovani tdajt a archivni studium jako heureticky zaklad
pro védecky vyzkum historie Zidovského osidleni. Nastinéna problematika se
sklada z nékolika oblasti, které jsou na rizném, stupni poznani a zasahuji do

rozdilnych védnich obortd a technik.

Terénni dokumentace, pofizena dle popsanych metod, a jeji
vyhodnoceni je prfedmétem dalSich casti. Hlavnim ukolem bylo vytvofeni
epigrafického katalogu a komparace udaju ziskanych vyzkumem hibitova
s dostupnymi archivnimi a historickymi prameny. Zéasadni soucasti
vyhodnoceni je primarni deskripce nahrobku, opis textu psaného hebrejsky ¢i
latinkou a pieklad epitafu. Pro pfepisovani slov z hebrejského jazyka do
latinky byla zvolena transkripce doc. Bedficha Noska, navrhnutd v publikaci
Judaismus od A do Z> Nastrojem pro citovanou literaturu a pouzité prameny

byla norma ISO 690.°

* Judaismus do A do Z. NEWMAN, Ja'akov, Gavri'el, SIVAN. Judaismus do A do Z: Slovnik pojmii a terminii.

Praha: Sefer, 2004.
3 CSN ISO 690 (01 0197). Dokumentace — Bibliografické citace — Obsah, forma a struktura. Praha: Cesk}'/
normaliza¢ni institut, 1996. 40 s.



1. Metody zakladni dokumentace Zidovskych
epigrafickych pamatek

Motto: ,,Trava usycha, kvét vadne, zgvane li na néj vitr Hospodiniiv.
Veru, lid je pouha trava. Trava usychd, kvét vadne, ale slovo Boha naseho je

stalé navéky.* (Jeremia$ 40,7-8.)

Jak naznacCuje uvedeny citat, epigrafické zdznamy na ndhrobcich jsou
jedine¢nou pamatkou a dokladem o Zivoté ptedchozich generaci. Historické
nahrobky nesou urcité poselstvi a je tfeba tyto cenné ,kamenné knihovny*
véas zdokumentovat. Jinak bychom mohli pfijit nejen o dulezité informace,

ale pamatka zesnulych by byla nevédomky opomijena.

Vzhledem k rozsifujici se skupiné nadSenych, v oboru vzdélanych
pracovnikli, ochotnych a pfipravenych pfepisovat a studovat texty nahrobki
anebo jinak pfispét k terénni dokumentaci, musel nejdfive vzniknout navod
v podob&é metodického privodce, od technickych praci v terénu po

vyhodnoceni =ziskanych dat a jejich vloZeni do databiaze pro budouci

komparaci.

Dokumentaci zidovskych hibitovii,, obdobné jako ostatni védecké
vyzkumy, je nezbytné provadét dle formélnich standardi dokumentace.
Vzhledem k neexistujici specidlni metodice dokumentace zZidovskych hibitovl
musela autorka ptistoupit k vytvotfeni, vyzkouSeni a ovéfeni vlastnich metod
dokumetnace. Zakladni body vlastni, odpovédné dokumentaéni prace autorka

pfedbézné shrnuje v néasledujicich kapitolach.
1.1 Vybér lokality

Je zfejmé, ze zadjemce o studium zidovskych hibitovl bude vybirat
vhodnou lokalitu zejména v regionu svého bydlisté, ptipadné v lokalité, ke
které mé urcity vztah. Ptfed tuUvahami nad konkrétnim mistem je vSak
nezbytnd konzultace s regionalnimi odborniky pamatkove péece, historiky
regiondlnich muzei a zejména se specialisty na zidovské pamatky (napf. z
Zidovského muzea v Praze). Hibitovy prohlagené za kulturni pamatky

9



podléhaji ptisluSnym zakontim a konzultace s odpovédnym pracovnikem statni
paméatkové péce je nutna. Doporuceni odborniki umozni vybrat lokalitu
ohrozenou poskozenim nebo zni¢enim, lokalitu dosud nezdokumentovanou

nebo lokalitu zpracovanou jen castecné.

Dokumentaéni pradce v konkrétni lokalité¢ je tfeba rovnéZz domluvit
s vlastnikem pozemku, objektu (obec, Federace zidovskych obci, mistni
zidovska obec, dale viz katastr nemovitosti) a idedlné, v ptipadé tuvah
vlastnika nad plany budouci obnovy htbitova, pfimo dohodnout koordinaci
praci. Napi. Matana, a.s., sprdvce majetku Federace zidovskych obci,
planovité =zajistuje udrzbu a obnovu zidovskych hibitovi. Zaroven je
partnerem statni pamatkové péce a zajisStuje zakladni inventarizaci formou
nahledové fotodokumentace aktudlniho stavu, propojené s pidorysnym
planem umisténi ndhrobki. Vzhledem k mnozstvi lokalit a soucasné rychlosti
degradace epitafti i celych nédhrobkd je vyuzivani externich spolupracovnikt
nezbytné. Jeden =z pozadovanych vysledkt predstavuje pravé priprava

podkladt k prohlaseni hibitova kulturni pamatkou.

V nékterych pripadech vlastnik hibitova deleguje osobu, ktera v misté
zajistuje nejjednodussi udrzbu a dohled. Miize se jednat o ¢lovéka z nejblizsi
obce, provadéjiciho nejnutnéjsi technické prace typu vysekani novych néleti,
sekani travy a ciSténi hibitova. Naro¢né€jsi Udrzba, zejména znovuobnoveni
ohradni zdi, z halachického hlediska zdkladniho prvku hibitova, kdy je nutné
odd¢lit svét zivych od ,,bejt ha kvarot“ (domu hrobt), jiz piedpoklada
souvislej§i zdjem a pldn obnovy lokality, proto je idedlnim ptipadem pro
zacatek dokumentace rozhodnuti vlastnika o opravé hibitova. Tyto prace
spocivaji v opraveni zdiva, vsazenim branky jako jediného vstupu na htbitov,
znovupostaveni a o¢isténi ndhrobkil, zrestaurovani kament, nékdy i restaurace
marnice. Pokud se nepodaii zminéné préace zajistit a je jisté, ze se v blizkych
letech nechystaji, je mozno piikro€it k vlastni dokumentaci samostatné a

pouze zvazit vhodné doplnéni dokumentace v budoucnu.
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v Ceské republice se nachazi ptiblizné 350 existujicich Zzidovskych
hibitovi* a mnohé z nich stale ¢ekaji na odbornou deskripci a zdjem, zatimco
jiné jsou pfedmétem zdjmu hned nékolika vyzkumniki. Kazdému lze proto jen
doporucit svoji praci piedstavit a koordinovat s ostatnimi badateli a
zainteresovanymi institucemi, a v¢as tak pfedejit moznému soub&hu totoznych
praci. Prozatim nevznikl zastfeSujici registr evidujici aktudlni stav starych
zidovskych hibitovi (jak fyzicky, tak stupné dokumentace) nebo budouci
plany obnovy. Lze vSak vyuzit prubézné doplnovanou databazi zidovskych
hibitovi, vytvafenou archivem Zidovského muzea v Praze, webové stranky

spole¢nosti Matana, a.s.” nebo internetovou aplikaci Keshet® pFedstavujici

individualni pokus o databazi ¢eskych a moravskych Zidovskych hibitova.

Kromé obecnych odbornych dispozic vyzkumnika stran pamatkové péce,
historie, hebraistiky a judaismu, je: ,podminkou pro zpracovdni kazdého
napisovéeho fondu... seznameni se s kulturnéhistorickym, uméleckohistorickym
a geografickym kontextem regionu“’.

V ptipad¢ Zidovskych hibitovii obndsi pfiprava kromé studia piislusSné
literatury (napf. o dé&jinach Zida v daném regionu)®, rovnéz archivni studium
matri¢nich zdznami, knihy chevry kadiSy apod. Je také tieba seznamit se
s urovni dokumentace, ptipadné vysledky vyzkuml na hibitovech v blizkém
okoli, resp. s dé¢jinami mistnich Zidovskych obci a osudy jejich jednotlivych
prislusnikti. Takova teoretickd pfiprava muze v pribéhu prace usnadnit
rychlejsi identifikaci pfijmeni rodin 1 jednotlivel v pfedmétné lokalité.

Orientaci v riznych jazykovych variantdch mistnich ndzvll umoznuje seznam

* FIEDLER, J., Zidovské pamatky v Cechach a na Moravg, s. 38.

* www. pamatky.kehilaprag.cz
® www.chewra.com
7ROHACEK, I., Epigrafika v pamatkové péci, s. 58.
8 Vyznamnym piinosem pro celkové poznini zidovského osidleni piinasi regiondlni studie, detailné shrnujici
historické prameny i vlastni pozorovani Zde vynika kniha S. Nezhodové (NEZHODOVA, Somna. Zidovsky
Mikuloy. Bmo: Matice moravska, 2006.), splitujici naroky sociokulturni studie a zaroven predstavujici vzor
popularni prezentace vysledki pro obdobné vyzkumy. Mezi dalsi patii publikace Zidovského muzea napf.
sbornik Zidé v Cechach (Zidé v Cechdch 2 : sbornik prispévkii ze semindie konaného 24. a 25. zari 2008 V
Nyrsku. Praha: ZMP, 2009) nebo dlouhodoby vyzkum J. Klenovského, R. Rizi¢kové a A. Langové
(RUZICKOVA, R. — LANGOVA, A. Stopy Zidii V Pardubickém Kraji = Traces of the Jews in the Pardubice
Region = Ekvot Ha Jehudim Be Machoz Pardubice. Pardubice: Regionalni rozvojova agentura Pardubického
kraje, 2006.).
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mést a obci s némeckymi ekvivalenty’ a historické mapy'’. Tento srovnavaci
material je nutny pro interpretaci zpracovanych textl epitafi a budouci

zasazeni vysledkl do regiondlnich i SirSich souvislosti.
1.2 Terénni dokumentace

1.2.1 Zhotoveni planu h¥bitova

Pro zhotoveni pfesného geodetického planu hibitova, nezbytného pro
podrobnéjsi dokumentaci, 1ze doporucit vyhradné odborné geodetické sluzby.
V jednodussich ptfipadech je mozné zékladni orientaéni pldn vytvofit
samostatné¢ — ortogondlni metodou, tj. méfenim v mistnim soufadnicovém
systému bez nadmoiskych vysSek. Metodiku pro vypracovani orientacniho
planu shrnuje napf. seminarni prace Ladislava Faigla'!. Zikladem je
pudorysné schéma hibitova v jeho zjisténych hranicich dle dochovaného
obvodového zdiva nebo jinych v terénu patrnych stop puvodniho ohrazeni.
Pro samotné zakresleni je nutné zvolit vhodné métitko vytvateného planu.
Orientaci uvnitf vymezeného prostoru si uleh¢ime zaméfenim a zakreslenim
vyraznych orientacnich bodl (napf. stromy, terénni hrany apod.). Pied
samotnym zaméfenim jednotlivych hrobl si uréime zfetelné hrobové linie
(obvykle jsou hroby na zidovskych hibitovech orientovany do souvislych
linii) a poté pfistoupime k zakreslovdni umisténi jednotlivych nahrobkt.
Kazdému ndhrobku je v planu ptifazeno ¢islo pro potieby dalSiho zpracovani.
Jako zakladni méfi¢ska pomiucka poslouzi bézny skladaci metr a svinovaci

pasmo.

’ Http://exonyme.bplaced.net/Board/archive/index.php/thread 72.html

10 Http://oldmaps.geolab.cz

" FAIGL, Ladislav. Metodika pii mapovani (vytvareni plani) Zidovskych hibitovi [online]. Usti nad

Labem: UJEP, 2010. 13 s. Seminarni prace. UJEP. Dostupné z www: <http://www.box.com/shared/4hzrjp59ys>.
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1.2.2 Fotodokumentace

Z ruznych metod vizudlniho zaznamendni zkoumaného objektu se jako
nejefektivnéjsi ukazuje fotografie. Rozhodné se nejednéd o zplsob idedlni, ale
pouziti fotografie prfedstavuje prakticky kompromis mezi piesnym zachycenim
pfedlohy a technickymi, Casovymi a souvisejicimi finanénimi moZnostmi
vyzkumnika. Vyhotoveni uplné, jednotné fotodokumentace je nezbytnou

soucasti prace v terénu.

Schopnosti souCasnych digitalnich fotoaparati umoziuji pofizeni
kvalitnich dokumentarnich fotografii v jednoduchém rezimu Automat a dalsi
technickd zafizeni (pocitac, tiskarna resp. software pro editaci snimkl) jejich

okamzité zpracovani. Digitdlni fotografie zdroven umoznuje snadné vkladani

do potiebnych dokumenta (textid, formulara, katalogi, databazi apod.).

Prostym vyfotografovani mizeme vytvofit zdkladni dokumentaci
vzhledu hibitova, od celkovych pohledld zachycujicich umisténi v terénu, ptes
razné detaily obvodového =zdiva, objektu marnice a vstupu, po dil¢i,
ilustrativni pohledy na konkrétni zplsob rozmisténi ndhrobnich kament
na ploSe hibitova. Krom¢ individualniho citu pro kompozici snimku, je tieba
zvolit vhodné, pfirozené osvétleni (s minimem vegetace a stind, tj. idedlné na
podzim nebo zjara, pfi zatazené obloze apod.). Pfi foceni menSich objektt a
detaild (zejména zdiva) postupujeme od celkového zéabéru k detailu,
k focenému objektu vhodné priklddame svislé méritko (skladaci metr,
nivela¢ni lat’), aby nezakryvalo dulezité prvky, napf. zalomeni, spary apod.
Pozdé&jsi rychlou orientaci usnadni umisténi severky do zabéru (vytvofime ze

skladaciho metru).

Mizeme rovnéz zachytit podobu a aktualni stav jednotlivych hrobovych
mist. Fotografie by méla obsahovat celkovy zabér hrobového mista vcéetné
nahrobku, vymezeni hrobu (kamennd, kovova ohrddka) nebo prosty rov.
Uvedené plati v ptipadé, Zze je hrobové misto v terénu viditelné. U
poSkozenych, rozlomenych nebo povalenych vicedilnych ndhrobkd zabirdme

vSechny jednoznac¢né souvisejici dily najednou.
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Pted wvlastnim fotografovanim ndhrobku je tfeba Setrné odstranit
vegetaci zakryvajici pohled na objekt a samotny objekt olistit od necistot, ale
bfeCtan nebo mech z nahrobkid odstrafiujeme pouze tehdy, nehrozi li

poskozeni kamene.

Nezbytnou soucasti fotografie je viditelna, Ccitelnd cedulka
s identifika¢nim c¢islem ndhrobku dle ptedchozi kapitoly, ,,Zhotoveni plany

hibitova“,

Specifické, a na technickou vybavu naroc¢né&jSi, je fotografovani
jednotlivych ndhrobnich kament. Zdakladni podminkou je nejen kvalitni
zobrazeni, ale hlavné epigraficky hodnotna Citelnost snimku. Je tfeba pfedem
upozornit, ze takto vznikld fotodokumentace tvofi zdklad vesSkeré dalsi
¢innosti. Jednak umoznuje ,pfecteni® béznym zplUsobem necitelnych
nahrobkl, jednak usnadnuje, n¢kdy i nahrazuje podrobnou slovni deskripci
nadhrobku, jednak mize zpétné slouzit pro dodatecné srovnavaci studium a

koneéné je vychozim zakladem k vytvoieni katalogu.'?

Ukazuje se, ze zcela zasadni pro ,,Citelnost” snimku je spravné vyuziti
umé¢lého bocniho osvétleni. Autofi experimentovali s finanéné zfejmé
nejméné naro¢nou sestavou (fotoaparat Canon PowerShot G12, transmitor

Canon Speedlite ST E2, blesk Canon Speedlite 430EX II), umoZhujici

bezdratovou komunikaci blesku s aparatem.

Vlastni fotografovani provadime celn€ k objektu, s vodorovnou, resp.
svislou pozici aparatu umisténého na stativu. Osvétleni boc¢nim bleskem
umistime téméf kolmo k ose objektivu apardtu a jen mirné Sikmo od frontdlni
roviny foceného objektu. Vzdalenost aparatu pfizpisobime velikosti a vySce
objektu (cca do 5 m), objektem nevypliujeme cely snimek a ofez provadime
pii zpracovani. V¢EtSi vzdéalenosti od objektu omezujeme zkresleni jeho
skutecnych rozmért. Umisténi blesku (zajisti pomocnik) zavisi na mistnich
podminkach, zaroven vzdalenost blesku od objektu (cca mezi 0,2—1 m) méni

intenzitu nasviceni objektu. Doporucujeme u kazdého foceného objektu

12 ROHACEK, J., Epigrafika v pamatkové péci, s. 61.
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vyzkouSet mnasviceni bleskem z riznych uwhld (zprava, =zleva, shora) 1
vzdalenosti a provést kolem 10 variantnich snimkl a nejzdatilej§i vybrat az
béhem zpracovani. NejlepSich vysledkl se dosdhne pfi nastaveni aparatu na
automatickou délku expozice s moznosti manualniho ovladani clony dle
aktualnich podminek pro docileni optimalniho osviceni a hloubky ostrosti
snimku. Obdobné, jiz bez pouziti stativu, je tieba postupovat v pfipadé foceni

v celkovém pohledu zakrytych nebo neosvétlenych €asti a riznych detaild.

Na techniku foceni jsou nejnarocnéjsi novodobé lesklé, silné
reflektujici nahrobky (leSténa Zula, mramor). Zde je tfeba vyhledat vhodny

uhel osvétleni a omezit piistup prirozené¢ho svétla.

Soucasna digitalni fotografie, zejména moznost rychlého potizeni
vysokého pocCtu snimki, tvofi zdsadni Cast terénni dokumentace. Umoznuje
zachyceni nejen podoby a stavu dokumentovaného objektu, ale pfi vhodné
zvolené technice i béZnym okem nezaznamenané plastické detaily. Proto
vysledné zobrazeni reliéfnosti a ,,Citelnosti® pisma vyznamné doplnuje pokusy

o ¢teni napisti na nahrobcich pifimo v terénu.

Ptfesto bézna fotografie neni idedlnim prostfedkem dokumentace, nebot
se nevyhne zkresleni dané optickymi vlastnostmi objektivu. Obvyklym
zptisobem zaznamendni skute¢né podoby objektu byla technicka kresba.
Vyuziti kresby je vSak v daném piipadé, kromé obecnych negativ, zjevné
nevhodné. Piesto nékteré historicky a umélecky vyznamné nadhrobky vyzaduji
pfesnéj§i zpusob obrazové dokumentace nez prostou fotografii. Ve fazi
pokusi je proto vyuziti fotogrammetrického zobrazeni zachycujiciho redlnou
podobu objektu v jeho pfesnych rozmérech s pfimym vytvofenim
ttidimenzionalniho modelu. Vstupni data tvoii nékolik vySe popsanych
digitalnich fotografii. Foceny objekt v terénu doplnime o kdédovaci body,
pomoci nichz je softwarové provedeno prolnuti n€kolika snimkl z rznych
stanoviSt' aparatu. Porovnanim rozdili v deformacich obrazu, které zplisobuje
riznd poloha apardtu vici zobrazovanému objektu, je ziskdna poloha vSech
vzédjemné ztotoZznitelnych bodl ze vSech snimkd v pivodnim trojrozmérném

prostoru. Po zpracovani pomoci pocitacového programu fy. Eos Systems Inc.
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Photo Modeler Scanner je vysledkem jednoduchy, ptedloze odpovidajici
model, osvétleny jednostrannym Sikmym svétlem. Dalsi funkce aplikace nebo
pouziti jiného softwaru umoznuje vkladat texturu kamene, ménit osvétleni

apod.

Vyuziti a kombinace nékolika metod az do faze vysledného grafického
zobrazeni se v modernich zplisobech dokumentace ukazuje jako
nejefektivnéj§i a zarovein dobfe umozZiiuje jinym badatelim moZnost revize,

popi. navazani na dosazené vysledky.
1.2.3 Popis nahrobku a prepis epitafu

Primarni deskripce ndhrobku a opis epitafu z autopsie je prvotadou
soucasti terénnich praci. Peclivé zaneseme veSkeré udaje tykajici se jak
nositele naipisu]3 (rozmé&ry, material, vyzdoba atd.), tak epitafu (velikost
pisma, pfepis atd.) na pifedem piipraveny formular odpovidajici struktuie
budouciho katalogového listu. Pro komplexnéj$i porozuméni sepulkralni
pamatce je nutné vénovat stejnou pozornost obéma hlavnim prvkidm: nositeli
napisu a samotnému epitafu. Divame se na ni jako na artefakt, ktery vyzaduje
evidenci (fotografie), zachyceni informaci (pfepis), analyzu a interpretaci
(pteklad). Tyto stupné dokumentace muzou byt vychozi také pro
paleografické zpracovani, déjiny uméni, petrografii, technologii zpracovani

materialu, filologii.'

Po zhotoveni fotografii mame ptibliZnou pfedstavu o stavu dochovani
napist jednotlivych nahrobkl. VétSinu ndhrobkl piepisujeme z autopsie
pfimo v terénu. Jen u nékterych vyuzijeme pro ptrepis nejprve fotograficky
snimek. Jednad se o ty napisy, které jsou Iépe Citelné diky pouziti externiho
blesku. Piepis pfesto nasledné zkontrolujeme v terénu. Je nutno pocitat
s opakovanou navs§tévou hibitova z divodu riazného dopadu slunec¢niho svétla,
diky kterému ndhrobek lépe ptecteme. Pokud nam nejde epitaf pfecist ithned,

je tfteba se k nému v pribéhu prace vracet a dopliiovat chyb¢jici slova ¢i ¢asti

13 Pouziva se i pojem nosi¢ napisu; je to objekt, ktery fyzicky nese napis. ROHACEK, J. Epigrafika v
pamatkové péci, s. 10.
' TRZINSKI, A., Hebrajskie Inskrypcje Na Materiale Kamiennym W Polsce..., s. 46.
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textu. Na zakladé dalSiho studia (klasifikace ndhrobkl, matriky, knihy chevry
kadiSy) se nékdy podafi s urcitym casovym odstupem epitaf precist a

interpretovat.

Text epitafu prepisujeme v terénu cely, Cislujeme jednotlivé fadky pro
pozdéjsi orientaci pfi piekladu. Pokud se na nédhrobku objevuje Zidovska
symbolika, zaznamenavdme v pfepisu jeji umisténi. Pfi pfepisu népisu
zachovavame zasadné veSkeré ortografické zvlastnosti, které pfi nésledném

pfepisovani do katalogu disledné zminiujeme v komentari,
1.3 Epigraficky katalog

Zacatek odborného, védeckého zdjmu o souvislou dokumentaci
zidovskych hibitovii v Cechach zahajila po roce 1930 paméatkova komise
Svazu zidovskych nabozenskych obci Cech, Moravy a Slezska. Celkem bylo
zdokumentovano pfiblizné 30 hibitovl, ale byly to vétSinou dokumentace
,vybérové«.!> Pfepsany byly pouze nahrobni kameny, které se zdily byt
nejstars§i nebo vlivem eroze nejvic ponicené. Vale¢né udalosti dalSi vyzkum

na dlouhou dobu pozastavily.

Soucasny epigraficky vyzkum provadény obvykle y ramci pamatkoveé
péce je téméf vyhradné soustfedén na historické napisy latinské. Epigrafika
hebrejskd postradd vlastni moderni metodologii, ktera by feSila epigraficky
vyzkum odpovidajici specifickému charakteru hebrejskych sepulkralnich
pamatek. Specializované metody lze nalézt v zahrani¢i, v publikacich tzv.
»polské §koly*“!'®. Obecné domici zkusenosti kratce shrnuje J. Rohagek!”, ktery
zaroven uvadi ptiklad standardizovaného katalogového zdznamu pro deskripci
epigrafickych pamatek. Publikace J. Rohacka a polsky vyzkum je autorce
vychodiskem pro navrh standardizované vedeného katalogu. Ekvivalent

katalogu lze vést rovnéz v podobé elektronické databaze.

IS PETRUSOVA, L, Zidovsky hibitov v Dievikové, s. 13.
' TRZINSKI, A. Hebrajskie Inskrypcje Na Materiale Kamiennym W Polsce... Lublin, 2007; HONDO, L,
Inskrypcje Starego Zydowskiego Cmentarza W Krakowie, Krakow, 2000 WODZINSKI M. Hebrajskie
Inskrypcje Na Slasku XIII XVIIT Wieku. Wroclaw, 1996 atd.
" ROHACEK, Jiti. Epigrafika v pamdtkové péci. Praha, 2007.
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Zrychlujici se zanik epitafi je podnétem pro jejich intenzivni vyzkum.
Soucasné je velmi zadouci sjednotit nejen terénni postupy, ale zejména
vystupy vyzkumu, zahrnujici Uplnou a piesnou deskripci nadhrobku a co
nejveérnéjsi prepis epitafu spolecné s kvalitni fotodokumentaci. V konecnych
vystupech je tfeba jednoznacéné odliSit samotnou dokumentaci od vlastnich
interpretaci, zejména v piipadé pfepisu a prekladu hebrejskym jmen nebo dat
dle Zidovského kalendatfe do latinky. Vystupy vyzkumu musi byt srozumitelné
dalsi badatelim. Idealni formou je publikace epigrafické casti vyzkumu
v podob¢ edice, dostupné potencionalnim uzivatelim z obort historie, historie
uméni, pamatkové péce, paleografie, heraldiky, genealogie, lingvistiky,
religionistiky a dalSich, vyzadujici kvalitni, srozumitelnd a jednotnéd data pro

vlastni vyuziti.

Katalog je tvofen z katalogovych listi fazenych nejcastéji
chronologicky (viz dale), vyhledavani dle jinych kritérii umoznuji rejstiiky.

Okamzité fazeni zdznamu a snadné vyhleddvani nabizi elektronicka databaze.

Jednotlivy katalogovy list shromazd'uje Gdaje o konkrétnim népisu a
jeho nositeli.'® Obsahuje zahlavi, které se sklada ze Ctyf casti: lokalita, Cislo
nahrobku, jméno zemtelého a datum umrti, které je urcujici pro chronologické
fazeni.!” v druhé, graficky oddé&lené ¢&asti se nachazi informace o nositeli
napisu: tvar, material, vyzdoba a rozméry. V tfeti ¢asti jsou vécné informace
k napisu: rozsah, technika zhotoveni, vySka, popf. druh pisma a stav
poSkozeni nahrobku a napisu. Nasleduje pfepis epitafu a jeho pfeklad. Dalsi
rubrikou je komentaf ke jménu a datu. Zde zaznamenavame titulatury, textové
paralely, jméno kamenika ¢i dilny a dalSi komentaf, jak k nahrobku, tak
k textu epitafu. Nasleduje prosopografie, dalsi dopliujici poznamky, prameny
a literatura. Na poslednim fadku katalogového listu je uvedeno datum

pofizeni opisu v terénu a jeho autor.?

18 ROHACEK, J., Epigrafika v pamatkové pééi, s. 15.

% Nahrobky s neditenym datem umrti fadime na konec katalogu. Sekundarné doplnény letopocet fadime
chronologicky do katalogu.

20 Ukéazky k jednotlivym zdznam@im jsou v této praci uvedeny v zavorkdch kurzivnim pismem.
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V katalogu uvadime rovnéz odkazy na star§i dokumentaci jednotlivych
ndhrobkil a s ohledem na autorskéa prava ji pfiloZime v kopii, napf. kresebnou
dokumentaci vzniklou v obdobi pfed 2. sv. valkou, fotografie z evidence
pamatek apod. Doplnéni o starSi dokumentaci je vyhodné zejména
v okamziku, kdy se nahrobek fyzicky nedochoval nebo je v soucasnosti jiz
necitelny. Vlozeny udaj piSeme kurzivnim pismem s fddnou citaci.
Nedochovany ndhrobek plynule zatfadime do evidence dle jeho pilvodniho

umisténi v ramci hibitova.

1.3.1 Zahlavi

vvvvvv

nahrobku, jméno zemtelého, datum umrti), které slouzi pro rychlou orientaci

a hledani v katalogu.

Lokalitu uvadime nejcastéji dle katastralniho izemi obce, na kterém se
hibitov nachéazi. Piipadné podle tradi¢niho mistopisného ndzvu nebo jména,
odliSujiciho naptiklad v jedné obci stary a novy hibitov. Bé&zné uzivané

oznaéeni lokality 1ze nalézt v pfehledné literatufe?!

Cislo nahrobku urluje jeho umisténi v ramci hibitova a umozZiuje
vytvoieni vychozi evidence. Cislo pfidélujeme nahrobku p#i vytvafeni planu
hibitova. Ojedinéle (u modernich hibitovl, u hibitovli se zachovanou uplnou
historickou dokumentaci hrobovych mist) miZeme vyuzit pivodni lokacni

¢islovani.

Jméno zemielého uvddime obcanské (David Abeles), hebrejské jméno
(David ben Avraham) pfepiSeme v latince. Jsou 1i v epitafu pfitomny ob¢&
varianty, vybirdme pouze obCanské jméno. VSechny ostatni udaje, jako
patronymikum, jméno matky, manzela atd. uvddime v komentafich. Neni 1i
jméno na nadhrobku citelné, mizZeme jej dodatecné¢ doplnit po komparaci
s jinymi prameny. Jméno je pak uvedeno v hranatych zavorkach s uvedenim

pramene.

2L HERMAN, Jan. Zidovské Hibitovy V Cechdch a na Moravé. Praha: Rada ZNO, 1980.
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Posledni rubrikou v zahlavi je datace, tj. tdaj, ktery je uveden v epitafu
jako datum umrti nebo datum pohibu. Jsou li zaznamenana ob¢ data, uvadime
do zéhlavi pouze datum uUmrti. Necitelné datum na nahrobku mulZeme opct
ziskat sekundarné =z jinych pramend, a poté jej uvaddime v hranatych

zavorkach napf. [1860—11-12] nebo [1750] s uvedenim pramene,
1.3.2 Nahrobek

Dalsi c¢ast katalogu zprostfedkovdvd primarni, fyzickou deskripci
nositele napisu — tvar, materidl, vyzdobu, rozméry. Obecné pfi popisovani
nahrobku, ale 1 pisma, pouZivdme standardni ceskou uméleckohistorickou

. )
terminologii™.

Na vétsine zidovskych hibitovi, které se vyskytuji na naSem uzemi, se
setkavame s riaznorodymi tvary nahrobkid. Od tradi¢nich jednoduchych stél
zakoncCenych obloukem a =zapuSténych v zemi, pfes vicedilné néahrobky

23 Vyzdobu popisujeme

z lesténé zuly az k velkym novodobym pomnikim
uméleckohistorickymi terminy, V komentafi uvadime téz smybol pouzity na
nahrobku, a to jak popis jeho vzhledu, tak jeho vyzam a zplsob, jakym

dopliuje text epitafu.

Rozméry ndhrobku se skladaji z vySky (méfeno od soucasného povrchu,
piestoze ndhrobek mize byt az po epitaf zapadly do zem¢, v Zzadném pripadé

nezasahujeme pod pfirozeny povrch), Sifky a tlouStky kamene (méfeno

-----

~ 7

jednd o novodobé ndhrobky), méfime vSechny casti zvlast — nahrobek,

podstavec, sokl nebo ¢ast 1, 2, 3.

Piesné urceni druhu kamene a jeho pfipadnou provenienci ndm urci
odbornici, pro zbézny piehled ale postaci roztiidéni dle obvykle pouzivanych

materiala: piskovec, Zula, mramor.

22 Napt. HEROUT, Jaroslay. SlabikdF navstévnikii pamdtek. Praha: NPU, 2011.
2 HERMAN, J., Zidovské hibitovy v Cechach a na Moravg, s. 3.
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1.3.3 Napis

Pro deskripci napisu zaznamename vysku pisma (pro latinku ,,N*, pro
hebrejstinu ,,8“ g/ef). Popis druhu pisma, jeho tvaru a nepravidelnosti je zatim
opomijen, piestoze zahraniéni vysledky ukazuji na jeho jisty potencidl?*

Zhodnoceni charakteru pouzitého pisma je ukolem do budoucna.

Do rubriky »rozsah® zaznamename pocet zjisténych, viditelnych tadku
celého epitafu. I v pfipadé rtizné plasticky ¢lenitého ndhrobku zac¢iname vzdy
fadkem uplné nahofe a zaznamenavame vSechny fadky vcetné samostatné

stojicich zkratek.

Technika zhotoveni pisma se rozdéluje na ,,vtesany népis (pod uroven
napisového pole), reliéfni napis (vystupujici nad népisové pole), reliéfni
napis v zapu$téném néapisovém poli apod“.? K popisu mizeme pfridat
zm¢ienou hloubku zasekani. Napisy n€kdy byvaji zvyraznény barvou, obvykle
zlatou, c¢ernou nebo bilou. Na novodobych ndhrobcich se setkdvame také
s ndpisem pouze na vlozené sklenéné nebo mramorové tabulce, piipadné

s jinym, netradi¢nim feSenim.
1.3.4 Stav posSkozeni

Prohlidkou néahrobku v terénu rovnéz zjistime jeho aktudlni stay a
pfipadné posSkozeni. Muzeme se setkat s povalenym nebo pielomenym
nahrobkem, odlomenou ¢4sti, ndhrobkem =zarostlym vegetaci. Samostatné

muzeme vyhodnotit poSkozeni napisu napi. degradaci kamene.

1.3.5 Prepis

vvvvv

Text epitafu piepisujeme idedln€ z autopsie v terénu do poznamkového bloku
a poté v co nejkrat$i dobé ho ptfepiSeme do vlastniho katalogového listu nebo
jeho elektronické obdoby. Pokud se v textu objevuji na prvni pohled zfetelné

chyby, zanaSime je beze zmény do pfepisu a aZz v komentafi k néapisu

# TRZCINSKI, Andrzej. Hebrajskie Inskrypcje Na Materiale Kamiennym W Polsce. Lublin, 2007.
2 ROHACEK, J., Epigrafika v pamatkové pééi, s. 14.
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navrhneme moznou variantu ¢teni. VeSkeré ortografické zvlastnosti, které se
na ndhrobcich hojné vyskytuji, téz disledné¢ zminiujeme v rubrice ,,komentar,
Problémem se casto stdvaji zkratky, nekonveéni znacky, enkldva (jedno
pismeno je vepsadno do druhého), nexus literarum (spojeni dvou pismen, které
ma za dusledek spolecnou c¢ast ¢i tah) a ligatura (spojeni dvou C¢i vice
pismen)®. Je proto vhodné si na za¢atku ujednotit, jak se budou v textu tyto
znaky zachycovat a popisovat. Dopliujici pfepis a kontrolu z fotografie

usnadiuji rizné moznosti jeji pocCitacové editace.

Z divodu poSkozeni ¢i Spatné piistupnosti kamene se mulze stat, Ze
pfeCteme pouze ¢ast jeho ndpisu. Chybi li vE&t§i ¢ast epitafu, nahradime text
pomocnymi znaky [ ]. Pokud chybi pouze ¢4dst pismen ve slové, nahradime
je pfibliznym poctem pismen [..] 27w wX. Na zaklad¢ kontextu [abc] nebo
na zakladé pozdéjsiho srovnavaciho studia [abc]?’ miZeme text doplnit o
chyb¢jici pismena ¢i celd slova napt. “wn[a] nwX . Ojedinéle se setkdme na
ndhrobku s vynechdnim c¢asti textu ¢i imyslné posSkozenym nebo vymazanym

textem, ktery zaznamename znovu pomocnymi znaky <...>28

Metodiku ¢teni napisového pisma shrnuje J. Rohacek do dvou zésad: 1.
napisy necteme po slovech, ale po jednotlivych pismenech (omezime tak
vlastni interpretaci, vychéazejici ze znalosti celych slov) a 2. ,,y problematicky
Citelnych ndpisi je diilezité peclivée srovmnavat tvary jednoznacné
identifikovanych pismen s tyary v necitelnych vyrazech. U nékterych pismen je

ov§em tiFeba zohlednit variabilitu tvariy“®

, coz opét odkazuje na potiebu
disledného popisu samotného pisma. Kone¢né k zdkladnim ptredpokladim

spravného Cteni ndleZi zna¢na davka trpélivosti.

26 Tamtéz, s. 45.

¥ Dolozime citaci napf. z matri¢nich zdznam, knih chevry kadiSy apod.
2 ROHACEK, J., Epigrafika v pamatkové pééi, s. 58,

2 Tamtéz, s. 60.
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1.3.6 Nahledovy obrazek

Nezbytnou soucdasti katalogu je obrazova dokumentace, kterd byva
pfiloZzena na nosi¢i CD/DVD. Katalogové listy by vSak mély obsahovat

nahledové fotografie pojednavanych nahrobki.
1.3.7 Preklad epitafu

v Ceskych zemich se na hebrejskych sepulkraliich vyskytuji tfi, resp.
¢tyfi riizné jazyky. Do konce 18. stoleti byvala pouzita vyhradné hebrejstina,
postupem cCasu a v dusledku historickych udalosti se soubé&ézné zacina na
nahrobcich objevovat némecky, ale i Cesky jazyk. Na pocatku 20. stoleti
pfevazuje némcina a hebrejStiny zde nachazime poskrovnu (vétSinou je to jiz
pouze zavére¢nd eulogie 7' axin). Vyjimecné se setkdvame s dialektem, tzv.

Judendeutsch (napf. v Tiebici).*

Pteklad epitafu do ceStiny neni jednoduchou zalezitosti. Nejedna se o
prosty pteklad, ale o ptfevod velice specifického literarniho utvaru.
V hebrejském epitafu je jazyk pouzit zvlaStnim zplsobem, obsahuje i ukryva
odkazy na rizné nabozenské texty, Casto obsahuje nejasnosti, gramatické
chyby, chyby v tvorb¢ slov a postrada jednotnou stylistiku.31 Pocatky studia

w32

usnadiiuje odborna literatury s pieklady hebrejské ,,ndhrobni poezie a

peclivé sledovani veskerych citaci a odkazl na text Tanachu.

Tradi¢ni hebrejsky epitaf obsahuje obvykle ¢tyfi zakladni ¢asti: vstupni
formuli, laudacie, informace o =zesnulém s dalSim blokem laudacii a

zavéreénou formuli.

Vstupni formule byva zpravidla graficky vydélena z textu a zejména na
star§Sich  nahrobcich  pfedstavuje hlavni ozdobny motiv. Spolecné

se zaveérec¢nou formuli plni funkci ozdobného oramovani centralniho textu.

30 Této problematice vénuje &ast své prace Lucie Petrusova: PETRUSOVA, Lucie. Zidovsky hibitov v Dievikové.
Praha, 2011.

3 WODZINSKI, M., Hebrajskie Inskrypcje Na Slasku XIII XVIII Wieku, s. 25.

32 Napt. HAIDLER, Jaroslav. Zidovsky hibitov v Boskovicich, Boskovice, 2002 MUNELES, Otto —
VILIMKOV A, Milada. Stary Zidovsky Hibitov v Praze. Praha, 1955 atd.
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Jedna se o abreviatury 3''®  uwinD g w'e Mo ns / Amuad — zde jest

ukryt/a, zde odpociva, zde jest pohiben/a.

Nejcastéji pouzivand pochvalnd epiteta u muzlt jsou napfiklad: =w»

TR 7235 PUTX WD W on; R, U Zen: D NWR; TP YNE AN,
Nasleduji biografické tdaje o zemfelém — jméno, jméno otce (v pfipadé Zen
byva uvedeno jméno manzela), vyjimecné¢ se uvaddi i jméno matky. Pfed jméno
se tradicné umistuji tituly zemtelého a jeho otce uvedené ve form¢ zkratek:
"2 pen kavod — ,syn cténého®, 5 kavod — ,vazeny®, "3 kevod ha rav —
»ctény pan®, "D kevod ha rav rabenu, " ha rav rebe | rabenu — »ucCitel
rabi®, pozdé&ji spise ve smyslu ,,pan®, " morenu ha rav rabi — nas ucitel
pan®  qx aluf — »knize“, PIpn ha kacin ,piedstaveny”, °1n torani ,,nas
ucitel“.?> Nejoblibené&jsi eulogii nasledujici bezprostfedné za jménem je '
zichrono (zichrona) li vracha »blah¢ (blazené) paméti®, doslova ,pamatka

jeho (jeji), bud pozehnani“ (nebo 2"¥T).

Biografické udaje o zemielém nachdzime v hebrejském epitafu obvykle
ve stfedni casti textu ¢i jako nadpis v oblouku néahrobniho kamene. Za
osobnim jménem ndasleduje patronymikum vyjadiené: 32 pen ,,syn” nebo na —
bat — »dcera®“ a jméno otce. U Zen Castéji nachdzime jméno jejiho manzela,
napf.  DTIAR DWR M Rut eSer Avraham »Rut Zena Abrahama®“. Od 18. stoleti®*
se zaCinaji na ndhrobcich objevovat i pfijmeni zemfelych. N&€kdy byvéa jméno
vyjadieno pomoci akrostichu. Dal§im dulezitym tudajem pro identifikaci
zemielého je datum umrti, nékdy ve spojeni s datem pohibu. Letopocet je na
nadhrobcich vyjaddfen pomoci samostatn¢ stojicich hebrejskych konsonantd,
které maji c¢iselnou hodnotu. N&€kdy byva pouzit chronostich, tj. oznaena
nebo zvétSena pismena v epitafu a soucet téchto oznacenych pismen udava
letopocet (chronogram). Za letopoétem nasleduje zkratka p"s% lafak (li frat
katan ,podle malého poctu®) nékdy byva zachycena jako nexus literarum

(spojeni pismen, které ma za dusledek spole¢nou cast). Zkratka se vyskytuje

33 Detailn& se problematice piekladani titulatur vénuje napt. WODZINSKI, M. Hebrajskie Inskrypcje Na Slasku
XIII XVIII Wieku V kapitole Zdsady prekladu vysvétluje piekladani resp. interpretaci titulatur a odivodiuje
pfijatd feSeni. Nebo MUNELES, O. — VILIMKOVA, M. Stary Zidovsky hibitov v Praze. Praha: SPN, 1955.

3%y roce 1787 byl Josefem II. vydan dvorsky dekret upravujici podobu Zidovskych jmen.
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v riznych modifikacich (vyjadiena pouze p"™,"™).%> Mezi dalsi udaje mizeme
zatadit vék zemftelého, ktery se skoro neobjevuje v hebrejsky psanych
epitafech, zato v Cesky a némecky psanych je jeho vyskyt cast&jsi. Lépe néz
pfimy udaj o véku zaznamenavadme rok narozeni zesnulého. Posledni zde
zminénou informaci je topograficky udaj, ¢asto spojeny s abreviaturou pP"P»
PWRp — mi kehila kdosa KasSlan ,,ze svaté obce KozZlany“. Z tdaje ale Casto
nezjistime, jestli bylo mySleno misto narozeni, bydli§t¢ nebo obec, do niz

zesnuly patfil.

Za jménem nasleduje dalSi blok laudacii (oslavnych projevi a chvaly
zemielé¢ho), popt. lamentace a tradi¢ni uzavirajici formule 73" fehi nafSo
crura bi cror ha chajim (tanceva) — »necht duSe jeho je pojata do svazku
zivych®, jeZ je inspirovana biblickym textem (1. Samuelova 25,29%). Casto se

objevuje na konci epitafu ve spojeni s datem umrti.

V praxi se setkdvame pfi pfekladu epitafti s proplétanim textu s citaty a
naznaky biblické a jiné staré zidovské literatury. Paralely, které je vhodné
uvadét v komentafich, poukazuji na snahu autora epitafu ,priblizit text
epitafu starobylé a vzneSené mluvé biblické“.’” Originalni text &asto tvofi
jednoduchy rym (ale neni to podminka), nékdy se vSak objevi ndhrobek se
souvislejsim, poetickym obsahem, v rytmické, rymované proze. Otto Muneles
nabizi dvé moZnosti piekladu hebrejskych ndpisti: po strdnce formalni
napodobit original, to znamena pokusit se o rymovani za kazdou cenu, nebo
se piidrzet doslovného znéni a citaty pouzit v podani bible Kralické*®, Pokud
se ptfi prekladu zachovéa urcity, avSak nendsilné¢ pouzity rym, zvySuje to
hodnotu ptekladu. Zalezi na individudlnich literarnich dovednostech badatele,
jak ptelozi nebo prevede text epitafu do Ceského jazyka, ale doporucCujeme
pokusit se o volné¢jsi pfevod zachycujici vice smysl a atmosféru epitafu, nez o
jeho doslovny pieklad, nebot v mnohych pfipadech doslovného piekladu

dostavame nepfesny az zavadéjici vyznam pluvodniho znéni. Chceme 1i

35 Cernd, P., Epitafy a symboly vyskytujici se na ZH Kozlany, s. 6.

361§ 25,29: ,,Kdyby nékdo povstal, aby té prondsledoval a uklddal ti o Zivot, at je Zivot mého pdna pojat do
svazku zivych u Hospodina, tvého Boha. Ale Zivot tvych nepratel at viozi do praku a odmrsti.*

7 MUNELES, 0. — VILIMKOVA, M., Stary zidovsky hibitov v Praze, s. 92.

38 Tamtéz.
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kulturné historického kontextu a =zaroven mit cit pro jazyk cesky.
M. Wodzinski piSe: ,probléemy mnahrobni epigrafiky jsou bezprostiednée
spojené s historii pohrebisté a zaroven epitaf nemiize byt spravné precteny a
prelozeny pri neporozuméni dalSim vazbdm, napi. uméleckym, historickym

atd «39

Uskalim pfi prvnich pokusech pfepisovat a piekladat epitafy byvaji
abreviatury™. V textu je vZdy oznaujeme napf. 9" a v komentafi je vhodné
zkratky rozepsat (hanal = ha nizkar le’'maala ,jak bylo zmin€no vySe®),
zv1asté jedna li se o mén€ znamé zkratky Ci zkratky pojici se k danému mistu

(napf. toponym atd.).
1.3.8 Komentar

Komentai obsahuje poznamky ke jménu, datu, titulu, topografii,
textovym paralelam a dalsi vysvétlivky k napisu ¢i prekladu. Ortograficka
podoba jména na ndhrobku se casto li§i oproti zaznamim v matri¢nich
spisech, proto je vhodné v komentatri uvést ob¢ varianty jména (naptiklad na
nahrobku 059 v Kozlanech je jméno Mendl Tancer a v Soupisu Zidd, 1793 je
uveden Emanuel Tancer, ptfestoZze jde o tutéZ osobu). Data se na ndhrobcich
do roku 1850 obvykle uvadi pouze dle Zidovského kalendafe. Pievadime je do
obéanského kalendafe® a interpretujeme. Textové paralely slouzi
k identifikaci vlozenych biblickych verst, vyjimecné jinych nabozZenskych
textll. Ponechavdme na individudlnim pfistupu badatele analyzovat detailné
cely text epitafu, nebo vypustit bézné, opakujici se motivy a v textovych
paralelach uvést pouze vybér méné obvyklych citaci a formulaci. Vyzdobu a

symboliku nahrobku opatiime komentafem, pokud je jeji charakter nad ramec

3 WODZINSKI, M., Hebrajskie Inskrypcje Na Slasku XIIT XVIII Wieku, s. 82.

4 Notarikon (slovo feckého piivodu piivodné slouZilo k oznadeni t&snopisu, Zidé vsak timto terminem zagali
oznacovat psani ve zkratkach), dalsi oznaceni vyskytujici se v Talmudu — siman, alef bet, serugin, raSej otijot a
nejéastéjsi dne$ni oznaleni je rasej tejvot. CERMANOVA, 1., SCHEIBOVA, M., Hebrejské zkratky...,s. 9.
HUTTENMEISTER, Gill. Abkiirzungrerzeichnis hebriischer Grabsteinischrifte. Tiibingen, 2010. Dostupné
v knihovn& ZMP.

4 Moznosti, jak prevést letopodet je nékolik, napf. internetova stranka:
http://www.jewishgen.org/jos/josdates.htm. nebo http://www.kaluach.org.

26



formalizovaného popisu. Problematiku zidovské sepulkralni vyzdoby a

symboliky podrobné& rozvadi odborné prace Ivy Steinové?®

Do komentate zahrnujeme rovnéz zjiSténé udaje o ndvrhu, produkci a
provenienci nahrobku. Pfestoze se jedna o samostatnou problematiku, dosud
se nepodafilo najit, zejména pro starSi obdobi, jeji fyzické doklady na
hibitovech a relevantni archivni dokumenty. Nevime, kdo byl zadavatelem
vyroby nahrobku, kdo byl autorem vytvarného navrhu, textu epitafu, ani jak a
kde probihala jeho vyroba. Pro urceni autora epitafii existuji riizné hypotézy,
M. Wodzinski na zaklad¢ svého vyzkumu piedpoklada, Ze autofi casto nebyli
kvalifikovani literarné ani jazykové, a domniva se, ze epitafy navrhovala
nejbliz§i rodina pozistalého nebo byl autorem sam kamenik.* Nevime, jestli
existovaly vzorniky napisi nebo manudly pro kameniky, cenzura chevry
kadiSy (dolozena v 20. stoleti v Polsku) nebo n¢jaké obecné vzory. Prozatim,
pouze v podob¢ hypotéz, existuji naznaky regiondlnich odliSnosti v textech
epitafit i vytvarné podob& ndhrobkli, wukazujici na pravdépodobnou
geografickou organizaci jejich vyroby. Novodobé Zidovské nahrobky,
pfibliZzné¢ od 2. poloviny 19. stoleti, jsou jiz signované kamenikem nebo

kamenickou dilnou, obdobné¢ jako totozné nahrobky kiest'anské.

1.3.9 Prosopografie

Prosopografické udaje ziskdme komparaci a shrnutim terénnich zjisténi
a studiem archivnich dokumentd a literatury.* Dokumentace hibitovi je
vyznamnym pramenem pro dalSi studium v rdmci prosopografické védy
s cilem vytvofeni podrobné biografie jedince, jeho rodiny nebo kolektivu,

které se fidi vlastnimi metodickymi postupy.

2 Napt. STEINOVA, Iva. Zidovsky nahrobek: Motivy oslavy a chvély. Zpravy pamatkové péce. 2010, 70, 6, s.
415-423. Dostupny také z WWW: <www.npu.cz/download/1304081955/09 mastr 06 10 web.pdf> a dalsi
¢lanky nebo nejnovéjsi kniha: STEINOVA, Iva. Maceva : Zidovsky nahrobek a symbolika jeho vyzdoby ve svétle
tradice. Vyd. 1. Praha: NPU, 2011. 206 s.

# WODZINSKI, M., Hebrajskie Inskrypcje Na Slasku XITI-XVIIT Wieku, s. 121.

“ MULLER, Julius. Uvod do zidovské genealogie I-VI. Maskil. 2005.
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1.4 Zasady redukce

Pro potfeby administrativnich ukont (evidence pamatek, prohlaSeni za
kulturni pamatku, Zzadost o dotaci apod.) nebo projektové ptipravy lze redukci
shroméazdénych udaji vytvofit ndhledovy katalog obsahujici ¢islo nédhrobku,
pismo epitafu (hebrejsStina, latinka), pfijmeni, jméno (hebrejské), jméno
(obcanské), patronymikum, jméno manzela, dataci (ob¢anskd), lokalitu (udaj
na nahrobku), techniku pisma, rozméry nahrobku, materidl a poznamky.
Katalog doplnime o vybérovou fotodokumentaci celkového stavu hibitova (na
CD), pudorysny plan s umisténim ndhrobkil a text uvadéjici historicky vyvoj

hibitova zidovského osidleni v lokalité.®

4 (Clanek byl pfed odevzdanim diplomové prace publikovan. Cerna Petra, Vladaf. Jan. Metodology of
documentation Jewisch cemeteries. In Salom : pocta Bedrichu Noskovi k sedmdesatym narozeninam. Chomutov:
L. Marek, 2012.
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2 Zidovsky h¥bitov v KoZlanech

Méstecko Kozlany se nachdzi asi 36 km severné od Plzné. Lezi na cesté
sméfujici z Plzné ptes Plasy a Kralovice do Rakovnika. Do psané historie
vstupuje ptfed polovinou 13. stoleti, obdobné¢ jako dalsi lokality v okoli

v souvislosti s rozmachem blizkého cisterciackého klastera v Plasich.*

7idé se v Kozlanech objevuji az za tiicetileté valky. Jako vét§ina Zidn
tehdejsi doby se zivili drobnym obchodem a pozdé&ji i feznictvim. ,,V Jetech
1680—1710 bylo v KoZlanech 6 Zidovskych rodin, celkem 45 dusi. Tito
osadnici postavili si na obci 6 domkii, porazku neboli kytlof a vydrzovali si
viastniho ucitele. ...Vrchnosti platili vespolek ochranné 100 zlatych, obci 50
zlatych. “?7 Zidovské osidleni Kozlan proslo nesnadnym historickym vyvojem,
ale definitivné zaniklo az béhem udéalosti 2. svétové valky. Po roce 1945 ge

do obce vratila pouze jedna netplna rodina.
2.1 Shrnuti zakladni dokumentace

Zidovsky hibitov v Kozlanech byl zaloZen s nejvétsi pravdépodobnosti
mezi lety 1680—1710, kdy se zalinaji objevovat prvni zminky o Zidech
v KoZlanech. Prvni pfimou zminkou je kupni smlouva z Kozlanské gruntovni
knihy z let 1738-1796. Zde je dochovan ,, Contract na Zidovsky krchov* z 22,
prosince 1788, kdy kupuje zidovska obec v Kiizové od méstecka Kozlany za
50 zlatych misto pod Sibeniénim vrchem, které pouzivali jiz diive. Zidovskou
obec zastupoval Josef Popper z Kozlan.”® ||y pisemnostech Méstského archivu
je zaznam, zZe Jakub Skudera prodal roku 1821 zZidovské obci v Kiizové 436
sahii pole®” za 31 zlatych pro roziireni jejich starého hibitova “°’. v Inventafi
kozlanskych listin je zapis z 15. 10. 1890 ,, Izraelitska obec v Kiizové Zada o

‘

dovoleni zridit si cestu na zZidovsky hrbitov*™, avSak listina samotnd je

4 PROFOUS, A., Mistni jména v Cechach, s. 354.
4 KOCKA, V., Dé&jiny politického okresu Kralovického, s. 379.
* SOKA v Plasich, fond: AM Kozlany, Gruntovni kniha 1738-1796, s. 578.
49 2
Cca 150 m".
0 ROM, K., Zidovsky hibitov v Kozlanech, s. 1.
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s nejvétsi pravdépodobnosti ztracend’!. Pod zidovskou obec v Kiizové spadali
Zidé ze $irokého okoli, napt. ze vsi Chmelistna, Zdeslav, Cisté, Strachovice,
Vysoka Libyné, Nova Ves, KoleSovice. Hibitov v Kozlanech slouzil jako
misto posledniho odpoéinku pro Zidy z okolnich vesnic od podatku 18. stoleti
az do 30. let 20. stoleti. Jinymi Zidovskymi hibitovy na tGzemi byvalého

okresu kralovického byl hibitov v Neétinech® 3 v Rabstejné nad Stielou.

Hibitov se nachdzi 2 km severné od mésta KoZlany v mirném,
pravobfeznim svahu nad udolim Hradeckého potoka. V minulosti svah
pokradoval az k vrcholu Sibeniéniho vrchu, mistu starobylého méstského
popravi§té®, dnes je okoli hibitova vyznamné poskozeno novodobym

54
kamenolomem.

Na hitbitové se nachazi 175 néhrobnich kament (stav unor 2012).
Vétsina historickych nahrobka byla vyrobena z materialu charakteru piskovce
a hrubozrnné Zuly. Ndhrobni kameny mladSiho obdobi (prvni zjiStén z roku
1860) jsou zhotoveny ze svétlé ¢i tmavé zuly, nékdy v kombinaci s jinym
druhem materialu. Nékteré novodobé nahrobky jsou osazeny nizkym kovovym
plotem. Nahrobky star§Siho obdobi lze tvarem, rozméry a vytvarnym
zpracovanim ptedbézné slohové =zatradit mezi tzv. lidové baroko. Takto
ztvarnéné nahrobky jsou dolozeny na vice zidovskych hibitovech v okoli.
Podoba nédhrobkli mladSiho obdobi spada jiz do obecného, profanniho

ztvarnéni.

Nahrobky v Kozlanech jsou postaveny v faddch a ve vétSiné pripada
maji ndpisy obraceny k vychodu. Pouze v ptipadé¢ Ctyf poslednich ndhrobki,
které stoji tésné u zidky v jichovychodnim rohu hibitova, jsou népisy
obraceny na zapad. Je pravdépodobné, Ze se jednad o tzv. kohenskou fadu. Na
nahrobku ¢. 173 nalezneme symbol kohenskych rukou a ndhrobek 175 patii

Ji§Sacharu Kohnovi, zbylé dva ndhrobky jsou vSak zcela zdegradované a nelze

1 SOKA v Plasich, fond: AM KoZlany, Inventai kozlanskych listin.

52 Tento hibitov je dnes naprosto zniceny.

53 Obdobna situace umisténi zidovského hibitova pobliz popravisté ¢i mrchovisté je napiiklad ZH Luze a Ustek.
(ROZKOSNA, B. - JAKUBEG, P., Zidovské pamatky Cech).

4 CERNA, P., Zidovsky hibitov v Kozlanech, s, 32-33.
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o nich zjistit Zadné informace. Plocha v severozapadni ¢asti hibitova je dnes
zcela bez nahrobkl, ale dochované historické fotografie kolem roku 1940

ukazuji souvislé zaplnéni ndhrobky i v této ¢asti.>
2.2 Archeologické a restauratorské prace v roce 2010-2011

Od roku 2009, kdy autorka zacala dokumentovat Zidovsky hibitov v
Kozlanech, zde probéhlo nékolik dilc¢ich etap obnovy na naklady vlastnika
pamatky — Federace Zidovskych obci Praha, zastoupené spolecnosti Matana
a.s. Prostor hibitova byl v nékterych ¢éastech velmi zchatraly, ndhrobky byly
zcela skryté pod vegetaci nebo zarlstaly do stroml, nékteré byly silné
naklonéné a jiné az vyvracené. Od roku 2010 pracuji restaurdtofi na oprave
nahrobnich kament, pocinaje od nejstarSich nédhrobkd v zédpadni ¢asti
hibitova. Dle slov odbornikti se zde nachézi ,,pozoruhodnd kamenosocharska
barokni a klasicistni dila“>®. Nahrobky poskozené mikrovegetaci, korozi nebo
mrazem byly popraskané a kdmen se odlupoval. Nékteré ndhrobky, zejména
novodobé v pfedni ¢asti hibitova, byly poSkozené v dusledku vandalismu.
Restaurdtofi vztycCili vyvracené ndhrobky a jednotlivé dily slepili. Dale
provedli chemické a mechanické ciSténi, odstranéni ndhrobkim Skodici
vegetace, zpevinujici a ochranné natéry atd. (pfiloha 1, 2). Probihajici
restauratorské prace vyrazné usnadnily pohyb po hibitové a néasledné

provadéni dokumentace.

Soucasti restauratorsky praci je rovnéz pfiprava obnovy znicené
marnice a obvodového zdiva hibitova. Byla opravena branka a vsazena nova
kovova mtiz. V ramci planované rekonstrukce marnice zde v 1été roku 2010
prob&hl piedstihovy, zjiStovaci archeologicky vyzkum. Vyzkum odhalil
komunikacni urovenn marnice a soucasné komunikaéni Girovné pred maéarnici a
v prostoru vstupu na htbitov. Byly zde nalezeny keramické a dfevéné
artefakty, ndhrobni kdmen se zlacenym pismem (patii k hrobovému mistu 154

— piiloha 9 11), dale nékolik fragmentl piskovcového nédhrobku (pfiloha ¢.

55 CERNA, P, Zidovsky hibitov v Kozlanech, s. 37.
% STURM, M., Restauratorsky zamér na vztyCovani, stabilizaci, konzervovani a restaurovani nahrobkl :
Zidovsky hibitov v KoZlanech, okr. Plzen — sever, s. 1.
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12) a sklenénych nahrobnich tabulek. Vyzkum dale odhalil podlahu méarnice
tvofenou nabilenymi cihlami a topenisté v severovychodnim rohu maéarnice
(ptiloha &. 8).°7 Pfed zacatkem planovanych oprav byl ze stfedu madrnice
vyzdvizen taharovy stul a pfevezen na ocCiSténi a zrestaurovani, v dnesni dobé
je jiz opraven a vracen na puvodni misto (pfiloha ¢. 4-7). Archeologicky
vyzkum dale ukdzal na zna¢né poSkozeni konstrukce marnice, a tak

pravdépodobné ze statickych diivodu k pldnovanym opravam nedojde.

57 STRANIK, D., Kozlany — rekonstrukce Zidovské marnice, s. 8—10.
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3. Vysledky epigrafického katalogu ZH KoZlany

wKulturné historicky vyznam zZidovskych hibitovu spociva: a) v estetické
a umélecké hodnoté ndahrobniho kamene jako vytvarného dila minulosti, b)
v historické hodnoté ndahrobniho textu. Zidovské hibitovy..., jsou cennou
kulturné historickou pamdtkou. Nahrobni kameny jsou pozoruhodnym
dokladem plastik, vzniklych pod silnym vlivem lidového uméni. Pri vytvarném
zpracovani nahrobniho kamene piisobily jak vlivy ceského a moravského

uméni, tak i viivy Zidovského lidového uméni %

Vyvoj nadhrobki, jejich textl a symboli ma v diaspotfe dlouhou tradici,
pfestoze je v Talmudu psano, ze zbozni nepotifebuji nahrobkl, nebot
pamatkou jsou jejich slova. Hibitov v Kozlanech, a¢ na prvni pohled budi
dojem spiSe skromného pohiebisté chudych venkovskych Zidt, odhali pfii
blizSim zkoumani mnoho krasnych i rozsahlych epitafi. Sepulkralni vyzdoba

je zde vSak opravdu minimalni.

Hebrejské epitafy obvykle obsahuji ctyfi zakladni tudaje: jméno,

chvalofe¢eni, datum umrti &i pohibu a zavér®,

Vstupni obrat epitafu je ve
vétSiné pripadu vyjadien zkratkou 1"os — zde jest pochovan / pochovana, v"s —
zde odpociva. Dale je uvedeno jméno zemielého, jméno otce (v ptipadé zen
byvd uvedeno jméno manzela), vyjimecné se wuvadi jméno matky.
Nejobvyklejsi jména zemftelych, kterd se na kozlanskych ndhrobcich
vyskytuji, jsou Solomon / Slomo (8x), Mose (7x), Simeon / Simon / Simon
(4x). Ve dvou ptipadech se vyskytuji jména Abraham, Benjamin, Cvi, David,
Jehuda, Jisrael (Israel), JisSachar, Josef. Zenskym jménem je nejéastéji Sara
(6x), Blimela / Blumela (4x), Rachel (4x), Gitl (3x), Jitl (3x), néasledujici se
vyskytuji po dvou: Elke, Anna, Babete, Theresia, Hanele, Chana, Chava, Jitl,
je Levi. Objevuje se v ruznych variantach 27x (Levi 3x, Lobl 10x, Lowi 5x,
Loéwy 5x, Lowi — ve zkratce 7"\ Segal 7x). Druhym nejcastéj$im piijmenim

je Kohen vyskytujici se téZ v riznych modifikacich 12x (Kohen 1x, Katz 7x,

8 HERMAN, J., Zidovské hibitovy v Cechach a na Moravg, s. 6.
¥ Viz kapitola 2.3.7.
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vychazi ze zkratky v"> kohen cadik, Kohn 4x).® Na ndhrobku 175 je jméno
zemielého vyjadieno pomoci kryptogramu: JisSachar K(ohen) C(adik), ( "dww»
V”D)-

Uskalim p#i piekladani textd epitafi byla mistopisna jména uvedena
casto ve zkratkdch. Z ndhrobkl neni vzdy jasné, jestli pohtbeny z urc¢eného
mista pochdzel, nebo v ném zil pfed umrtim. Jedinym moZnym specifikem,
které se na nahrobcich nachazi, je pfedsazena zkratka pP"Pn (mi kehila kduSa —
ze svaté obce). Pro identifikaci téchto jmen a zkratek je nezbytné byt
seznamen s geografickym kontextem regionu a znat jména obci v némeckém
jazyce té dané doby.®! Nazvy lokalit jsou v epitafech pifevazné v némeckém
jazyce, transliterovany do hebrejstiny, avSak pfepisy nejsou vzdy jednotné a
taktéz zkratky jmen obci jsou v riznych variacich. Kozlany jsou uvadény jako
Kaslan | KosSlgn 17w8p (nahrobek 093) a x>wp (nahrobek 120). Obec Kuzova
se némecky nazyva Wallisgriin a na nahrobcich je vyjadfena zkratkami nebo
celym jménem: N""N (ndhrobek 028), 1" (ndhrobek 041), %" (nahrobek
059), TOH7RN (nahrobek 0121),  Pao2xN (ndhrobek 123). Nova Ves je v
néméiné Neuwallisdorf, zkracend Neudorf ( AWTOHRN™M, AW, nebo jako
zkratka 7'In). Vysoka Libyné némecky Hochlibin ( TY7IRM). Zdeslav je v
némciné Peslaven a do hebrejStiny je piepsdn jako Teslaven nebo Tesll

( 1270Wun,  Su"n), %
3.1 Nastin typologického rozdéleni nahrobku

7 celkového poétu 1759 nahrobkd se v Kozlanech nachazi 129
tradi¢nich stél z piskovce, které jsou zastoupeny ve vSech ctyfech stoletich
existence hibitova, tj. od roku 1669°% (1698) az do roku 1913. Dale 6
nahrobkl s piskovcovym podstavcem a zulovym ndhrobkem (1892-1909), 37

% Nezbytnou pomiickou pfi transliteraci jmen a pifjmeni je interni p¥irucka, kterou vytvotily na zakladé
epigrafického vyzkumu textilni sbirky Zidovského muzea v Praze I. Cermanova a M. Scheibova.

%' 1. vojenské (josefské) mapovéani 1764-1768 Cechy, mapovy list & 104 a 121 http://oldmaps.geolab.cz/

%2 Cern4, P., Epitafy a symboly vyskytujici se na ZH Kozlany, s. 5-6.

63 117 ndhrobk je datovéno.

%4 Nejista datace. Datum Gmrti je $patné &itelné. v ivahu pfichdzeji dvé varianty: 0"2N0 1. adaru II. 429 1. 4.
bfezna 1669), nebo ©"¥N 1. adaru II 479 (20. 2. 1719). Avsak oba z uvedenych rokli nemély piidavny adar II.,
prevody dat uvadéji pouze adar 1.
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modernich, pfevazné€ zulovych ndhrobki pouzivanych ptiblizné od roku 1860
do posledniho pohibu v roce 1939, jeden nadhrobek z mramoru (¢. 119) a jeden

z tzv. terasa (C. 164).

Z konce 17. stoleti se zachovaly pouze 2 ndhrobky (¢. 017 a 021). Z 18.
stoleti se zachovalo 13 nahrobkl. Z 19. stoleti, které autorka rozdé&luje pro
lepSi pifehlednost na 2 obdobi 1800-1850 a 1851-1899, se z prvniho obdobi
zachovalo 32 ndhrobkli a z druhého 38 ndhrobkid. U ndhrobkl z 19. stoleti 1ze
zaznamenat silici asimilaci, projevenou mnapf. wuZivanim modernich

kifestanskych ndhrobki. Z 20. stoleti je zde 32 nahrobki.
3.2 Tradi¢ni stély

V soudasné dobé neexistuje obecné piijimana typologie® Zidovskych
nahrobnich kament. Pro ucelenéjsi popis vSak autorka zvolila vlastni navrh
na typologické rozdéleni ndhrobkt na hibitové v Kozlanech. Kritériem pro
zafazeni ndhrobkid do typovych tiid I-X byl jak vzhled ndhrobku, tak jeho

obsah® (napis a vyzdoba).

I. typ

Klasicka, jednoduchad stéla z piskovce, kolmo =zapus$ténd do zemé
s horni ¢asti ukoncCenou tradicnim obloukem. V Kozlanech ji nalezneme
pfiblizné v 7 (867) pifipadech vy ¢asovém rozmezi 1702-1795. Na nahrobcich
chybi jakdkoliv vyzdoba, kromé ptedsazené a graficky zvyraznéné vstupni

formulky tvofené pismeny 1"9 ,,zde jest pohiben / ulozen*. Pouze u nahrobku

85 | Na hrbitovech Ize rozeznat v zasadé dvé skupiny estetického pojeti ndhrobniho kamene:

1. Nahrobky, které jsou dilem diletanta, naivniho umélce, vzniklé primo na vesnici. Tyto nahrobky jsou na prvni
pohled neumeéle provedené, pismo je casto velikych rozmérii a neforemné. Ozdobné ornamenty Cerpaji vétsinou
z lidového umeni (kvétiny, zvirata). Z pojeti napisit je patrné, ze kamenik vetSinou neznal hebrejskou abecedu.
Zda se proto, ze tyto nahrobni kamenty byly dilem mistniho nezidovského kamentika, nebo malo gramotného
Zidovského lidového vytvatnika... Tyto primitivai nahrobky vznikaly od 17. do poloviny 19. stol. Od druhé
poloviny 19. stol. mély vSechny nahrobky standardni Femesinou urovner.

2. Ndahrobky, které jsou dilem zkuSenych kamenikii, nebo kamenickych dilen... Pro tyto ndhrobky je
charakteristické plastické, kultivované pismo, zdobené pasy s radou symbolu jmen a povolani zemrelého.
(HERMAN, 1., Zidovské Hibitovy V Cechach a na Moravé. s, 7 )

% Tzn. Ze neditelné nahrobky nejsou soucasti katalogu a ani nebyly zafazeny do typologie.

87 Ndhrobek ¢&. (013 je ohrani¢en izkym lemem.
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¢. 046 tuto vstupni formulku obepinaji kvétiny a u nédhrobku ¢. 013 je nad
vstupni formulkou symbol ,koruny dobrého jména®“. Kamenické zpracovani
lze charakterizovat jako velmi jednoduché. Datum je s vyjimkou jednoho
pfipadu (ndhrobek ¢. 45) vepsano do vrchni obloukové casti. Jazyk téchto
nahrobktl je bez vyjimky hebrejsky. Pismo je tesané, pismena relativné velka,
relié¢f napisu negativni. Epitaf méa rozsah od 6 do 10 fadkt. Zacina tidajem o
umrti ¢i pohtbu zesnulého, nasleduje vstupni formule, dale kratkd laudacie a
biografické tdaje zemftelého (jméno, patronymikum, popf. jméno manzela,
obec®). Eulogie jsou v tomto Casovém obdobi kratké (pouze u nahrobku ¢.
014 Chajjima ben Sendra nalezneme del8i epitaf). Epitaf uzavira zavérecna

modlitba v podob& zkratky 7"1¥I0 (tanceva).

II. typ

Piskovcova stéla s vystupujicim lemem a hluboce lukovité prohnutym
obloukem. Z let 1800—1848 sc¢ zde s jistotou nachdzi 5 ndhrobki tohoto typu
a dalsi 3 nahrobky, které se nepodatilo datovat, odpovidaji prostorovym
umisténim obdobnému casovému rozmezi. Nahrobky jsou zcela bez vyzdoby,
krom¢ graficky odsazené a zvétSené vstupni formule a nahrobki ¢. 040 a 049
s nekonvenéni rytou znackou (¢. 049 mald kvétina) nad vstupni formuli.
Pismo je tesané, kvadratni, standardni velikosti, negativni reliéf. Kamenicka
prace je jednoducha, ale kvalitni. Pismena jsou v rovnych faddch a maji vici
sob¢ stejnou velikost. Epitaf (6—8 tadkl) zacind vstupni fomuli, nasleduje
datum (nebo biografické udaje), laudacie, biografické tdaje (nebo datum),

kratka eulogie a zavére¢na modlitba 7"2Xin,

III. typ

Néhrobky III. typu jsou tvarové stejné jako II. typ, ale s odliSnym
vyuzitim nadpisové Casti. V tomto nejvice zastoupeném typu jsou datum nebo
biografické udaje vepsany do oblouku ndhrobku, jinak je skladba epitafu
obdobna jako u II. typu. Na kozlanském hibitové nalezneme 17 nédhrobka III.

typu z let 1718, 1796, 1798-1823. Pismo je stejne jako v pfipad€ typu II.| s

88 Misto odkud pochazel &i kde Zil.
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vyjimkou nejstar§iho ndhrobku z roku 1718, u néjz je stejné jako v ptipadé

typu 1., tzn. mén¢ zru¢na kamenickd prace.

Epitafy jsou dlouhé 7-10 tadka (nejcastéji 8-9 tadka). Styl uzivaného
jazyka je stale velmi prosty s vyuZitim obvyklych laudacii a eulogii, a pouze
s drobnymi vyjimkami. Text epitafu ¢. 036, patifici Elke, Zené MoSeho
Iserlese, z roku 1801 ndm oznamuje, ze Elke byla porodni baba (,,szarala se o
narozeni potomkii z Hebrejii“®). Epitaf ¢. 027 Moseho syna Zamvila, z roku
1810, chvali Moseho jako ,,clovéka primého, jenz zachovaval Hospodinovy
piikazy, jimiz se zabyval dnem i noci“’. Posledni zajimavéjsi jazykovy obrat
nalezneme na nahrobku 028 Sarl Lowi z roku 1817 ,,jenz piivabné spravovala

své cesty a v§echno jeji kondni bylo pro Dobro. Byla to skromna Zena...“"",

IV. typ

Piskovcova stéla s uzkym lemem a zapuSténym ndpisovym polem.
Oblouk je v horni tietin¢ ndhrobku mirné odsazen. Pismo je drobné&j$i nez u
pfedchozich typt, ale stdle hluboké. Diky precizni kamenické praci jsou
epitafy téchto ndhrobkl dostatecné citelné. Do IV. typu lze zatadit 6
nahrobkl z let 1832-1860. Vyzdoba je pouze u 3 nahrobki — v podobé
basreliéfniho vyobrazeni kvétiny. Epitafy jsou rozsahlejsi (9 radkda) a
obsahuji vice biblickych citati a eulogii. V obloukové c¢asti ndhrobku se
nachéazi datum, klasickd vstupni formule je upozadéna nebo uplné vypusténa,

nasleduji laudacie, biografické udaje, eulogie a zavérecna modlitba.

Klasicky epitaf na nahrobku ¢. 060, patfici Gitl Jungmann,k z roku 1836
oznamuje, Ze ,,zde byla pohibena Zena vdazena a prima. Jeji cesty byly cestami
bezithonnymi a vsechny jeji stezky byly plné pokoje. Svymi dlanémi Zivila
nuzné a pro ubohé méla vidy oteviené dvere . Dalsi biblicky obrat hojné

pouzivany v této dobé nalezneme napt. na ndhrobku ¢. 068 Elke Abeles z roku

8 [n1a]yn NIT20 TIpPTI WRS

0o % POV 7T NIXMA DONN TN W WORT

TEaweIxn WK R 222107 10 wYn 31 0¥ 9977 19077 WK DWR

7291aRb 5w 7777 219R 'WI9 193 "NHW 12001 91 AVl 9977 1 1007 AW AR AwRT v

37



1843: ,.byla korunou svému muzi a ozdobou svym syniim*“’. Tento nahrobek je
ojedin¢ly tim, Ze obsahuje népis po obou straniach a text epitafu plynule
pokracuje na rubu ndahrobniho kamene. Piekrasny obrat ,nikdy jim

7« na nahrobku &. 056 patii

nezpiusobila trapeni, (jen v okamziku), kdy zemrela
Rivce Heller z roku 1856. Dalsi, jenz by nemél byt opomenut, je ndhrobek
¢. 078 Jissachara Adlera z roku 1860: ,Muz uprimny a rovnych cest. Pokrm
pripravoval svymi dlanémi a svoji lopotou. Miloval své bratry po cely sviij
Zivot.”> A epitaf na nahrobku ¢. 076 Moseho Levi z roku 1860: ,KdyZ zavrel
sva vicka, byl pripojen ke svému lidu. Naplnén unavou zemrel ndas vzacny a
uslechtily ucitel... Byl ucitelem nasi obce. Muz spravedlivy a zbozny. Jako

jelinek béhal od prace k praci. Vyznamny Tvoritel, jenz byl v ticté chovany ®

V. typ

Tvar nahrobku je totozny s typem IV, ale epitaf je obsahové odliSny.
Hebrejsky text (tvofen 10-12 tadky) je obsSirn€jsi nez v ptfedchozich
pfipadech. Tento typ zastupuji pouze dva nahrobky ¢. 052 a 088 z let 1865 a
1872. V obloukové ¢asti jsou vepsany laudacie a biografické udaje, nasleduje
vstupni formule, datum, eulogie, zavérecna modlitba a zopakovani
biografickych udaji a data umrti, s uvedenim véku zemftelého v némeckém

jazyce. AvSak oba ndhrobky jsou z velké ¢asti necitelné z divodu degradace

kamene.

VI. typ

Typ ndhrobku s obloukem ukon¢enym nabéhem na volutu a uzkym
lemem, ktery v oblouku ptechazi ve zvyraznénou profilovanou fimsu. Deset

nahrobkd z let 18177 a 1861-1872"% spojuje mj. pouzitd vyzdoba s motivem

73 7712 nAROM [9¥2] NOX --- 91 NWR
74112 NRONY 77V NTLY 22IPAR MR 271V OX 2°WYR N1 9OW NAW MTER NWR a0 X7
7013 ORI ONIX NAXY K7
Ty om0 59 AR [AR 27IR] 12091 192 ¥2[3°] 998 MnA[21] 790 v1mR WK
76 X127 AT12YY "2 T 7°0M POTR WOR INPAR 71 0T R M VI R0 DRt 30 100K D301 1Y DR oY
0°15 W 07
77 Spise ,,predstupen V. typu, je mensi, jednodussi a bez vyzdoby.
78 T¥i nahrobky nelze datovat.
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kvétiny totoZnd s typem IV. Epitaf (rozsah 8-11 fadek) zacina laudacii,
nasleduji biografické udaje, eulogie, datum a zavérecna formule. Texty
epitafu 2. poloviny 19. stoleti se vyznacuji obSirnosti a poetickym jazykem

s velkym vyuzitim biblickych citata.

Nahrobek ¢. 093 z roku 1869 svédci o Zeldé Kohen jako o ,,Zené, ktera
s usilim a stradanim vychovdvala své déti k Tére a bohabojnosti“™. Dalsi
pozoruhodnou Zenou byla jist¢ Buna Popper, o niz epitaf (¢. 054) mluvi jako
o zené&: ,jejiz dlané prostiraly nestastnym a jejiz ruce se staraly o nuzné.
Avsak ne sobé na odiv (ale v skrytu).*” U nahrobku ¢. 071 Davida Klaubera
z roku 1842 si pozornost zaslouzi jak kamenicka prace, tak samotny epitaf.
Biografické udaje jsou vepsany jako ,,nadpis® do obloukové €asti ndhrobku,
nasleduje datum umrti a od 4. fadky zacinaji oslavné verse, které konci na
pluralovou koncovku jm. ,,Clovék vzdélany a v rozpuku svych let. Muz
mnohych skutkit a zkuSeny doktor. Stal se pro mnohé podporou a mnohy lid
videl zazraky. Jeho jméno bylo znamé v brandach. Staral se téz o nuzné a
miloval dobrocinnost a poctivost_SI“ Z archivnich dokumentt se dale dozvime,

7e David Klauber z obce Cista byl mohel, tzn. provadél obtizky.™

VII. typ

Néhrobek se stlacenym obloukem, jehoz patky jsou v horni tfetiné
mirné odsazeny (stejné jako u typu IV.) s Uzkym lemem po celém obvodu.
Tento typ zastupuji dva ndhrobky z let 1873 a 1874. Epitaf (11 tfadkt) zacina

klasickou vstupni formulkou, nésleduji biografické udaje, datum umrti a

vvvvvv

Nadherny epitaf nadhrobku ¢. 089 z roku 1873 dobrotfec¢i Hindl Katz,
ktera pravdépodobné zemfiela v mladém véku a neprovdéna. ,,Cely sviuj Zivot

jsi prozila v bazni pred Hospodinem. Laskou silnou jako smrt jsi milovala své
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2 FIEDLER, J., Heslo ,,Cista“, s. 2.
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bratry. V jejich radostech ses radovala s nimi a v jejich strastech ses trapila
s nimi. Svymi dlanémi jsi zZivila nuzné a i svou duSi o né pecovala.
Prokazovala jsi milosrdenstvi mrtvym i Zivym. Blahoslavend bud, vzdyt jsi
pozehndina nebesy. % Hebrejsky text epitafu tvoii od 6. fadky jednoduchy

rym.

Dalsi piekrasny epitaf ndhrobku ¢. 091 z roku 1874 patii Blimele Katz.
Nahrobek nechal pravdépodobné zhotovit jeji muz Avraham Katz. ,,Bez ustani
truchli tviij muz nad tvoji smrti. Kdo mi poskytne utéchu, kdyz uvadl kvét moji
radosti? Ani v noci nezhasne svétlo jeji duse. Hle znovu ji spatiim v ,,ndruci*
u Hospodina, to jest md nadéje...5* Hebrejsky text epitafu tvoifi od 7. fadky

obkro¢ny rym.
VIII. typ

Piskovcovy ndhrobek s obloukem ukoncenym ndbéhem na volutu, bez
lemu, pouze s profilovanou fimsou v oblouku. Ndapis je vytesan mélkym,
drobnéjsim pismem. Do tohoto typu je zatfazeno 6 ndhrobki z let 1849-1892.
Epitaf (6—10 fadkovy) zaCind datem umrti, (nebo biografickymi udaji), které
jsou vepsany do obloukové ¢asti nahrobku. Pokracuje vstupni formuli,
biografickymi udaji (nebo datem), eulogii a zavérecnou modlitbou. Epitafy
jsou psané hebrejsky, némcina se objevuje az u dvou z nejmladsich ndhrobki
VIII. typu (z roku 1887 a 1892) a zarovenl s ni je kracen text hebrejské ¢asti.
Pouze u dvou nahrobkt (069 a 013) se nachazi vyzdoba v podobé¢ kvétiny.

VétSina z téchto nahrobki je necitelnd z divodu degradace kamene.

IX. typ

Typ ndhrobku s pravothle odsazenym obloukem a s Sirokym,
jednoduchym lemem po celém obvodu zastupuji ¢tyfi nahrobky z let 1849-

1891. Pouzité pismo je drobné a meélké, v jehoz dusledku nebylo mozné
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piecist kompletni epitaf. Epitafy (8 — 13 tadkl) jsou klasicky vystavény:
v horni ¢asti oblouku se nachdzeji biografické tdaje, nasleduji laudécie,
eulogie, datum a zavérecna modlitba. Texty epitafti jsou psany hebrejsky,

s vyjimkou nejmladSiho nédhrobku (n. ¢. 118), kde jsou v némeckém jazyce

zopakovany biografické udaje, datum aumrti a uveden vék zemielého.

X. typ

Néahrobni kameny, jejichz vyzdobu lze zatfadit do typu ovlivnéného
lidovym barokem, nalezneme v Kozlanech ve tfech exemplatich z let 1835 (€.

059), 1839 (¢. 061) a 1875 (¢. 110).

Josefu Tanzerovi z Kizové nalezi piskovcovy nahrobek ¢. 059
s profilovanym obloukem s lemem zakonCenym volutou. Ndapisové pole
s vlastnim obvodovym lemem je do kamene mirn¢ zapusSténo. Fronton
nahrobku zahajuje nadpis: ,4 Hospodin byl s Josefem a jemu se pak vSechno
darilo 3¢, doplnény vstupni formuli a basreliéfem kvétiny. Epitaf dale
poodhaluje, jak vyznamny byl Josef Tanzer: ,Sem ulozili muzZe uSlechtilého
srdce, jenz ZzZil bezuhonné. Své ciny konal svédomité a vidy peclive. Byl
Cestnym predstavitelem spolku Gmilut chasadim. Jeho slova byla sladka a
potésSujici. Naslouchal modlitbé a sloviim NejvyssSiho zrana i navecer. Jeho
jméno bylo znamé v celé zemi % Hebrejsky text epitafu tvoii od 3. fadky
jednoduchy rym, opét na plurdlovou koncovku ;. Datum umrti, uvedené
v dolni ¢asti nahrobku, nelze v soucasné dob¢ identifikovat, protoze se stale
nachazi pod urovni zeminy. Lze jej vSak dolozit z udaji matriky zemftelych:
w21. zafi — Joseph Tanzer, syn Emanuela Tanzera z Wallisgriin — zemrel ve
veku 74 let na seslost véekem, pohiben v Kozlanech*.%
Piskovcovy nahrobek (¢. 061) se stlacenym obloukem zakonCenym po

stranach stlaenymi volutami patfi Sarl Jungman z Nové Vsi. Ve frontonu

nahrobku jsou uvedeny biografické tidaje a epitaf dale zminiuje, Ze pani Sarl:
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szachovavala prikazy a ve svém chovani byla vzdy milostiva. V ucté
uchovavala svého muze a své syny. Nuznym a ubohym otevirala své dlanée.

Byla uslechtilého srdce a oplyvala zrucnosti. Odesla v pokoji_gg“

Piskovcovy ndahrobek se stlacenym obloukem po  stranach
ukonc¢enym nabéhem na volutu a predsazenou profilovanou fimsou patfi
Simeonu LOowy z Nové Vsi (¢. 110). V horni ¢asti oblouku je basreliéfni
vyobrazeni kvétiny a po stranach drobné voluty. Hebrejsky epitaf se podaftilo
pfecist pouze do 7. fadky, dale je necitelny. Obdobné némecky text ve spodni
c¢asti nahrobku je necitelny, podafilo se identifikovat pouze piijmeni

zemielého.
Atypické

Na zidovském hibitové v Kozlanech se vedle popsanych typa vyskytuji
nahrobky, které jsou v ramci hibitova jedine¢né a nelze je zafadit dle

obdobn¢ charakteristiky do spole¢nych skupin, ale ani opomenout pfi popisu.

Prvnim z nich je nahrobek &. 021, jehoz datace je slozita.?® Za materidl
byl pouzit svétly piskovec, plastickou vyzdobu tvofi tradi¢ni obvodovy lem,
po stranach ztvarnény do podoby chramovych sloupii s patkami a hlavicemi a
v oblouku do podoby valené klenby se zvyraznénym stfedovym klenakem.
Z jinych lokalit zndma vyzdoba patrné symbolicky odkazuje na vstup do

chramu v Jeruzalémé.

Nahrobek ¢. 004 patiici Benjaminovi, synu AnSlovu, je zhotoven
z naCervenalého piskovce, reliéf epitafu je vyjimecné pozitivni, stejné jako
pouzitd vyzdoba smutec¢niho stromu. Text ndpisu vytvafi akrostich, Z
ndhrobku je patrné, Ze letopocet byl vyjadien chronogramem, avSak Spatna
kvalita dochovaného kamene mnedovoluje ptecist vSechny jeho Casti.

Chronogram tvofi oznacena nebo zvétSend pismena v epitafu a soucet téchto
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4. bfezna 1669) nebo 0"¥N 1. adaru II. 479 (20. 2. 1719). Avsak oba z uvedenych rokd nemély ptidavny adar I1.,
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42



oznacenych pismen udéva letopocet. Umisténi v nejstarSi ¢asti hibitova nam
umozinuje nahrobek pfiblizné datovat do pocatku 19. stoleti.

Benjamin: ,,dosSel svého naplnéni v bezuhonnosti uprimnych (krdceje)
po stezkdch VzneSeného, jimiz se ubiraji cedakim a jeho iusta dnem i noci
vyslovovala rozkosné pisné chval panovnika a sytil se bezuhonnyma rukama

z vytéZku své viastni lopoty. Cistého srdce viici Nebesiim i lidem %!

Dvojnahrobek ¢. 081 z roku 1843 a 1871 manzelt Cvi Jehudy a Rajcl
Lowi je ukoncen obloukem doplnénym po obou strandch nedokoncenymi
puloblouky po vzoru renesan¢nich domovnich §tith. Dvé oddélend, zapusSténa
textova pole kazdého z manzell jsou stylizovana do podoby desek Desatera.
V samotném textu kratkého epitafu je zvlaStnosti zminénéni matek u obou

zemfielych ,,pan Cvi Jehuda s gl syn Sarl; pani Rajcl, dcera pani Diny*“%?,

Vyjimecné vytvarné ztvarnéni nese rovnéZz nahrobek ¢. 050 patfici
Hanele Adler, pravdépodobné z 1. poloviny 19. stoleti. Datum je necitelné.
Pomérné vysoky nédhrobek, jehoz mirné ptredsazeny, profilovany oblouk
s trojitym zldbkem ma na vrcholu nahrobku obdobu piniové SiSky. Reliéf
napisu je pozitivni a rozsahem 18 tadkt hebrejského epitafu se fadi

k nejrozsdhlesSim textim kozlanskych ndhrobkt.

Dalsi atypicky nahrobek je €. 175 z roku 1872. Jeho Vvyjimecnost ge
skryva pouze Vv rozsahem i obsahem zajimavém epitafu. Ndapis je sice z velké
c¢asti degradovan, ale jeho text je mozno rekonstruovat. Epitaf tvofii
kryptogram se jménem JiSSachara Katze a horni céast epitafu, kterd je
zachovalejsi, obsahuje biografické udaje, datum umrti a také informaci, Ze
JisSachar byl soferem z Vysoké Libyné. ,,OdeSel cestou vSeho pozemského
k nesmirnému smutku a zarmutku celé jeho rodiny. Jissachar slouzil [svym
bratfim] po vsechny své dny. Byval §liach cibbur a vyucoval jeho potomky. A
jeho povest [ ]. A byla mu doprdana i Koruna Tory. Velice uslechtilé byly
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vSechny jeho skutky. Po cely Zivot psdval sifrej tora, tefilin a mezuzot. A

byval spravedlivy ve vsem.* “%

3.3 Novodobé nahrobky

Od druhé poloviny 19. stoleti v ramci silici asimilace se na hibitové
v Kozlanech, stejné¢ jako na ostatnich zidovskych hibitovech, zacina
objevovat novy typ ndhrobku, slozeny z jednoho nebo vice soklid (podstavci)
a nastavce tzv. epoletového tvaru. V horni ¢asti ndhrobku se nachazi
hebrejsky epitaf vystavény ze vstupni formule, kratké laudacie, biografickych
udaji a data amrti, popt. pohfbu. N&kdy se objevi i1 kratSi eulogie a obvykle
nechybi tradi¢ni modlitba ve formé zkratky. Némecky (Cesky) napis v tomto
obdobi dosahuje stejného rozsahu jako hebrejsky, ale hebrejstina je
v samotném textu postupné vytlaCovana,k aZ zcela mizi a omezuje se na roli

tradi¢ni dekorace na zacatku a konci némeckého (¢eského) napisu.
3.3.1 Nahrobky 19. stoleti

Do obdobi od roku 1860—1899 lze zatadit 10 novodobych néhrobkd.
Vyzdoba neni ani v této dobé vyznamna. Nejcastéji se pouzival symbol
Davidovy hvézdy — magen David neboli Daviduv §tit, v niz je nékdy umisténa
vstupni formule 1" pebo U©"9. Na starém zidovském hibitové v Praze se
vyskytuje na nahrobcich zemtelych se jmény David nebo Menachem — tzn.
LUtésitel“. Od 19. stoleti se stdva hvézda obecnym symbolem judaismu a neni

jiz pravidlem, Ze by se pojila ke jménu.”

Dosud byly kamenické dilny anonymni a teprve od roku 1898 jsou
nékteré nahrobky signovany. V 19. stoleti se objevuji znacky dvou kamenik:

FrantiSka Bartovského z Plzné (¢. 129) a A. Peaka z Klatov (¢. 125).
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Prvni moderni ndhrobek (€. 051) z roku 1860 patfi Anné Brummelové.
Pozlaceny cesky napis se omezuje pouze na jméno, datum umrti a vek,

tradi¢né je zakoncen hebrejskou zkratkou.

Nahrobek ¢. 128 nalezejici Salomonu Abelesovi z Vysoké Libyné, nese
jeden z poslednich rozsahlych hebrejskych epitafti (rok 1898). Neznamy autor
pouzil obkro¢ny rym a neupozadil pfitom zpévnost a metaforu. ,,Jeho cesty
byly bezuhonné a primé a vsechno jeho konani bylo pravdivé a vérné.
Bohabojnost se stala jeho pokladem a jeho duSe stale odpocivala u
Nejvyssiho. Jidaval z vytézku svych dlani a ve svém konani se neunavoval ani

neumdléval. Chudym rozdaval ze svého majetku a ze své moudrosti vSemu

lidu.”®
3.3.2 Nahrobky 20. stoleti

Od roku 1900 do posledniho pohibu v roce 1939 se pouzivaly ptfevazné
novodobé ndhrobky (27 nédhrobkl), pouze dva jsou v podobé tradicni
piskovcové stély. Nepocletna vyzdoba se omezuje vyhradné na symbol
Davidovy hvézdy. Hebrejské epitafy jsou kratké a postupné se prechazi na
némecky (popf. cesky) jazyk. Nahrobky jsou nyni castéji signovany.
Nahrobky rodiny Loblovy v letech 1908—1921 (n. ¢. 154, 146, 147, 148 a 129
zr. 1898) byly zhotovovany v diln¢ FrantiSka Bartovského z Plzné. Nékteré
z nich maji latinské pismo doplnéno o liniovou vyzdobu. Jiné ndhrobky nez
rodiny Loblovy dilnou F. Bartovského zhotoveny, resp. signovany nejsou,.

Dilna zfejmé v tomto obdobi pracovala vyhradné pro rodinu Loblovu.

Na jednotlivych dalSich nahrobcich se objevuje jeSté Sest jinych
kamenikt (F. Duchon, H. Wildt, J. Egermatter z Plzné, J. Herring z Plzné —
Lochotina, M. Doubek, Vachtl z Kralovic), jiZ bez zfejm¢ svazanosti

s konkrétnimi rodinami.

Nejstar§i nahrobek, ¢. 127 z pocatku 20. stoleti (r. 1900), patiici

Babette Abeles (Zen¢ Salomona, jehoz epitaf byl pfipominan v kapitole
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4.2.1.), nese nejdelsi text tohoto obdobi. Oba epitafy — Salomoniv i Babette —
sepsal evidentné stejny autor, verSe jsou rymovany na posledni slabiku a text
v tomto obdobi pfekvapuje zpévnosti a metaforou. ,,Pozemské télo (doslova
plast) zZeny statecné spi pod touto zemi. Jeji duse touzila do konce dni po
zahrade Eden. Ve svém jednani byla vidy prijemna a Narvizeni strezila az do
svého stari a Sedin. Jako pravy vyhonek z rohu hojnosti mléky rozdavala
almuzny. Dédictvi rozdélovala s velkou laskou svym ctyfem syniim a (celému)
svemu domu. Byla to uprimnd a vérna Zena, bohabojnd, jeji pamadtka budiz
pozvehndnl'm,w“

V naprostém protikladu je nejmladsi ndhrobek z roku 1939 (¢. 145),
ktery nese pouze symbol Davidovy hvézdy a jména a data zemielych -

Bernarda a Alzbéty Frankovych z Cisté (blize kapitola 5.3.).
3.4 Sepulkralni vyzdoba

Kozlansky hibitov je velice chudy na vyzdobu nahrobkl a pouziti
symboll jinde pro Zzidovské hibitovy tak typickych. Neobjevuji se zde
klasické symboly, pomoci nichZz jsou vedle epitafu opét vyjaddieny stézejni

8

informace o zemfelém,”® neobjevuji se zde vytvarné podoby symboli &innosti

a povolani a dokonce ani symboly osobnich jmen ¢i pfijmeni. Pouze na
ndhrobku ¢. 173 (Ji§Sachar Katz / Kohen) je vyobrazen motiv Zehnajicich
kohenskych dlani”. Jsou zachyceny tradi¢né v podob& hebrejského pismene
Sin, které symbolizuje Bozi piitomnost (§china) a jedno z BoZich jmen

(Sadaj).

Koruna dobrého jména (keSt — keter §em tov) je znakem dobré povésti,

%

Nachéazi se pouze na ndhrobku ¢. 12. Koruna symbolizuje moudrost, znalost

Tory nebo zasluzny a nezi§tny Zivot. V Talmudu je psano: ,,Rabi Simon
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prostredi se objevuji od konce 16. st. Nejstarsi doklady jsou na Starém Zidovském hrbitové v Praze, Koliné a
Ivancicich.“ (STEINOVA, 1., Zidovsky nahrobek: Symboly &innosti a povolani, s. 221.)
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pravil: jsou tri koruny — koruna Tory, koruna knézstvi a koruna kralovstvi,

ale koruna dobrého jména je nade vse.*

Nejobvyklejsim motivem, ktery se vyskytuje na kozlanském hibitové je
kvétina v riznych podobach (20x). Kvétiny byly spojovany nejcastéji
s zenskymi jmény jako Blumela, Rejzl €1 Ro6za. Neni to vSak podminkou,

kvétiny tvofi vyzdobu i na ndhrobcich muzi. '

Dalsim oblibenym a vytvarné nenaronym motivem byl symbol
Davidovy hvézdy - magen David neboli Davidav §tit (9x), v niz je nékdy
umisténa vstupni formule "9 nebo ©"9. Na nahrobcich v Kozlanech se poprvé

objevuje roku 1892, je pouzivan az do 40. let 20. stoleti.

Vyzdobu na néhrobcich dale tvofi sloupy (nahrobky ¢. 018 a 021),
voluty (ndhrobek ¢. 059), smuteéni strom (nahrobek ¢. 004), motiv srdic¢ka

(ndhrobek ¢. 105) a vé€nce (ndhrobek ¢. 134),

100 Cerna, P., Epitafy a symboly vyskytujici se na ZH Kozlany, s. 7.
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4. Vybrané rodiny, které pohrbivaly na hibitové

v KozZlanech

Zidovsky hibitov v Kozlanech slouzil za pohfebi§té Zidim z okolnich
vesnic, ktefi tvofili nabozenskou obec nejprve se sidlem v Kozlanech, pozdé&ji
v Ktizové (Wallisgriin) a v Cisté. Zidovské obci v Kozlanech patiily v roce
1841 Ctyfi pozemky, a to parcely ¢. 2970, 2971, 2972 a 2973. Parcela ¢. 2973
o rozloze 430 sahi c¢tvereCnich byla oznacena jako Zidovsky hibitov (Juden
Friedhof). VSechny pozemky vcéetné hibitova pozdé&ji ptipadly do vlastnictvi
zidovské obce v Klizové, ale nepodatilo se zjistit, kdy k pfevodu vlastnictvi
doslo.'" Pod Zzidovskou obec v Kuzové patfili Zidé ze vsi Kozlany,
Chmeli§tna, Zdeslav, Cista, Strachovice, Vysokad Libyn¢, Nova Ves,

Kolesovice...!0?

Kolesovické panstvi (KGzova, Vysoka Libyné) patfilo hrabécimu rodu
Wallis. Liberalni pifistup Wallisi se projevoval tolerovanim 1 pfimou
podporou Zidd, a proto zde zidovské rodiny vyhanéné z okolnich panstvi
hledaly ttocisté. V Kuzové je zidovskd obec dolozena k roku 1783 a

103

v soupisu Zidd z roku 1793 je zde jiz 15 rodin. V roce 1812 byla za

podpory hrabété Stépana Wallise vystavena v Kiizové synagoga.'®

4.1 Rodina Abelesova (Vysoka Libyn¢)

,Vaclav Kocka pise ve svych Déjinach Vysoké Libyné nasledujici:
Wallisové prali nadmiru Zidim. Tito v odménu piivedli je na buben. R. 1785
méli jiz Zidé v Kiizové synagogu, r. 1820 bylo v Libyni 49 Zidii, ve Lhoté 8,
vy Nové Vsi 48, v Kuzovée 99, v Zdeslave 53. Celkem tedy 257 hlav. Tato

chabrusa cachrovala ve vSem vsady po celém okoli. R. 1799 zaluji cistecti

%" NA Praha, Duplikat Stabilniho katastru, SK 4905 Kozlany 1841,

102 CERNA, P., Zidovsky hibitov v Kozlanech, s. 31.

193 Soupis zidovskych rodin v Cechdch z roku 1793 V., Caslavsky kraj, Klatovsky kraj, Rakovnicky kraj, ed. Ivana
EBELOVA a kolektiv, Praha: Narodni archiv, 2005.

104 CERNA, P., Zidovsky hibitov v Kozlanech, s. 30.
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reznici, ze Jakub Mendl Kohn ze Zdeslavé v nedéli pred ranni msi pokoutné

maso prodava. Takovymi Zalobami soudni knihy cistecké jen se hemzi. “!%

Zidé ve Vysoké Libyni patfili vzdy do zidovské obce v Kiizové.
V soupisu zidovskych rodin z roku 1793 jsou uvedeni obyvatelé: Isack Rubin
Abeles, vdovec Isack Abeles se zZenou Ester. Druhou rodinou byla rodina
Mojsese Fluse se zenou Golodou. Jejich synové byli Isak a Moyses a dcery
Judit a Rachel.'® Vv roce 1820 zde bylo jiz 49 Zidd'", v roce 1845 celkem 7

8

zidovskych rodin'® 4 v roce 1880 se pocet zidovskych obyvatel snizil na 20

osob.

Posledni zidovskd rodina — Theodora Honiga, kterd vlastnila jednu
usedlost zahrnujici obchod a hospodafstvi, se odstéhovala roku 1929 do
Falknova (dnes Sokolov). Tento dim, jak sd¢lila mistni kronikafka Anna

Sotova, dosud stoji na severnim okraji obce.!'?”

NejstarS§i zpravy o rodiné Abelesové ve Vysoké Libyni pochazeji z 1.

poloviny 18. stoleti. Pfiblizn& v roce 1720 se narodil Rubin Abeles'"”

. Jeho
synové, o nichz gse dochovaly historické zpravy, byli Isak Rubin Abeles (*cca
1745) a Jehuda Abeles (*cca 1740-1750). Potomci Isaka Rubina zustali
usazeni prevazné ve Vysoké Libyni a okoli. Potomci Jehudy se odstéhovali do
Chyse nebo Petrovic a pozdéji emigrovali. Cast potomki se usadila v Anglii,

dal8i pokracovali do Ameriky.

Z potomki Isaka Rubina Abelese!'! se prozatim podaftilo identifikovat

jeho syna Isaka'” (*1740). Isak mé&l syna Rubina (*1793), obchodnika ve

105 Tamtéz.
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Vergangenheit und Gegenwart 1., Briinn — Prag, 1934, s. 689.

'% SOMMER, Johann Gottfried. Das Kénigsreich Béhmen, statistisch topographisch dargestellt, Dreizehnter
Band, Rakonitzer Kreis, Verlag der Buchhandlung von Friedrich Ehrlich, Prag 1845.

199 CERNA, P., Zidovsky hibitov v KoZlanech, s. 29.

1o http://freepages.genealogy.rootsweb.ancestry.com/~prohel/names/Rie/hahn.html

W Soupis Zidovskych rodin v Cechach z roku 1793 V., Caslavsky kraj, Klatovsky kraj, Rakovnicky kraj, ed. Tvana
EBELOVA a kolektiv, Praha: Nérodni archiv, 2005. s. 339-340. V soupisu uvedeny jako vdovec.

12 TamtéZ, Za manzelku mél Esther.
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Vysoké Libyni. Rubin si vzal za manzelku Leu, jinak téz Magdalenu, Lowy
(dcera Salomona Lowy z Podbotanek a Therezie, rozené Kohin z Rabstejna
nad Stielou).!'®> Manzelé Rubin a Lea Abeles mé&li syny Salomona (pohibeny
v Kozlanech, nahrobek ¢. 128), Joela (pohibeny v KoZlanech, nédhrobek ¢.
141) a pravdépodobné také Israele (pohibeny v Kozlanech, nahrobek ¢. 136).

Salomon Abeles'™

(Rubin, Isak, Isak Rubin, Rubin Abeles) se podle
matriky narozenych Nové Vsi (Neuwallesdorf) narodil dne 6. ¢ervna 1822 a
po tydnu — 14. ¢ervna obdrzel chlapec jméno.!" Salomon Abeles je zapsan
roku 1859 jako domkaf — vlastnik domu ve Zdeslavi, parc. 25b, &p. 34b.'°
Zemfiel 2. fijna 1898 v tuctyhodném véku 77 let. Jeho klasicky novodoby
ndhrobek ¢. 128 (viz kapitola 4.2.1.) je neobvykly pomérné rozsahlym
hebrejskym epitafem. Obdobné¢ rozsahlym hebrejskym epitafem se vyznacuje
ndhrobek ¢&. 127 (viz kapitola 4.2.2.) jeho Zeny Babette Abeles!'!”, ktera byla
dcerou Josefa a Sary Goldmann. Babette Abeles méla dle matriky pivodné

pfislusnost v obci Kostrc¢any, ale zemtela v Praze 23. ledna 1900 ve svych 78

118 20

letech ° a byla pohtbena v Kozlanech.'? Jejich syn Wilhelm'?® zemfel 22. 9.
1901 ve svych 50 letech a je pohfbeny v Praze ve Strasnicich.'?! Jiné potomky

se nepodafilo zjistit.

Joel Abeles (Rubin, Isak, Isak Rubin, Rubin Abeles) se narodil 25.
ledna 1827'%

dne po narozeni a u zapisu narozeni je zaroven uvedeno datum jeho umrti 18.

v obci Vysoka Libyné€ v ¢. p. 30. Do matriky byl zapsdn osmého

13 NA Praha, HBMa 256, Matrika narozenych, oddanych a zemfelych 1822—1840.

14 Salomon Abeles; NA Praha, HBMa 256, Matrika narozenych, oddanych a zemftelych 1822-1840, mnow
DYOYAR [Slomo Abeles]; némecka varianta ,,Salomon Abeles*; nahrobek ¢. 128.

"> NA Praha, HBMa 256, Matrika narozenych, oddanych a zemielych 1822-1840 dle tohoto zdroje byl Rubin
Abeles obchodnik a familiant v Nové Vsi.

" FIEDLER, J., Heslo »»Zdeslav*, s 5.

"7 73993 [Blimela] nahrobek €. 127.

118 Na ndhrobku je uveden vék 79 let.

19 7idovské muzeum v Praze, archiv, fond: Pohtebni bratrstvo chevra kadisa, 1751-1943, sign. 45760.
120 vy [Meir] Zidovské muzeum v Praze, archiv, fond: Pohfebni bratrstvo chevra kadisa, 1751 — 1943, sign.
45760.

121 7idovské muzeum v Praze, archiv, fond: Pohtebni bratrstvo chevra kadisa, 1751-1943, sign. 45760.
122 Na nahrobku je datum 18. ledna 1827.
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kvétna 1905. Tento dodateény zapis provedl rabin Solomon Lowi.!?® Totozné
datum Umrti uvadi rovnéz némecka ¢ast epitafu, ovSem pifepocet hebrejského
data vychdzi na patek 19. kvétna 1905, jak také vyplyva z hebrejského textu.
Joel Abeles byl pohiben na hibitové v Kozlanech, patfi mu jednoduchy

novodoby ndhrobek z le§téné Zuly (¢. 141).

Mezi potomky Rubina a Ley Abeles ziejmé€ patii i Israel Abeles (Rubin,
Isak, Isak Rubin, Rubin Abeles), ktery se narodil 29. ervence 1834'*
zemiel 9. listopadu 1902. Israel Abeles je pohiben v Kozlanech ve stejné
hrobové fad€é jako jeho bratr Joel, ale na ndhrobku neni uveden jeho otec,
pouze matka Lea. Ignaz Abeles (s nejvétsi pravdépodobnosti se jedna praveé o
Israele Abelese) byl svého Casu predstavenym nabozenské obce a vedoucim
matrik v Ktzové. V jeho domé ve Vysoké Libyni mél mistni zidovsky
modlitebni spolek vlastni modlitebnu, ale dam byl jesté pred 2. svétovou
valkou prodan a ptestavén. Nyni (stav 2009) je tento dvoupatrovy diam ¢. p.
72 majetkem manzelt Sotovych. Rozlehla mistnost, ktera se nachazela v zadni
¢asti domu a slouzila jako modlitebna, byla béhem piestavby pfepazena
zdénou pifickou a vyklenek zazdén (snad to byl aron ha kodes, dle vypovédi

kronikaiky Anny Sotové zde byval i jakysi zidovsky symbol).'?

Israel pojal za manzelku Franzisku rozenou Popper'?®, ktera se narodila
roku 1834 v Ri¢anech a zemiela 7. prosince 1936 ve véku 104 let'?’. Franziska
je pohiebena také v Kozlanech. Totozné nahrobky obou manzeld (nahrobky ¢.
136 a 137) jsou tésné vedle sebe a spolecné hrobové misto v padorysu
nezvykle vymezuje obdélny kamenny obrubnik. Epitaf na ndhrobku Israele je
hebrejsko—némecky, Franzis€in je skromnéjSi a psany pouze némecky.
Manzelé Israel a Franziska Abeles meéli dceru Bertu (Bertha), kterd se

narodila 18. bfezna 1871 ve Vysoké Libyni. Berta spolecné se svym

'2 NA Praha, HBMa 256, Matrika narozenych, oddanych a zemfelych 1822-1840.

124 Nahrobek ¢. 136.
125 CERNA, P., Zidovsky hibitov v Kozlanech, s. 29.
126 Nahrobek ¢. 137.
127 Udaj z nahrobku.
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manzelem Heinrichem Kussi'® zahynula vroce 1942 v nacistickém

vyhlazovacim tabofe v Treblince.'”’

Druhym potomkem Israele a Franzisky Abelesovych byl syn Richard
(1864—-1925). Jeho zivotni pfibéh je letmo zachycen v knize Two lives in
uncertain times: facing the challenges of the 20th century as scholars and
citizens od manzell Wilmy a Georga Iggerse, ktefi tak ptfiblizuji osud jedné
z zidovskych rodin sledovaného regionu. Oba autofi knihy se narodili
v Cechach a pfed 2. svétovou valkou emigrovali do Ameriky. Wilma byla

vnu¢kou Richarda Abelese. Dle rodinnych vzpominek Wilmy Iggers !

se jeji
dédecek Richard Abeles v roce 1887 ozenil s Minou Popper z Rejkovic, dvora
u obce Drazenov na Domazlicku. Novomanzelé Richard a Mina zili kratce
s rodi¢i ve Vysoké Libyni'*!, ale brzy se pfestéhovali k rodiné manzelky na
farmu do Rejkovic. Bratr Miny ,,Pepi®“ — Josef Popper velkoryse pfijal
nemajetného Richarda Abelese do rodinné firmy. V Rejkovicich se Richardovi
a Min¢ narodila nejdfive dcera Olga a nasledné¢ syn Karel (*1896), jehoz

dcerou je autorka Wilma Iggers. Autorka knihy vzpomina i na svoji stoletou

prababicku Franzisku Abeles jako na velice veselou a pozitivni Zenu. 3

Druhd vétev rodiny Rubina Abelese z Vysoké Libyné vychazi od jeho
mladsSiho syna Jehudy (*kol. 1740-1750). Jehuda byl pavodné lihovarnikem
ve Vysoké Libyni, ale odstéhoval se a roku 1793 byl jiZ usazen v Petrovicich

na Rakovnicku. Vlastnil koncesi na destilovani alkoholu a vyrobu potase.

128 Heinrich Kussi se narodil 24. fijna 1860 v Zihli, zemiel 1942 v Treblince. Jejich potomci Ziji pievazn€ v New
Yorku.

129 http://freepages.genealogy.rootsweb.ancestry.com/~prohel/names/Rie/hahn.html
130 | 7 Mitkova (némecky Mirschikau, 17 km severoseverozdpadné od Domaczlic), kde jsou Zidovské rodiny (mj.

pachtyi hospodarského dvora) doloZené aZ od 2. poloviny 19. stol., pochdzeji dvé sestry, univerzitni profesorky
obcankou Horsovského Tyna, Marianne Ferber (roz. Abeles, 1923) je autorkou mnoha publikaci o ekonomické
roli Zen. Jejich bratrancem byl spisovatel Ota Pavel“ (FIEDLER, J. — CHVATAL, V. Zidovské pamatky
Domazlicka a Hor$ovskotynska, s. 137.)
B Béhem psani knihy navstivila Wilma Iggers s manzelem Vysokou Libyni i piivodni dim svych prarodicii
(patrné se jednda o totozny objekt s ¢.p. 72).
132 IGGERS, W. —IGGERS G., Two lives in uncertain times, s. 177.
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Zkratil si jméno na Juda a ozenil se s Annou.”>> Jeho potomci jiZz nemaji

zadnou souvislost s Kozlany.

4.2 Rodina Arnsteinova (Cista)

Mezi vyznamné zidovské rodiny na KoZlansku a cleny zidovské
nabozenské obce v Kiizové patiila jen kratce rodina Arnsteint'**. | Usteckd a
unhos§tskd rodina Arnsteinii se v Cisté usazuje v roce 1884, kdy Viktor
Arnstein spolu s obchodnikem Polakem kupuji od FrantisSka Hanu$(e) z Prahy
parni mlyn v Cisté.“' Zakoupeny mlyn (pfiloha ¢. 14 a 15) patfil mezi
nejvyznamnéj$i podniky v regionu a rodina Arnsteind se rychle zaradila mezi
mistni elitu. V roce 1937 se celda rodina Viktora Arnsteina nechala ve Kvici u
Slaného pokfitit a piestoupila na fimsko katolickou viru. 3¢ Piesto byli v lednu
1942 jako ostatni Zidé shromazdéni v Plzni a odtud pfevezeni do Terezina.
Vétsina z prislusnikti rodiny zemfela v koncentraénim tédbote Osvétim. Do
Plzné z rodiny odjeli: ArnoSt Arnstein (*1907), Blanka Arnsteinova (*1939),
Hedvika Arnsteinova (*1875), Karel Arnstein (*1903), Lily Arnsteinova
(*1909), Pavel Arnstein (*1933), Tomas Arnstein (*1937), Véra Arnsteinova
(*1930), Jan Arnstein (*1932)."" Nejstarsi syn Bedfich Arnstein byl zatden
jiz 26. btezna 1939. Po vdalce se vratili pouze ArnoSt Arnstein a jeho

dvaasedmdesatileta matka Hedvika Arnsteinova '*®

13 http://familytreemaker.genealogy.com/users/l/u/b/Susan L Lubow/GENE11 0001.html

1% Otec Viktora Arnsteina Bedfich Arnstein (*1822 asi ve Voticich — 4. listopadu 1897 ve Vidni) byl starostou
nabozenské obce, ¢lenem méstské rady, starostou obchodniho grémia a ¢lenem obchodni a zivnostenské komory
v Ceskych Budgjovicich. Bedfich Arnstein , byl muzem Slechetnym, $tédrym a pies svou pokrokovost i
poboznym. V r. 1866 vénoval pro kostel zid(ovsky) oponu pred schranku umluvy ze sametu tmavozeleného, zacez
mu nejen obec, ale i spolek mladeze zZid(ovské), projevili diky. Bedrich Arnstein byl i jinak podnikavy, stavel i
okresu silnice, na rynku votickém prestavel (1875) starou hospodu ,,U cerného konicka", otcem Simonem vy,
1852 koupenou, v moderni, jednopatrovy hotel aj. V r. 1879 se s rodinou odstéhoval do Prahy, kde... vedl obilni
firmu Bedr. Arnstein a spol. Zanechal mimo starSiho syna Hynka..., mladsiho syna Viktora Arnsteina, roz. 1866,
(ktery) po studiich na stiedni a obchodni Skole v Praze a Magdeburku (Déviné) ujal se vedeni vilcového mlyna
y Cisté... Viktor Arnstein podporuje ve smyslu svého otce a dobrosrdecné, velkomysiné matky nejen akce
vSeobecné, on nezapomina nikdy na své rodisté Votice, pro které ma i ve spolku rodakii votickych v Praze vzdy
Stedrou ruku.

(http://freepages.genealogy.rootsweb.ancestry.com/~prohel/names/stern/arnstein.html)

135 SKLENAR, J., Mé&stecko Cista a okoli, s. 249.

136 http://www.mlyncista.cz/historie mlyna.php

137 SKLENAR, J., Mésteko Cista a okoli, s. 249.
138 Tamtéz, s. 95.
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4.3 Rodina Frankova (Cista)

V roce 1860 se v Cisté usazuje Bernard Frank (*18. 8. 1833) a zaklada
zde rodinu se Zenou EliSkou (*17. 9. 1845). Bernard Frank zemftel 10.
prosince 1906, jeho Zena zemiela az 5. Gnora 1939. Byla nejstar$i obcankou
Cisté (93 let) a jeji posledni bydli§té bylo v Cisté &p. 87.'3° Dne 7. tnora 1939
meéla pohteb na hibitové v Kozlanech, Jednalo se o vibec posledni pohfeb na
zdejSim hibitové. Manzelé jsou pochovani ve spolecném hrobé¢ s jednoduchym

nahrobkem z lesténé Zuly (¢. 145).

Jejich syn Alfréd se narodil 4. dubna 1878 v Cisté. Alfréd Frank byl
obchodnikem a také obhospodaioval malou vyméru poli. Byl velmi aktivnim
¢lenem Sboru dobrovolnych hasi¢t v Cisté, v den 60. narozenin a zarovefi
u ptilezitosti jeho 40letého ¢lenstvi ve sboru ziskal diplom ¢estného Clenstvi.
Pozdéji, v pocatku némecké okupace, byl ze sboru na zakladé protizidovskych
vladnich nafizeni vylouéen, ndsledné& zatéen'¥’, transportovan do Terezina a
Osvétimi, kde zahynul.141 Alfréd Frank mél za manzelku Giselu (*11. 11.

1874), kterd zahynula jiz b&hem transportu do Terezina 16. srpna 1942.1%
4.4 Rodina Kaudersova (éistz’l)

Dalsi rodinou, jejiz ¢lenové jsou pohibeni na hibitové v Kozlanech, je
rodina Kaudersova. Samuel Kauders a jeho Zena Johanna, rozena Glaserova,
bydleli v Cisté v domé ¢&p. 14." 7 roku 1893 méame zprdvu o Samuelu
Kaudersovi z Cisté, jenz byl zastupcem piedstaveného synagogy v Kuzové
Daniela Kohna.'** Johana Kaudersova zemiela v 73 letech dne 12. listopadu
1915 a pal rok po jeji smrti zemfiel 1 jeji manzel Samuel v 72 letech. Pohtbeni

jsou v Kozlanech a maji spole¢ny ndhrobek  (¢. 161). Z jejich deviti

139 MU, Cista, Archiv pro okres Rakovnik Petrovice — Zamek, Matrika zemielych v méstecku Cista 1900—1950
140 SKLENAR, J., Mé&stecko Cista a okoli, s. 249.

"“!hitp://www.holocaust.cz/cz/victims/PERSON.ITI. 1344799
http://www.holocaust.cz/cz/victims/PERSON.ITI.1345852

43 M&U, Cista, Archiv pro okres Rakovnik Petrovice — Zamek, Matrika zemtelych v méste¢ku Cista 1900-1950
'* JANSKY, Karl, Wallisgriin, in: GOLD, H., (ed.), Die Jeden und Jedengemeinden Béhems in Vergangenheit

und Gegenwart I, s. 689.

142
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potomka'¥ uvadi kniha Meéstecko Cistd pouze Emila Kauderse, ktery se

narodil 28. fijna 1874,

Rodina Kaudersova ,se usazuje v Cisté od roku 1918'% kdy Emil
Kauders zapocal se stavbou tovarny na nastroje pro drevoprumysl na
zdhumenici domu ¢. 13.“'" Emil Kauders (fotografie pfiloha ¢. 16) byl
majitelem firmy Eska — ,fovdrny na obrabéni dieva a vyroby truhldiského
naradi v Cisté“.'"™® Emil si vzal za Zenu Idu, rozenou Urbachovou (*6. bfezna
1882). Jejich syn byl pravdépodobné Pavlicek Kauders, ktery zemftel rok po
narozeni, 13. dubna 1913 na zané&t pridusek'® a je pohiben v Kozlanech (&.
171). Dalsim potomkem byl Josef (¥*1910). V lednu 1942 byl spole¢né s rodici
vystéhovan z Cisté, pievezen do Plzné a =zafazen do transportu do
koncentraéni tabora. Zpét do Cisté se po valce vratil 28. kvétna 1945 pouze
Josef Kauders,lso ktery se jeSté v roce 1974 objevuje ve vSeobecné evidenci
Statni bezpeénosti.'”! Jeho rodice Ida a Emil pravdépodobn& zahynuli
v Osvétimi a byli dle dekretu prezidenta E. Beneie &. 117/1945 Sb.!®
prohlaseni 24. fijna 1946 za mrtvé, jak doklada Matrika zemftelych

v méste¢ku Cista. >

Dal8i z potomkd Samuela Kauderse — dcera Olga (*27. 12. 1878) si
vzala Fridricha Fiirtha,' maloobchodnika ze Sufice, a od roku 1902 s nim
bydlela v SuSici v dom¢ na namésti ¢p. 135. Fridrich zemfel 18. Ginora 1939 a

je pohiben na novém zZidovském hibitoveé v Sugici.’®® Manzelka Olga zahynula

' Dopis od Thomase Fiirtha, ze dne 28. 3. 2012;

http://www.geni.com/people/Olga F%C3%BCrth/6000000011981529859.

146 Informace je ziejmé nespravnd, jak je doloZeno v piedchozim odstavci. (JANSKY, Karl, Wallisgriin, in:
GOLD, H., (ed.), Die Jeden und Jedengemeinden Bohems in Vergangenheit und Gegenwart I, s. 689.)

147 SKLENAR, J., Méstecko Cista a okoli, s. 249.

148 TamtéZ, s. 249.

149 MU, Cista, Archiv pro okres Rakovnik Petrovice — Zamek, Matrika zemielych v méste¢ku Cista 1900—1950.
150 SKLENAR, J., Méstecko Cista a okoli, s. 249.

! http://stbezo.info/k37.htm

12 Zidé v Cechdch 3 : Shornik prispévkii ze semindre v Tachové, s, 35.

153 M&U, Cista, Archiv pro okres Rakovnik Petrovice — Zamek, Matrika zemtelych v méste¢ku Cista 1900—1950.
134 Narozeny 25. inora 1867, syn Jakoba Fiirtha a Henriette, rozené Hermann.

155 Hibitov Susice, nahrobek &. 166:

1"

BEDRICH FURTH

25.2.1867-18.2. 1939
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v lednu 1943 v koncentra¢nim tabofe v Osvétimi. Bratr Olgy Alfred Kauders

emigroval do Anglie a roku 1947 zemfel v Londyn€. Jeho potomek Thomas

Fiirth, ktery autorce poskytl tyto cenné informace, dnes bydli ve Svédsku.'>®

157 (pravdépodobné bratr Samuela) pfiSel do Cisté ze

Jisrael Kauders
Zdeslavi, byl zaméstnan jako ufedni setnik a zemfel svobodny 11. dubna
1933!%. Byl pohiben na hibitové v Kozlanech, jeho ndhrobek ¢. 155 je prosty

kamen z le§téné §edé zuly.'™

Z Cistecké rodiny Kaudersovy pochdzel rovnéz William G. Kauders
(*22. bfezna 1910, Praha — 3. Cervence 2010 New York), vojak, ktery kratce
po zahdjeni némecké okupace Ceskoslovenska odesel do zahrani&i, bojoval u
¢s. jednotky na Blizkém vychodé a od roku 1944 byl ptisluSnikem

- 160

bombardovaci 311. peruté Royal Air Force ve Velké Britanii (pfiloha ¢.

17).
4.5 Rodina Gansova (Kralovice)

Na htbitové v KoZlanech jsou pod dvojndhrobkem ¢. 162 pohibeni
manzelé¢ Hefman a Emilie (rozend Pimsensteinovd) Gansovi. Nahrobek ge
sklada z velké zulové desky, jejiz napisova plocha je rozdélena tzkym lemem
na dvé poloviny, a dvojitého terasovit€ého podstavce. Po pravé strané je

nahrobek ,,zapustén“ do sloupu.

pimkaly

156 Dopis od Thomase Fiirtha, ze dne 28. 3. 2012,
157 Narozeny 2. dubna 1846,
158 Na nahrobku je datum amrti 10. dubna 1933,

159 Text epitafu

"

J. KAUDERS
KAPITAN V. V.

10. 4. 1933 ve véku 87

Spi sladce
(pozn. kamenik) VACHTL, KRALOVICE

160 http://www.historickykaleidoskop.cz/1 2008/plk. v.v. william kauders m.c. navigator 311. bombardovaci

perute raf.-html, http://csletci.ipraxe.com/view.php?cisloclanku=2010080002
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Hefman Gans provozoval v Kralovicich sklenatstvi v domé ¢p. 151 a
pozdé&ji ho vedl jeho syn Bernard Gans (*2. &ervna 1888),!%! ktery svoji
zivnost je§t& rozsifil v domé €p. 34 vedle $koly.'® Bernard Gans byl odvezen
18. ledna 1942 z Plzné do Terezina a dale do koncentra¢niho tabora v Izbice,
kde zahynul. Soucasn¢ s Bernardem Gansem se v transportech z Kralovic
objevuji také Emilie (*9. bfezna 1895) a Katefina (*23. srpna 1892) Gansovy.
Emilie byla spolecné s Bernardem Gansem dne 11. bfezna 1942 zatazena do
transportu Aa ¢. 171 z Terezina do vyhlazovaciho tabora Izbica, Katefina
Gansovd byla odvezena dne 28. dubna 1942 z Terezina do ZamoSce
transportem Ar &. 651.'9 Vzajemné rodinné vztahy mezi Bernardem, Emilii a

Katefinou se nepodafilo prozatim objasnit.

4.6 Rodina Brummelova

Jako prvni z rodiny Brummeld se v regionu objevuje Salomon Brummel
(*1760/1770), snad sourozenec bratri Moisese a Josepha ze StrdZova na
Klatovsku, uvadénych roku 1770.'" Salomon se roku 1788 oZenil s Fradl
Lewyovou (*1750 Belau / Horni B&la — 11. 11. 1822 Welhotten / Lhota u
Kizové), méli dva syny: Josefa (*1788-1822, Lhota) a Samuela (*1794-15.
dubna 1839). Oba byli s nejv€tsi pravdépodobnosti pohibeni v Kozlanech, ale
jejich nahrobky se nepodafilo identifikovat. Prvni syn — Josef Brummel — byl
prodejce, pfisluSny do Lhoty. OZenil se s Annou Zuckermanovou (*1793) dne

15. dubna 1814 v Libyni a mé€li spolu osm dé&ti.

Prvni se narodila dcera Johanna (*1815 Nova Ves u Kizove — 29. zafi
1888 Praha), nasledoval syn Simon, ktery se narodil v pivodnim bydlisti
rodi¢t ve Lhoté u Kizové roku 1817,165 a roku 1819 Adolph. Dne 4. zaii 1825
se narodil Samson a 4. prosince 1827 Ignac, oba jsou ale nezvykle zapsani

v Teresovské matrice narozenych.!® Dalsi syn Jacob se narodil 12. bfezna

! http://www.holocaust.cz/de/victims/PERSON.ITL. 1380549

162 Mésienik Kralovicky obzor, biezen 2006, s. 8.

103 http://www.holocaust.cz/cz/victims,

nebo http://www.deportal.cz/databaze/detail osoby.htm?id=631&cond[id]=7&cond[type]=tabor

1% hitp://buyerstierfamily.org/getperson.php?personID=I2881&tree=1
165 Tamtéz.

166 Tamtéz.
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1829 ve Lhoté, Alexandr (*15. inora 1830) je narozen v TereSoveé a konecné

Franziska (*23. ¢ervna 1832) se narodila ve Lhoté.

Druhorozeny Simon byl stejn€ jako jeho otec obchodnim cestujicim. Ve
svych 25 letech se né¢kolikrat neaspésné pokousel ziskat povoleni ke snatku,
az se konec¢né na podzim roku 1842 ozenil s Annou, rozenou Beckovou.
Svatbu jim odsvédcCili Josef Brummel a Aron Beck. Anna zemfela jiz ve svych
42 letech dne 15. listopadu 1860. Nahrobek Anny Brummelové (€. 051) je

prvnim z novodobych ndhrobkl na hibitové v Kozlanech.

Simon s Annou méli 8 déti (Fannie, Karolina, Gustav, Karl, Moritz,
Sophie, Rosalia a Max). Tieti syn — Moritz — se narodil 9. listopadu 1852 a
zemiel 6. dubna 1927 v Rakousku. Se zenou Jenni Fischelgvou z Klatov méli
syna Lea Brummela (*10. bfezna 1890, fotografie pfiloha ¢. 18), ktery zil
v Plzni a spole¢né¢ s manzelkou Trude Liebstein (*22. zaifi 1899) zahynul

v Osvétmi %7

Druhou Zenou Simona Brummela byla Johanna, rozend Abelesova
(*1829 nebo 1835),168 Zemiela 6. kvétna 1911, jeji moderni nahrobek lze najit
v Kozlanech pod ¢islem 156. Simon Brummel zemiel 18. ¢ervence 1899, jeho

nahrobek ma Cislo 125.

4.7 Rodina Loblgya'® (KoZlany)

V obecni matrice v KoZzlanech z roku 1839 je zdpis o Abrahamu
Loblovi!”™, obchodnikovi narozeném roku 1824 v Teldi.'” § manzelkou
Rosalii mé&li pét déti (Karel, Siegfried, Sofie, Justyna, Leopold) a bydleli
v domé& ¢. p. 4, ktery po nich pfevzal Otto Roubicek. Otec a syn Karel Loblovi
jsou pohibeni v KoZlanech pod spole¢nym ndhrobkem ¢. 147. Jejich novodoby
nahrobek z dilny FrantiSka Bartovského z Plzn¢ nese hebrejsky epitaf: ,,Tenro

nahrobek byl vztycen nad hrobem muze vzacného a chvalyhodného ve velebeni

167 Transport De, &. 9 (05.07.1943 Praha > Terezin), transport DI, & 220 (06.09.1943 Terezin > Osvétim),
http://buyerstierfamily.org/getperson.php?personID=I8276&tree=1

168 Tamtéz.

199 CERNA, P., Zidovsky hibitov v KoZlanech, s. 25-26.

170 Syn Jehudy Lobla, tdaj z ndhrobku.

7l SOKA Plzeti — sever, fond: AM Kozlany, Matrika cizincl zdrzujicich se v KoZlanech.
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(Hospodina).' Karel Lobl, ktery byl usp&$ny obchodnik, pfisp&l roku 1891
c¢astkou 40 zlatych na uplné dostaveni lazni — patrné koupalisté na Vozehove

173

rybnice — v KoZlanech. Jednalo se o druhou nejvyssi vlozenou ¢astku. ”” Karel

zemfiel 30. ¢ervence 1936.

Rosalie Loblova'”, manzelka Abrahama Lobla (nahrobek &. 148),
rozena Jungmanpovd, pochazela z Nové Vsi (Neudorf). Narodila se dne 14.
zafi 1835 v domé ¢.p. 29 Nathanu Jungmanovi a jeho choti Safe, rozené
Kohnové, z Podbotanek.!” Epitaf mluvi o Rosalii jako o zen& bohabojné, jejiz

dny byly plné dobrych skutku. !’

Na néhrobcich rodiny Loblovy zachovanych na kozlanském hibitoveé v ucelené
fad¢ (C. 146, 147 a 148) lze vysledovat n€kolik zajimavosti. Na spole¢ném
nahrobku otce a syna — Abrahama a Karla Loblovych — je syn Karel evidentné
pouze druhotné doplnén do volné¢ho mista pod pivodnim epitafem otce.
V intervalu mezi amrtim otce a syna zemiela rovnéZz matka Rosalie, kterd ma
vSak vlastni, samostatny ndhrobek. Zvlastni situaci jeSté¢ dopliiuje samostatny
nahrobek ¢. 146 (opét z dilny F. Bartovského) Zofie Loblové, rozené

Steinové, ktera zemfela 5. fijna 1908 a byla patrné manzelkou Karla Lobla.

172 mnawna 990n P> WUR 12p Yy apa 1on i

173 Kronika mésta Kozlany, Méstsky tifad KoZlany, s. 48.

174 Rosalie (NA Praha, HBMa 256, Matrika narozenych, oddanych a zemtelych 1822—1840), Riizena Léblova,
roz. Jungmannova (ndhrobek ¢&. 148), [Rikl] 2av% 9p>n.

"> NA Praha, HBMa 256, Matrika narozenych, oddanych a zemtelych 1822-1840.

176 3977 177127 92 20 779D 0798 DR WK 1"
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5. Zavér

Pted provedenim 1uplné terénni dokumentace musela autorka jako
samostatny ukol vyfeSit nékteré dosud neznamé nebo sporné metodické
pifistupy a techniky. Proto se v prvni ¢asti diplomové prace vénuje popisu
zvolenych metodickych pfistupl a vlastnimu feSeni dokumentace zidovskych
epigrafickych pamatek, na jejichz zaklad€ byl vyzkum Zidovského hibitova

v Kozlanech proveden.

Autorka vé&fi, Ze jeji navrh podniti diskuzi o jednotném vedeni
dokumentace, diskuzi, jeZ povede k prohloubeni znalosti v dil¢ich oblastech
formou mezioborové spoluprdace a zapojeni odbornika z ptislusnych obora do
vyzkumu. Vysledkem by méla byt kvalitni dokumentace vyuzitelnd nejen
v oboru  historie a pamatkové péce, ale 1 v dalSich oblastech

spoledenskovédnich disciplin.!”’

Druhé ¢ast pfinasi shrnuti zakladni dokumentace Zidovského hibitova a

restauratorskych a archeologickych praci, které prob&hly v letech 2010-2011.

Tieti cast predklada vysledky utifidéni dat, shromazdénych béhem
zpracovavani epigrafického katalogu. Nejvice ¢asové€ i technicky naro¢nym
ukolem bylo provedeni duasledné terénni dokumentace. Zakladni zaméfeni
hibitova, polohy ndhrobktl, jejich ocislovani a vytvofeni pfesného planu
poskytl autorce Vaclav F. Chvatal k dalSimu zpracovani. Nasledné byl kazdy
nahrobek vyfocen spolu s pfifazenym cCislem, zméfen, urCen jeho material,
popsan jeho tvar, vyzdoba a symbolika. V terénu byl z autopsie pfedbé&Zn¢
zaznamenan opis epitafll v kombinaci s vyuzitim fotografii, VSechny zdkladni
kroky dokumentace vyzadovaly opakované navstévy zkoumané lokality
z divodl doplnéni, korekce a kontroly ziskdavanych dat. Terénni dokumentace
je limitovana klimatickymi podminkami. Fotodokumentace nadto vyzaduje

vhodné ptirozené osvétleni (stalé, bez stinl vegetace).

77 Cerna P. — Vladat. J., Basic steps of Jewish cemeteries documentation, s. 19.
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DalSim ukolem vyzkumu bylo analytické zpracovani terénnich dat do
podoby katalogu. Soucasti katalogovych listd, odpovidajicich jednotlivym
ndhrobkim, byla rovné€z komparace s regiondlni historii, prosopografickymi
udaji, paralelami v nabozenskych textech a 1udaji o produkci néhrobku.
Vysledny katalog ptedstavuje hlavni cil prace umoznujici formou edice dalsi
védeckou praci se ziskanymi udaji 1 zpfistupnéni ziskanych dat jinym

spolecenskovédnim oborim.

Epigraficky katalog, =zalozeny na pifikladu standardizovaného
katalogového zaznamu pro deskripci epigrafickych pamatek dle publikace J.
Roh4cka'” a na katalogovém zaznamu uzivaném vy soucasné dobé v archivu

Zidovského muzea, je soudasti piilohové ¢&asti.!”

Pouzitim nov¢jsi
fotografické techniky s vyuzitim boc¢niho blesku bylo mozné ptecist epitafy
nahrobkt, které do té doby uzivané technika nebyla schopna Citelné zobrazit.
Vsechny nahrobky byly znovu nafoceny, jak z divodu vyuziti nové techniky,
tak z divodu obnovené podoby vzhledu nahrobkl, jelikoz soubézné

s dokumentaci hibitova probihaly restauratorské prace.

Nastin typologického rozdéleni nahrobkt, ktery autorka pouzila zprvu
pouze pro snadnéj$i popis ndhrobki, poukdzal na jisté dobové shody a uziti
obdobnych vytvarnych i textovych prvkl. Nahrobek nelze povazovat pouze za
nositele ndpisu, ale rovnéz za artefakt, ktery pfinaSi celou fadu dalSich
informaci. Vystizn¢ to popsal Andrzej Trcinsky: ,,Complex, multifarious
treatment of a landmark requires recording, analysis of features and
information, and finally their interpretation, which includes knowledge from
various fields apart from paleography: history, art history, petrography,
materials processing technology, philology. A complex approach leads to the
mutual complementing of information, bringing feed back effects: an object in
its specific context is a carrier of all kinds of information the sum of wich

facilitates its analysis and interpretation-“lgo

178 ROHACEK, Jiti. Epigrafika v pamatkové péci. Praha: NPU, 2007.
' Podoba katalogu v tisténé verzi pro diplomovou praci je z praktickych diivodii zmensena na format AS5.

Original je ve formatu A4.
"% TRZINSKI, A., Hebrajskie Inskrypcje Na Materiale Kamiennym W Polsce..., s. 213.
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Prosopograficke¢ tudaje Zidovskych rodin, které pohibivaly na ZH
v Kozlanech, byly ziskdvany z literatury, historickych a archivnich prament,
které autorka céaste¢né vyuzila jiz v bakaladfské praci. Bohuzel znacnd cést
hodnotného archivniho materidlu dilezitého pro zkoumdani zidovského
osidleni zvoleného regionu (dnes v Narodnim archivu Praha), byla v minulosti
znic¢ena nebo je dosud nezvéstnd. Mezi dalsi dalezité prameny patii Kronika
obce Kozlany!®! fond Velkostatek Hostinné (dnes Stitni oblastni archiv
Pardubice — Zamrsk) nebo internetové genealogické stranky'® g
korespondence s potomky ptavodnich zidovskych obyvatel regionu. Pokusy o
sestaveni genealogie v fadé ptripadld vychazi z nezaruCenych informaci
dostupnych na internetu, pochdzejicich vSak nejen z riznych biografii g3

osobnich vzpominek, ale také ze serioznich rodinnych kronik a archivi.

131 Kronika mésta Kozlany. Méstsky Gifad KoZlany, s. 48.
'2 Napt.: http://www.jewishgen.org http://www.geni.com.
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6. Summary

The presented work offers basic methodical steps of complete
documentation of a Jewish cemetery including documentation works in the
terrain, analytical procedure of processing and archive study as a heuretical
basis for scientific research of Jewish settlement history. The outline
problematic consists of several parts which are on distinct, unequal degree of

knowledge, intervening into various scientific fields and techniques.

The study points out to the neglected and rapidly vanishing historical
source. It suggests methods and possibilities of its physical description,
image recording and subsequent analytical processing. In keeping with the
suggested procedures, the output of the terrain work will be represented by
complete documentation of the status, commented edition of historical texts

and the formal analysis of the data.

The author believes that this proposal will stimulate a discussion about
a uniform way of keeping records, a discussion to deepen our knowledge in
partial areas in form of inter field cooperation and involvement of specialists
of the fields in question into the research. It should result in a quality
documentation which is wusable not only in the field of history and
preservation of monuments but also in other areas of social scientific

disciplines.

Thanks to the cooperation with the Federation of Jewish Communities
(or Matana a.s.) the components of the documentation were linked together in
one time period and thus complete documentation connected with the
restoration of a listed cemetery was ensured.

Outline of the typological distribution, which the author initially used
only for an easier description of gravestones showed certain coincidence and
use of the same elements in a certain time period. The gravestone can not be
regarded only as the bearer of the inscription, but also as an artefact that

brings a number of other information.
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Prosopographical data of Jewish families buried in the JC in Kozlany
were obtained from the literature, historical and archival sources and
gravestone epitaphs. Unfortunately, much of the valuable archival material
that is important for the knowledge of Jewish settlement in the region was
destroyed in the past or is still missing. Not only for this reason, it is shown

how valuable information about the deceased on gravestones is.
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http://oldmaps.geolab.cz/

http://stbezo.info/k37.htm

http://www.geni.com

http://www.historickykaleidoskop.cz/1 2008/plk. v.v. william kauders m.c.
navigator 311. bombardovaci perute raf.html,
http://csletci.ipraxe.com/view.php?cisloclanku=2010080002
http://www.holocaust.cz/cz/victims

http://www.jewishgen.org

http://www.jewishgen.org/jos/josdates.htm

http://www.kaluach.org

http://www.mlyncista.cz/historie mlyna.php

www. pamatky.kehilaprag.cz

www.chewra.com
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Prilohy

Fotodokumentace

1. Nahrobek €. 013 pred restauratorskym zasahem

2. Néhrobek ¢. 013 po restauratorském zasahu

3. Pohled na vchod marnice (STRANiK, Daniel. Kozlany — rekonstrukce Zidovské marnice :
Nalezova zprava o archeologickém vyzkumu. Muzeum a galerie severniho Plzenska
Maridnska Tynice, 2010. 50 s. Archiv.)

4. Taharovy sttl pted restauratorskym zasahem (Tamtéz)

5. Umist'ovani taharového stolu (Tamtéz)

6. Umistovani taharového stolu II. (Tamtéz)

7. Taharovy stlil po restauratorském zasahu (Tamtéz)

8. Odryté topenisté v marnici (Tamtéz)

9. Nalez nédhrobku ve vchodu marnice (ndhrobek Jakoba Lobla); (Tamtéz)

10. Oc¢istény nahrobek (ndhrobek Jakoba Lobla)

11. Fotografie hibitova ve 40. letech 20. stoleti (nahrobek Jakoba Lobla)

12. Fragment piskovcového nahrobku

13. Letecky mapovy snimek Kozlan a okoli, plocha hibitova na severnim okraji snimku
zvyraznéna (Www.mapy.cz)

14. Parni mlyn Cista (http://www.mlyncista.cz/historie mlyna.php)

15. Reklama — mlyn Cista (tamtéz)

16. Foto Emila Kauderse (Die Juden Und Judengemeinden Bohmens in Vergangenheit Und
Gegenwart = Zidé a Zidovské Obce V Cechdach V Minulosti a Pritomnosti. Gold Hugo (ed.).
Briinn : Jiidischer Buch und Kunstverlag, s. 689.)

17. Foto Williama Kauderse (soukromy archiv Tomase Smidow¢ina)

18. Foto Leo Brummela (www.holocaust.cz)



Fotodokumentace

Ptiloha €. 1: nahrobek ¢. 013 pied restauratorskym zésahem

Ptiloha ¢. 2: ndhrobek €. 013 po restauratorském zasahu




Ptiloha €. 3: pohled na vchod marnice

Ptiloha €. 4: taharovy still pfed restauratorskym zasahem




Pfiloha €. 5: umistovani taharového stolu




Ptiloha ¢. 7: taharovy stll po restauratorském zasahu

Ptiloha €. 8: odryté topeniSté v marnici




Ptiloha €. 9: nalez ndhrobku ve vchodu marnice (nahrobek Jakoba Lobla)




Ptiloha €. 11: fotografie hibitova ve 40. letech 20. stoleti
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Ptiloha €. 12: fragment piskovcového ndhrobku




Ptiloha ¢. 13: letecky mapovy snimek Kozlan a okoli, plocha hibitova na severnim okraji

snimku zvyraznéna

Piiloha &. 14: parni mlyn Cista
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Piiloha ¢. 15: reklama — mlyn Cista
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Ptiloha €. 16: Emil Kauders
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Ptiloha €. 17: William Kauders

Pfiloha €. 18: Leo Brummel






