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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

pripominkami

spliiuje bez
vyhrad
spliiuje

s drobnymi
spliuje s
vyhradami
nespliuje

A. Formalni a jazykova Kkritéria

Préce odpovidé rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou urovei (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

Dodrzeni stanovenych zéasad cita¢nich pravidel;
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu
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Zpracovani ptriloh




Celkova typograficka uprava

B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosaZeni

Prace stanovenych cilti dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uZzit zvlastni ptilohy)

Bakalaiska préace Jitky Lazni¢kové predstavuje vstup do velmi aktualni problematiky
migracni politiky, kterou hodnoti z hlediska kiest'anské socidlni etiky. Autorka prokazuje
bezpecnou orientaci ve zvolené problematice a diferencované ji pojednava.

Préce je vypracovéna peclive, je dobie logicky strukturovana.

Za jistou slabinu povazuji absenci jakékoliv cizojazycné literatury, kterd by byla tématu prace
relevantni.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Jaké feseni naléza autorka pro feSeni rozporu mezi skupinovou identitou, tolik potiebnou pro
solidarni nasazeni, a sebevédomi lidské osoby, kter¢ se koncipuje v odliSnosti od ostatnich (s.
40)? Nebo je tento rozpor jen zdanlivy?

Na s. 62 formulujete jeden z podnétii pro integracni politiku, totiz daslednéjsi aplikaci
principu subsidiarity. Zaroven podotykate, ze cirkevni spoleCenstvi ma ze své povahy
vyznamny intergracni potencial. Jak hodnotite moznosti pro aplikaci principu subsidiarity

v soucasném cirkevnim zivoté? Jaké sluzby cirkve jsou podle Vés tomuto ukolu nejblize?
Neni ona proklamovana 'cizost' cirkve, pramenici z jisté 'cizosti' Boziho kralovstvi v tomto
svéteé, na piekazku spolupraci cirkve a statu na integracni politice? Jaka by byla nadstatni (?)
¢1 mezistatni (?) tloha cirkve v tomto procesu?
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