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UVOD

Motivem pro napsini magisterské prace na téma Chram a chramovy kult
v biblickém obdobi byla touha projit Starym zdkonem a zaméfit se na ty, pro vétSinu
lidi ,,nudné“ pasaze tykajici se popisti chramovych staveb.

Cilem této prace je nechat si pfed ofima vyriistat chramové stavby a porovnévat
je. Bible i judaisticka tradice iikd, Ze v Zakon¢ neni ani jedina tecka navic. Tedy ani
jedina nitka na stanu. Proto se zamyslime i nad vyznamem jednotlivych nitek. Vedle
nich budeme pozorovat Zivot lidi, jejich zboZnost, kterd se méni jak do Sitky zabéru
vyznani, tak do hloubky osobnich prozitki.

Historicka kritika textu ndm neumoZiiuje fundamentélni pojeti vykladu. Situaci
nam stéZuje minéni kritickych véded,' Ze text je upraven pozdé&jsi ndboZenskou tradici.
Avsak pohled kn&Zské a deuteronomistické revize ndm urditym zptisobem piedstavuje
tradovany vyvoj nabozZenstvi. O to vic miZeme textu divéfovat ve smyslu teologického
vyznamu. Zplsob zpracovani této prace neni kriticky rozbor textu, a¢ i na néj je nutné
brat zietel, ale zkoumani duchovniho vyznamu a symboliky chramu.

V této praci budeme polemizovat s védci, biblisty a kritiky nad vyznamem
chramu pro vyvoj Zidovského naboZenstvi. Tim nejzékladnéj$im pramenem, z kterého
vychizime, je bible. Ostatni literatura pouze komentuje, dopliiuje a polemizuje ¢i
kritizuje prameny.

Tato prace je rozdélena do dvou velkych celkd. V ivodu se zamyslime nad
pojmem svatosti, ktery s timto tématem nezbytné souvisi.

Prvni celek prace je prezentovan analytickym zpisobem, tzn., Ze provedeme
podrobny rozbor vlastnosti a projevii ur€itych jevii. Konkrétné to bude komparace
jednotlivych chramovych staveb a jejich ¢asti po stavebni, architektonické a estetické
strance, zamyslime se nad symbolikou a teologickym vyznamem jednotlivych
bohosluZebnych pfedmétlii. Zaméfime se také na stavitele — jejich motivaci, isp&$nost,
finan¢ni prostredky.

Druhd ¢ast pfinasi panoramaticky zplisob prezentace tématu, jimZ se snaZime
podat celkovy piehled promén jevu svatyn€ a uctivani z d&jinného a teologického
pohledu. Teologickymi pohledy se zabyvame od ortodoxn& Zidovskych, pies liberalni

po evangelikaln€ kfest’anské. Zminime jednotlivé stavby a historické udalosti, které se

! Tito védci jsou jmenovani v jednotlivych kapitolach u konkrétnich problém.



jich nejvice tykaly a mély vliv na naboZenstvi Izraele, vyvoj kultu a osobni zboZnost
lidi. Tento pohled budeme konfrontovat spohledy mytologickymi a historicko
kritickymi.

Je tfeba porozumét tomu, Ze s védomim existence néceho silnéj§iho nez ja (co
nemohu ovladat, ale co ovldda vSechno ostatni), Zili lidé od nepaméti. Védeli Ze se
tomu mohou podrobit, nebo to odmitnout, za coZ je stihne trest. V dnesni dobé, kdy
kultura veli nespoutanou svobodu, zni tato slova pfinejmensim nepopularné.

Clovéku je viak ptirozena touha po transcendentnu, proniknuti do jeho pravidel
a sblizeni se s nim. Lidé vzdy touZili pfekonat téZky udél a byt osvobozeni skrze sféru
nadpfirozena. Podrobovali se naboZenstvi postupné tak, jak jim bylo zjevovano. Stavéli
svatyng, jejichZ struktura a usporadani méla symbolicky vyjadfovat tctu a bazen pfed
Bohem, kterému se podrobovali. Nebot’ chrim symbolizoval vitézstvi boZského nad
prvotnimi silami zla.

Vyvoj naboZenstvi Izraele je sdm o sobé& specificky. Navic je aktualni i v tom,
Ze se okolo n¢ho neustale to¢i celosvétové déni. Obzvlast’ dnes, kdy je valka politickym

-dénim s naboZenskym podtextem.
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TERMINOLOGIE

Vychozim podkladem jsou odborné vyrazy a béZné pouzivanad terminologie
v tomto oboru. Ustalena terminologie je stanovena na zakladé poznatki z ¢etby a studia
pramend. Primarné budeme vychazet z ekumenického piekladu bible, pokud nebude
uvedeno jinak. Z ného budeme vychazet i pfi vybéri terminologie.

Hebrejské terminy jsou pievzaty z Biblia Hebraica Stuttgartensia, ze slovniku
Judaismus od A do Z a z Oxford English-Hebrew / Hebrew-English Dictionary, pokud
neni uvedeno jinak.

 Boz jméno ve formé "tetragramu" budeme uvadét ceskym ekvivalentem
,Hospodin®, a¢ to miZe ubliZit libozvucénosti textu nebo zvyklostem slovnich spojeni.

Pro biblicky vyvoleny narod budeme pouZivat pojmu ,,Izrael”, pokud se bude
jednat obecné o lid. Abychom se vyhnuli spornym a politicky podbarvenym termintim
Palestina ¢i Izrael, budeme, pokud to bude moZné, pouZivat pro toto uzemi termin
»zaslibena zemé&“. V citacich a odkazech samoziejmé€ ponechame nazvy ptivodni.
Biblické odkazy budeme uvadét dle zkratek v &eském jazyce b&Zné pouzivanych.?

Bible pojmem svatyné (a jemu podobnymi) oznaCuje mista, kde lidé uctivali
Hospodina. Podle téchto termind neni moZné se dost dobfe orientovat, nebot’ se volné
zaménuyji a vyznamové piekryvaji. Pro tuto praci si vSak, kvili snaz$i orientaci v textu,
stanovime jasnou terminologii.

Stan, ktery si MojzZi§ postavil mimo tabor je hebrejsky oznafovan jako
oM '7?1&, T3 — hebrejsky znamena Cas, okolnosti nebo misto, jez byly pevné

smluveny, ujednany, dohodnuty.’> Je to tedy misto smluvng ujednané pro setkavani

s Bohem. Tento stan budeme nazyvat Stanem setkévani.

Svatyni, kterou Izraelci postavili na pousti oznacuji v hebrejsting tyto pojmy:
YW DN - Stan setkavani, ]I — misto piebyvani Boi pHitomnosti (137IW),
Min* 12U - Piibytek Hospodintiv, N7TOT J3WD — Piibytek svédectvi — protoze
obsahoval desky smlouvy, WP ~ Svatyng, WP — Svatyng, THTT"'ﬁ":l — Dim

Hospodintiv. Nejcastéji je uZivan vyraz 1272 1IN - Piibytek na pousti. Pro tuto

2 Pro oznaceni biblickych knih budeme pouzivat standardni znacky pouzivané v ekumenickém piekladu
bible. Ty jsou ve vétsing vydani v uvodu.
> NOVOTNY, A., Biblicky slovnik, s. 964.
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svatyni budeme pouZivat termin Stanek na pousti — pro cely komplex. Jednotlivé ¢asti

budeme nazyvat nadvoii a piibytek — ktery budeme d€lit na svatyni a svatyni svatych.

U kamennych chrami pfidame predsifi a ptfidavné budovy. Pro obdobi usidlovani

kment Izraele v zaslibené zemi, kdy se Stdnek a zejména Schrina smlouvy Casto

pfemist'ovaly, budeme pouzivat termin Svatyné.

O Davidové specidlnim stanu, ktery nechal postavit pro Schrianu umluvy
pouziva Bible vyrazy: ,,'7;'1&, 77 '77[&, 4 717 N30 V této praci budeme pouZivat
vyraz Davidiv stanek.

Pro snazsi orientaci budeme ,,prvni chram®, '[NDNWTT N2, oznacovat jménem

jeho stavitele: Salomouniiv chrim. Tento chram je nejéastéji oznatovan jako bo.

,Druhy chram®, "W N2, budeme nazyvat Druhym chrimem a jeho

pfestavbu Herodovym chramem. Dva vyznamné popisy chramu, které v takové

velikosti nebyly (zatim) postaveny, budeme oznacovat jako Ezechielliv chrdm a Chram

Chramového svitku.

MIRY

»Na Blizkém vychodé se ve starov€ku normy v méstech a krajich rtuznily
aneexistuji Zadné dikazy o tom, ¥e by Izrael pouZival jednotny systém. David®
a Ezechiel’ formulovali ur&ité zékladni normy pro viZeni a méFeni. Rabinska tradice,

8 Zaruku mame

podle které byly v chramu vystaveny standardni miry neni potvrzena.
v tom, Ze Z4kon stanovuje pouZivat spravedlivé vahy a miry.’ Pro tuto praci je nutné si
pfedem wujasnit v jakych jednotkdch budeme uvadét jednotlivé polozky. Vzhledem
k tomu, Ze kromé Ceskych textl pracujeme i s cizojazyCnou literaturou, budeme, pro
jasn€jsi predstavu, polozky uvadét rovnou v pfepoétech do metrické soustavy. Pivodni
miry lze dohledat v textech uvedenych pod carou. Pfevody budeme uvadét podle

nasledujicich udajt, které jsme prevzali z Nového biblického slovniku.'® Uvadime zde

srov. Iz 16,5.

podle Am9,11.

srov. 2 S 14,26.

srov. Ez 45,10.

DOUGLAS, 1.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 1073 - heslo zpracoval D.H.Wheaton, M.A., B.D.,
vikaf v Christ Church ve Ware, byvaly rektor Oak Hill College v Londyné&, kanovnik katedraly sv.
Albana.

® srov. Lv 19,35-36.

' DOUGLAS, I.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 1074 - heslo zpracoval D.H.Wheaton, M.A., B.D.,

00 a3 O W A
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pouze miry, které jsou pouZité v této praci:
o De¢lka
o 1 loket — cca 44,5 cm (kralovsky loket 51,81 cm) — zde budeme pocitat

schematicky loket — 50 cm'! (pokud nebude uvedeno jinak)

e Objem
o 1bat—22 ] (ekumenicky pieklad bible uvadi 36 1)
e Viha

o 1 8ekel-10g
o 1 talent — lehky talent 30kg, téZky talent 60kg

PRAMENY

Biblické texty, tykajici se popisu chramu, nalezneme v Ex 25-27 a Ex 35-40 —
pro Stanek na pousti; v 1 Kr 6-7'2 a 2 Pa 3-4 - pro Salomountiv chram; v Ezd 3-10 - pro
Druhy chram; v Ez 40-48 pro vidéni Ezechielova chramu. Ten budeme nahliZet jednak
ve spojitosti s Salomounovym chramem (nebot’ Ezechiel tento chram zazil), ale také
vzhledem k budoucnosti, protoZe jeho vidéni neni jen vzpominkou, ale také vizi
né&eho, co by mélo piijit. Popis Herodovy pfestavby mame z prament Josefa Flavia'®
a sekundarni literatury, popis imaginarniho chramu dle Chramového svitku.'* Z tachto
textti budeme priméamé vychézet pii porovnavani jednotlivych staveb, s pfihlédnutim ke
komentatorské a kritické literatufe.

»lexty dochované ve Starém zakoné byly vytvofeny nejprve pro néjakou
konkrétni pfileZitost v rdmci izraelského spoleCenského Zivota. Teprve b&€hem Easu tyto
texty vrostly, anebo byly planovité shrnuty, do knih, které mame pfed sebou."’
Zamitnuti historického rozméru literarniho podéani by text okradlo o rozhodujici rysy.'®
»AvSak mnoZstvi mySlenek o vife, které si konkuruji vtom samém obdobi, d&la
nemozné brat historii ndboZenstvi jako jasnou, pfimou, linearni historii naboZenskych

pojmi a konceptt. Bylo to aZ v priibéhu této nekonecné rozpravy, Ze se, po mnoha

vikéf v Christ Church ve Ware, byvaly rektor Oak Hill College v Londyné, kanovnik katedraly sv.
Albana.

" tak uvadi i ROTH,C. (ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple®, s. 943 — 987.

12 »Soucasny text LKralovské je revidovan.“ ROITMAN, A., Envisioning the Temple, s. 52.

B Citace pramene: FLAVIUS, 1., StaroZitnosti, uvadime pouze ze sekundarnich pramend, taktéZ nékteré
citace z Talmudu. Tyto sekundarni prameny jsou vZdy uvedeny.

" Obsah a tiryvky Chramového svitku pfebirdme vyhradné z ROITMAN, A. Envisioning the Temple.

'S RENDTORFF, R., Hebrejska bible a déjiny, s. 109.
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chybnych krocich, popfeni a pfizplisobeni moZnych alternativ v teorii a praxi se

vyvinula skupina naboZenskych tradic, ktera si ziskala Siroké spolecenské pfijeti. Je to

r o s 1 v , . .y c w17
ta, které miZeme fikat ,ndbozenstvi Izraele‘ v jeho typi¢nosti.*

' srov. RAINER, A., A History of Israelite Religion in the Old Testament Period — volume I.,s.15.
'” RAINER, A., 4 History of Israelite Religion in the Old Testament Period — volume I, 5.18.
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1 POJEM SVATOSTI

Lidé velmi brzy zacali rozliSovat mezi svatym a profannim. Pro¢ je n&jaké misto
neobvyklé a jiné obycejné? Lidé vnimali boZské zjeveni, neobvyklou udalost a spojili si
ji s mistem. Jakob v Bét-elu vnimal branu do nebe a svatost mista. ,,Kazdy vystup do
nebe znamena prechod na jinou rovinu, pfekonani profianniho prostoru i lidského
udglu.“!® | Posvatno je vidy nebezpedné pro toho, kdo s nim ptichazi do styku, aniz
pfedem absolvoval priblizovaci pohyby, jeZ vyZaduje kazdy nabozensky akt.'® Odtud
také nesCetné ritudly a pfedpisy spojené se vstupem do chramu.*?° Na tomto mists se
¢lovek dotyka néceho nekonecného a z pozice ‘toho jiného’ muZe posuzovat svou
situaci a to miliZe vést ke svobodg.

»VSechny symboly a spojeni dokazuji cloveéktv pevn€ dany ud€l v kosmu, ktery
bychom mohli nazvat stesk po rdji. Tim minime touhu nachazet se stile a bez
vynaloZeni usili ve stfedu svéta, skuteCnosti a posvatna, struéné feeno: Pfirozenym
zplsobem piekonat lidsky udél a znovu nabyt udélu bozského, ¢ili, jak by fekl kiest’an,

tidélu pied padem.*!

1.1 KosmogonickV vyznam a uspoiadani svatého mista

Stvotitelské myty, napt. fecké, mluvi o uspofadéni svatého mista a zbytek —
mésto a vSe profanni - bylo okolo.22 Podobny kosmogonicky pohled miZeme
promitnout na Zidovsky chram. Véfici jsou vedeni od profanniho ke svatému a pak ke
svatyni svatych. Izrael byl na pousti — ta symbolizuje chaos.® Ten mal byt pfeménén
v kosmos. Lid je veden do Boziho svéta, oddgleni, svatosti.* Cely lid byl vyvolen za
svaty,” rod Levitll za svat&jsi, ale kn&{ jeSté za svatéjsi a z nich veleknézska Celed’ za
nejsvatéjsi. Okolo Stanku tabofili Levité, dle tabofili svati a §isti a mimo tibor pohané

a necisti. Bth si vyvolil narod, vyvolil 1’1zemi,26 svilij lid do ného dovedl, ustanovil

'® ELIADE, M., Pojedndni o déjindch ndbozenstvi, s. 116.
' napf. MojZi¥ a hotici kef - Ex 3,5.

2 ELIADE, M., Pojedndni o déjindch naboZenstvi, s. 362.
tamtéz, s. 373.

22 srov. ROITMAN, A., Envisioning the Temple, s. 10.

2 srov. Jr 2,6; 4,20-26.

# srov. ROITMAN, A., Envisioning the Temple, s. 18.
srov. Ex 19,

% srov.2.824,16;2 Pa3,1.
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Jeruzalém jako hlavni mésto a nechal si v ném postavit palac.”” Centrem kralovstvi je
hlavni mésto a centrem centra je kralovsky palac. Srdcem palace pak je sidelni mistnost
krale. V tomto pfipadé to je Jeruzalém, v ném chram a v ném srdce — svatyné svatych.?®
,Pokud se vstoupilo do stinku a pfistupovalo blize ke svatyni, misto se stavalo
svatéj§im. O tom svédCila i kvalita materidlu, ze kterého byl postaven. Na nadvori
Z bronzu, uvnitf ze zlata.“?

Chram je obrazem svéta.’® ,V Zidovském Zakoné ma chramové hora podle
halachy specialni status, protoZe je mistem, kde je postaven chrdm. Tento specialni
status se neodvozuje piimo od aktudlniho umisténi chramu, ale plati pro celou horu.
Jeruzalém je ekvivalentem k sidlu Izraele, jehoZ svatost je obklopena divocinou.
Chramova hora je ekvivalentem k sidlu Levitii. A chram s jeho nadvofimi je pfebyvani
Bozské piitomnosti.>! Typicky biblicky starozdkonni pohled na chram vyjadiuje Zalm
48.

Veliky je Hospodin, v§i chvdly hodny ve mésté naseho Boha, na své svaté hore.
Krdsné se vypind k potése celé zemé Sijonskd hora, ten nejzazsi sever, sidlo velkého
krale. Buh v jeho paldcich proslul jako hrad nedobytny. ... o éem jsme slychali, to jsme
uvidéli ve mésté zdstupii, ve mésté naseho Boha: aZ navéky je Buh cini pevnym. Na
mysli nam tane tvé milosrdenstvi, zde, BoZe, uprostred tvého chramu. ... Raduje se
hora Sijon, jasaji judské dcery nad tim, jak soudis. Obejdéte Sijon, vydejte se kolem
spocitat jeho véZe. Pozorné si povs§imnéte valy, jeho paldce si prohlédnéte a pFistimu
pokoleni vypravéjte: Tento Biih je Bith nds navéky a navzdy, on sam nds povede vécné.
(Z 48)

Chram nebyl v prvni fad€ uréen jako misto k modlitbam, ale jako diim Schrany
smlouvy — symbolu smlouvy mezi Bohem a lidem a Bozim trinem.*”? Casto byl
nazyvan jako ,,Dum BoZi“. Jeho struktura a uspofadani mélo symbolicky vyjadfovat
tictu a bazefi pred Bohem, kterému se pfinasely obéti a kterému byla vzdavéna chvéla.*®

1 kdyZ Biih, jehoZ nebesa nemohou obsahnout,** se rozhodl, Ze bude bydlet

2 srov. Z 132,13.

2 PRATT,R., Bozi krdlovstvi ve Starém zdkoné.

¥ DILLARD, RB., Uvod do Starého zdkona, s. 62.

%0 srov. www.krystal.op.cz/pub/udps3/htm.

3! Sif. Naso 1; Zev 116b — cit. podle ROTH,C.(ed.) Encyclopaedia Judaica, heslo »Temple“, s. 943 —
987.

32 srov. 1 Kr 8,21.

3 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,, Temple“ , s. 943 — 987.

3 srov. 1Kr8,7.
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uprostied lidu v chramu,® pfeci jen zistava od ndho odd&len, pfebyva v mrakotd,*
neviditelny lidskému oku. Tim se 1i8i izraelské pojeti od pojeti okolnich narodd, kde
boZstvo bylo vystavovéano tak, aby bylo viditelné viem.*’ Jak fika komentaf: , Lepsi
neviditelny Biih, ne? viditelny padélek.*®

Chram se v8§im, byl v myslich lidi symbolem celého vesmiru, véetné hvézd
a nebeské klenby, a bohosluZba byla zdrojem poZehnani pro vSechny ndrody svéta i pro
nebesa a zemi se v§im, co obsahuji.*® ,,Z pohledu starovéku bylo zniteni chrému
tragédii kosmické velikosti, navrat do prvotniho chaosu. Nebot' chram symbolizoval
vitézstvi bozského nad prvotnimi silami. ZniCeni tak znamenalo ztratu existenéni

f s . 4
opory, v osobnim i narodnim smyslu.*°

1.2 Svatost lidu skrze chram

Velmi zajimavy moment lze vidét na Sinaji, kde MojZzi§ obdrzel podrobny popis
svatyné. ,,At’ mi udélaji svatyni (L77P13) a ja budu prebyvat uprostfed nich“ (Ex 25,8).
Hospodin zde mluvi o svoji svatosti, kterou chce umistit mezi lid. Mojzi§ dale dostava
pfedpis o dni odpofinku. Tyto dv€ véci nejsou vedle sebe nahodou — hluboce spolu
souvisi. Jde zde o svatost. Ustfedni slova jsou: , Abyste v&déli, Ze ja Hospodin vas
posvécuji, (Ex 31,13). Tim, Ze Hospodin pienese svoji svatost mezi lid skrze svatyni,
tim, Ze si vyvolil Izrael za specialni lid — kralovské knéZstvo — tim, Ze oni budou
dodrZovat den odpocinku, tim v§im je Hospodin posvéti, oddé€li od ostatnich pronarodii
a oblece je do zlata jako sloupy ve Stanku na pousti. Je to odpovéd’ na smlouvu, kterou
se Izraelci zavazali dodrZovat v podob& Zakona. Sobota eschatologicky odkazuje na
vé&&né odpodinuti v Hospodinu a na ptichod mesiage.*! Zde, na Sinaji, zazn&la obrovska

nabidka: Hospodin bude pfebyvat uprostied svého lidu.

* srov. 1 Kr 6,13.

% srov. 1 Kr 8,12.

7 NOVOTNY, A., Biblicky slovnik s. 243.

% MACKINTOSH, C.H., Pozndmky ke 2. MojziSové knize, s. 182.

% srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple* | s. 943 — 987,
“ srov. ROITMAN, A., Envisioning the Temple, s.73.
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2 ZIDOVSKY CHRAM

Pokud chceme spravné€ porozumét vyznamu zidovskych chrdmd, musime si
piipomenout, co pfedchézelo jejich zfizeni a co je jejich smyslem. Musime brat v potaz,
Ze jejich Gicel je ndboZensky, a proto hlavni principy musime hledat v Téfe. Presto, Ze je
text podle vétSiny kritickych védct upraven pozdéjsi ndbozenskou tradici, mizeme
textu divefovat ve smyslu teologického vyznamu chramu. Ugelem této price neni
kriticky rozbor textu, a¢ i na n& je nutné brat zietel, ale zkouméni duchovniho
vyznamu a symboliky chramu.

V této kapitole porovname faktické a historické tdaje a zaméfime se na
motivaci staviteld, jejich uspéchy a na symboliku (zejména teologickou) chramu viibec.
Zatneme nejprve zaleZitostmi tykajicimi se stavby a potom projdeme chramem
smérem, jaky urCil MojZiSovi Hospodin: od svatyné svatych pies piibytek az
k vn&j$imu nadvoti. Zastavime se i u jednotlivych bohosluZebnych pfedméti a zminime
jejich vyznam a symboliku. Pii tom porovnadme parametry a promény chramu, ktery, a¢

byl nékolikrat zbofen a znovu vystavén, je jediny.

2.1 LOKALITA

Starovéké chramy staly vétSinou na vyvySenych mistech posvatné hory (podle
babylonské mytologie se bohové narodili na horach) - zikkuraty symbolizovaly tyto
kosmické hory (uméle postavené), napf. v Borobuduru, Borsips, Uru;** nebo na
oddglenych mistech uprostfed zahrad — napf. v Recku v okoli divadel, kolonad. ,;Hora
je nebi bliZ — je soucasti prostorové symboliky a také je pfibytkem bohi. Hora je Casto
povaZovana za misto, kde se setkavaji nebe a zemé, a tedy za jakysi stfed, bod, jimz
prochazi osa svéta (axis mundi).“ ,To, co je nahofe, je stavéno narovefi
transcendentnimu, nadpfirozenému.“* To je také dtvod, pro¢ se v hebrejiting,
kananejstin€ i akkadsting fika chramu ,,bait“ - diim ¢i ,,hechal® — shromazdists.*

Da se fici, Ze narod Izrael se zrodil na upati svaté hory, kde se setkala nebesa se

zemi (axis mundi). Zde se rodila narodni identita. Stavba posvatného kamene, oltafe ¢i

' srov. NEWMAN, J., Judaismus od A do Z, 5.197.

“2 ELIADE, M., Pojedndni o déjindch ndboZenstvi, s. 116.

“ tamtéZ, s. 114,

* ELIADE, M., Pojedndni o déjindch néboZenstvi, s. 116.

* srov. ROITMAN, A. Envisioning the Temple, s. 18 + pfepis nazvii pievzat tamtéz.
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svatyné je v mytickém pohledu zakladnim kamenem pro stavbu mésta a komunity.*®

2.1.1 Lokalita Stanku na pousti

V pohledu na Stanek na pouSti nemiZeme mluvit o lokalit€¢ umisténi
(a¢ Deuteronomium opakovan€ popisuje bohosluzbu Izraele na misté, které si vyvoli
Hospodin, jejich Bih,*” ale miZeme zminit umisténi Stanku v ramci putujiciho lidu.
KdyZ se lid béhem putovani utaboril, byl stanek postaven uprostied tidbora a kazdy
kmen mél kolem né&j své misto (viz obrazova pfiloha ¢.1). ,,Obvod takto uspotfadaného
tdbora Cinil asi 19 km — téméf tii miliony lidi, uprostied svatyné a nad ni oblak BoZi

«#8  Stfed tabora podle blizkovychodni tradice byl mistem pro kraliv stan.“*

slavy.
Dillard se také domniva, Ze kdyZ se Izrael vydal na pochod, Schrana smlouvy byla
nesena v &ele stejng, jako kdy? blizkovychodni kral vedl svou arméadu do boje.>® Proti
tomu vSak stoji tvrzeni VNumeri,51 kde je deled Kehatovcil, ktera nosila svaté
pfedméty, postavena do zadni ¢asti tazeni. Diivodem bylo, Ze neZ Kehatovci dosli na
misto, druzi jiZ postavili pfibytek a oni do n& jen vnesli posvatné predméty.” Jina
situace byla pfi vale¢nych tazenich. Tam vétSinou §la Schrana v ele a pfed ni jen kn&zi

s Sofary.>

2.1.2 Chramova hora

Dnesni chramova hora v Jeruzalémé — 17277 77 je mistem, kde byl vystavén

Salomountiv i Druhy chram. Je to misto, které si Hospodin vyvolil.>*

Podle tradice je
ztotoZfiovana s horou Moria, na které Abraham obétoval Izéka.>
Ptesna lokalita byla na humnu Ormana Jebusejského (také Aravny’®). ,,Labilni

jméno Aravna, vedle akkadisujiciho u-ru-vanna, aranja, aruna, evokuje zdomécnélé

% srov. tamtéz.

47 srov. Dt 12,5.11.14.18.21.26; 14,23-25; 15,20; 16,2.6.11.15; 17,8.10; 18,6; 26,2.
* HOWARD, R.C. Stany, chrémy a paldce, s. 98.

“ DILLARD, R.B. Uvod do Starého zdkona, s. 62.

% srov. tamtéz.

5! srov. Nu 10,14-28.

52 srov. Nu 10,21.

3 srov. Jz 3,13; 4,10.

% srov. Ex 15,17.

% Gn22.

% srov.2 S 24.1.

19



bozstvo v Jebus’’ arijské boZstvo Varuna. ... To viecko dava kral Aravna
krali.‘(2 S 24,23) — tedy boZsky resident rovnocennému partnerovi. ... Déle to
komplikuje moZnost, Ze Aravna ¢i aron je egyptalizace vyrazu Ariel. Pravé ten vsak
oznaduje mésto, v kterémZ bydlel David.’® ... Tiebaze vyklad jména kolisa mezi
oltaifem aZ Bozi horou nebo mezi knézem aZ i boZstvem Nergal — Tammuz, neni
pochyby o sakralni piislu$nosti tohoto vyrazu. Avsak ani kulticky pfedmét nevymyka
se fabuli zosobiiujici Schranu postavou Aravna. Ukazuje to v celém biblickém podani
davno ustaleny homograf Schrany a jejiho knéze (hrvn — “rvn).«*

To misto ur¢il Hospodiniiv and€l, ktery tam ptikazal Davidovi obétovat, nebot’
pravé tam se zastavila rana, kterouz Hospodin pobijel izraelské muZe. To misto David
odkoupil od Ornéna za 6kg® zlata.®' Toto misto se dnes nazyva Haram e3-Serif,” na
vychodé Starého mésta Jeruzaléma. Pfesné umisténi vSak nezname. Chram stdl na
vyvy$ené ploding. Svatyng svatych se mohla nachzet na nejvy3im misté hory® — tedy
na misté¢ dnesniho Skalniho dému — meSity Kubbat es-Sachra. Pod kopuli této stavby
¢ni skala o velikosti téméf dvou metrd. Nesporné je, podle Bice, Ze jde o prastaré
obétisté, na némz je dosud vidét prohlubng a struzky pro ulitby nebo krev obétovanych
zvitat. Z jiZni strany je vstup do jeskyné, ktera fungovala jako misto pro ziskavani
orakula, nebo jen jako odpadni jama.®* _

Analyza ,,zpravy o stavbé chramu v 1 Kr 6 a jinych textd, které k tomu patii,
ukazuje, Ze se tu nemluvi o novostavbég, ale o prestavbé chramu. Jednalo se ptitom
patmé o jebusejsky chram, jehoZ kulticka etiologie byla zachycena ve 2 S 24 a ktery
vyuZival uz David.®> Dochované li¢eni mélo patrng odsunout jebusejské pieddgjiny
chrimu do zapomnéni, a proto prohlasilo Salomounova stavebni opatfeni za
novostavbu, <

Pravdépodobné prvni osidleni Jeruzaléma bylo ne€kdy ve 3. tisicileti pf. n. L,

protoZe egyptské klatebni texty ze Stfedni fiSe zmiiuji mezi kenaanskymi mésty stari

7 srov. Ez 16.

%8 srov. 1z 29,1.

% DANEK, S., Dobové pozadi Starého zékona, s. 104-106.

% 600 gekeld.

' srov.1Pa22,8;28S 24,24,

82 ptepis podle BOURBON, F., Privodce Svatou zemi. Podobng i dale v textu..

8 srov. DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 324, heslo zpracoval: R.J .McKinley, B.A.,
M.Th., D.Phil., rektor northern College v Manchesteru.

% srov. BIC, M., Ze svéta Starého zdkona II, s. 403.

% srov. 2 S 12,20; Z 132.

% RENDTORFF, R., Hebrejskd bible a déjiny, s. 61.

20



akkadsky nazev Uru$alim. V bibli se objevuje Malkisedek, kral ze Salemu,%’ ale
totoZnost tohoto Séalemu s Jeruzalémem je spornd. V korespondenci z Achetatonu
(14 stol. pt. n. 1.) se o Urusalimu dolteme jako o pevnosti s egyptskou posadkou.
Jednim z mést, ktera izraelské kmeny dobyvaly byl Jebus, obyvany kmenem
Jebusejci.®® Byla to mald pevnost na skalnim vapencovém ostrohu zvaném Ofel (viz
obrazova pfiloha ¢.2), stoupajicim k pozdé&jsi chramové hofe. Ze tii stran ji obklopovala
udoli. Na vychodé oddélovalo Jebus udoli Kidronské. Druhé, méné hluboké zvané
Tyropeion® (udoli Syratti) leZelo zapadnd od jebuisejského mésta. Timto smérem se
Jeruzalém pozdéji roz§ifoval a idoli je dnes téméf zaneseno. Smérem jihozapadnim se
dodnes tahne tfeti udoli Ben-Hinnom (biblické Gehinnom) (viz obrazova pfiloha ¢.3).
Aby mohl kral David, dosud sidlici v Hebronu, tspé$né vladnout nepfilis
jednotnému narodu, potfeboval najit hlavni mésto s idealni polohou a vyznamem. Tim
byl Jeruzalém. Jebusejci, ktefi ho obyvali, neméli Zadné silné kmenové ¢i rodové
svazky sizraelskymi kmeny. Mezi Benjaminem (Saul byl Benjaminovec) a Judou
(David byl Judovec) byl Jeruzalém v podstaté na neutralni pddé. David se ho zmocnil
tak, 7e se svymi muZi vnikl za hradby 3tolou vedouci ke Gichonskému prameni.”® Ten

se nachéazi na jihovychodnim rohu Starého mésta Jeruzaléma.”!

2.1.3 Lokalita Ezechielova chramu

»EBzechieliv chram je lokalizovan na vysoké hofe, kterd nendleZela Zadnému
z kment, ale byla jen Gzemim kn&€Zi, i1zemim vzdaleném od mésta. Podle Ezechielova
popisu, bylo kn€Zské terirorium severnim pasem imaginarniho ¢tverce. Ten byl oddélen
v prostfed prostoru, které nazyva Ezechiel ,terumah® (vyhrazeno svatému), mezi

uzemim Judy na severu a Benjamina na jihu.“72

srov. Gn 14.

% srov. 8d9,10; 1 Pa 11,4.

Nazvy pievzaty z BOURBON, F. Pravodce Svatou zemi. Tak i déle.

" srov.2 S 5,6-10.

' srov. KRATOCHVIL, T., Jeruzalém ve stiedovéku; a DOUGLAS, 1.D.(ed.) Novy biblicky slovnik,
heslo , Jeruzalém®, s. 410-415.
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2.2 MATERIAL

Vsechen material, ze kterého mél byt Stanek na pousti postaven, mél byt vybran
z dobrodinnych dard lidu — jako ob& pozdvihovani — byla to dobrovolna vysada.”
Podle zpravy v Ex 35,4-9, kde se piSe jiZ o samotné praktické stavbé, MojZzi§ opravdu
vyzval pospolitost lidu k této obéti pozdvihovani — aby pfinaSeli konkrétni véci.
Ex 35,21-29 mluvi o tom, jak lidé dobrovolné pfinaseli to, k emu je MojZi§ vyzval.”
Z textu je patrné, e to byla pro lid vysada. Prinageli dokonce vic, nez bylo nutné.”
Napi. zlato, které bylo zpracovano pfi tomto dile Citalo 877,3 kg.”® Jejich bohatstvi
prydtilo z vyplenéni Egypta.” Byla to tedy zaleZitost osobni zboZnosti kaZdého
jednotlivce, kolektivniho nad$eni umocnéného pfedchozimi spoleCnymi udélostmi —
Biih, ktery je vyvedl z Egypta, radost z obnoveni smlouvy s Hospodinem poté, co ji
porusili uctivanim zlatého bycka.™

Stanek na pousti byl postaven na Hospodiniiv popud. Dalo by se fici jako
nabidka z BoZi strany, jako smluvni znameni oproti Zakonu, ktery se lid zavézal
dodrzovat. Stavba — naprostd poslusnost BoZim instrukcim oproti nevérnosti’
s teletem.®® Podobn& se vypravi o sumerském krali Gudeovi (3. tis. pf. n. 1), Ze bih
Ningirsu mu zjevil ve snu plan chramu, jaky ma v budoucnosti postavit. Starovéci lidé
jasng vérili, Ze pozemské chrdmy jsou stavény na zakladé transcendentalniho,
nebeského prototypu.81

Ke stavbé Salomounova chrdmu za¢al schraiiovat material uZ Salomountiv otec
David v dobg, kdy byl jest& Salomoun mladikem. Schrafioval velké mnoZstvi zlata,

stiibra, m&di, Zeleza, cedrového dieva a kamend.*? David také vypracoval piesné

architektonické plany a plény riznych bohosluZebnych predméti. Udélal i personalni

2 ROITMAN, A., Envisioning the Temple, s. 53.

 srov. MACKINTOSH,C.H.,, Pozndmky ke 2. MojZisové knize, s. 189.

™ (Jedna se o tyto materialy: zlato, stiibro, méd’, latky (modra, purpurova, &ervend a jemmné tkané platno
— vice viz oddil Predsiit), kiiZze, akaciové dfevo, olej, drahé kameny. Srov. Ex 35.
srov. Ex 36,7.
78 srov. Ex 98,24; 900 talentt a 730 3ekeld.
7 srov. Ex 12,36.
™ srov. Ex 32-34.
 srov. MACKINTOSH,C.H., Pozndmky ke 2. Moji5ové knize, s. 189.

® Sporny je niboZensky vyznam telat — Eisfeldt se je snaZil chapat jako pfenosné nomadské svatyns,
namnoze byvaji povaZovana za podstavce, na nichZz Bih neviditelng stoji. Nebezpec¢i identifikace bycka
s Bohem samotnym a smiseni s kenaanskymi pfedstavami o boZstvi bylo viak nasnad&.“ RENDTORFF,
R. Hebrejska bible a déjiny, s. 66.
8 srov. ROITMAN, A., Envisioning the Temple, s. 50.
82 srov. 1 Pa 22 - 3 tisice tun zlata (100 tisic talentit), 30 tisic tun stfibra (milién talentdt), médi a Zeleza
tolik, Ze se neda zvazit, dfevo a kamen.

~3
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opatfeni - opatfil pracovni sily,®

ustanovil Lévijce, knéze, zpévaky a hudebniky,
vratné, strazce skladi.®* David to vie Salomounovi ptedal a poZehnal jeho praci.®’ Zde
vidime osobni Davidiv zapal — diky dochovanym Zalmiim lze o jeho zboZnosti jen
té7ko pochybovat. Kdyz chram nemohl postavit on, udélal vSe pro to, aby usnadnil
svému synovi praci.

Zde se vynofuje otazka, zda si Hospodin vybudovani chramu pfal, ¢i jen
odpovidal na Davidovu touhu chram vybudovat. Z kontextu vSak miiZeme vytusit, Ze
d&jiny izraelského naroda se ubiraly smérem ke stabilizaci a upevnéni, od putovani
k usazeni, od poustnich stanti k stabilnim budovam. Pfesto o dob¢& biblicky nazyvané

¥ 19

,doudci® fikd sam Hospodin: ,Pfechazel jsem se stanem a s piibytkem. At jsem
pfechazel se vSemi Izraelei kudykoli, zdalipak jsem kdy fekl né€kterému z Izraelskych
vidett (soudcll), jemuZz jsem piikdzal past Izraele, svij lid, pro¢ mi nezbudujete
cedrovy dim?* (2 S 7,6-7). Mezi fadky citime jakoby neochotu Boha bydlet v domé,
ktery by mohl byt symbolickou zabranou, aby pisobil piimo v Zivotech konkrétnich
lidi, aby v nich a z nich budoval domy. Hospodin totiZ Davidovi velkoryse odpovédél:
,To ne ty m3, ale ja tob& zbuduji dim.**® A potvrdil tak mesiasska odekavéani spojena
s Davidovym triinem. ,,Deuteronomistickd redakce této kapitoly vytvorila dilezity
prvek nad&e pro vypofaddani se s katastrofou exilu. Skupina prorokd okolo
Deuteroizajase®” pievedla smlouvu s Davidem na cely lid Izraele.“®® Plnost Boziho
kralovani ptichazi nicméné jako mesia$ské zaslibeni.

V textech se doc¢itame jen naznakem, Ze ,,z Hospodinovy inspirace pfichazeji
propozice ideové dispozice a materidlova deposita.*®® Napfiklad: ,,To vie bylo zapsano
rukou Hospodinovou, abych mohl proziravé pfipravit plan veskerého dila“ (1 Pa
28,19). Neni jasné, na co se zde nardzi. MoZna vSak pravé popis Stanku na pousti, a¢ je
nékterymi teology zpochybiiovan,”® mohl byt Sastednd ptedlohou. Text na druhou
stranu zmitiuje, Ze plany vysly z lidského pfemysleni.”’ Snad i to miZe byt ditvodem, Ze
se chram architektonicky podobal vté dobé bé&€Znym pohanskym chrimim (viz

obrazova ptiloha ¢.4).

Srov. 1 Pa22,2 a DANEK, S. Dobove pozadi Starého zdkona, s. 104.

8 srov. 1 Pa 23-26.

% srov. 1 Pa22.

287

57 srov. 1z 55,3. _

RAINER, A.., 4 History of Israelite Religion in the Old Testament Period — volume I.,5.119.
DANEK, S., Dobové pozadl’ Starého zdkona, s. 104 a srov. 1 Pa 22,3-19; 28,11-19; 29,1-9.
Jména viz niZe, zejmena v oddilu Schrana smlouvy.

srov.2Pa2,l: »Salomoun se rozhodl vybudovat dtm Hospodinovu jménu a sob diim kralovsky.«
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David dale ptidal material ze svého a pfedaci izraelskych rodd také pridavali.”?
Slo tedy o ob&t’ pozdvihovani, dobrovolnou obét, stejné jako u Stanku na pousti.

I Salomoun sam si zajistil zdroje materialu. Vyménou za dodavky potravy (obili
a olej) si u Chirama, krale fénického pobiezniho mésta Tyru (ktery dodaval cedrové
dfevo uz Davidovi), objednal také cedrové, cypfiSové a algumimové dievo z Libanonu,
které kéceli Sidéfiané.”® Salomoun mu poslal na pomoc své d&lniky.**

V 2 Pa 9,10-14 se mluvi o pongkud neprthledném obchodu, pfi némz Salomoun
za doslé dodavky dieva a zlata podstoupil Chiramovi 20 galilejskych mést. Za pomoci
Fénicani kromé toho postavil v Elatském zéalivu v Esjon Geber,”® obchodni flotilu,”®
ktera pfivazela zlato, stfibro a jiné vzéacné zZboii. »Diplomatické vztahy s Egyptem
nasly sviij vyraz v Salomounové siiatku sjednou faraénovou dcerou, kterd v jeho

i97

harému zaujala pfedni postaveni.”” Obchodni vztahy s Egyptem spocivaly v nakupu

koni a véale&nych vozi, které Salomoun déle prodaval kraltm chetejskym a aramejskym
— tj. syrskym statim.’® Také ostatni cizinky, které m&l Salomoun® ve svém harému,
dovoluji usuzovat na diplomatické a obchodné politické vztahy se zemémi, ze kterych
pochazely.«!%®

Dalsi Salomounovy piijmy plynuly nejen z obchodt, ale &asteéné také z dani.
,»K ufelim dafiovym a spravnim byla zemé€ rozdélena do 12 okrskli kromé Judska, jez
podle vieho mé&lo vysadni postaveni.«'®’

NeZ pristoupime ke stavbé Druhého chramu, nemiiZeme nezminit Ezechielovo
vidéni chramu, které se odehravalo v dob& babylénského exilu. Proto Sasové zapada
mezi Salomouniiv a Druhy chram. Toto vidéni bylo bezpochyby velkym povzbuzenim
a impulsem nad&je pro exulanty. Bylo vzpominkou na sldvu Salomounova chrému
anavic dodavalo svou symbolikou ideovou a kultickou &istotu, ktera mohla inspirovat
navratilce pii stavbé.

Avsak uZ pfi stavbé bylo jasné, Ze Druhy chrim zistane ve stinu Salomounova

2 srov. 1 Pa 29.

% srov. 1 Kr 5,20.

30 tisic muZi, posilanych po tfech sménach po tfech mésicich.srov. 2 Pa 2.
% srov. DANEK, S., Dobové pozadi Starého zékona, s. 114.

% srov. 2 Pa 9-10.

7 srov. 1 Kr 3,1; 7,8.

% srov. 1 Kr 10,28.

» srov. 1 Kr 11,1n.

1% RENDTORFF, R. Hebrejskd bible a déjiny, s. 60.

"' DANEK, S., Dobové pozadi Starého zdkona, s. 114.
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chrému,m2 a¢ mél Zerubabel daleko vétsi povolani. Byla to jeho chyba? Mgl maélo
viry? Mohl lid ve stavu, v jakém byl, postavit takovy chram? Méla jeho slava spocivat
v néfem jiném, neZ v rozmérech nebo vyzdobé? Melo snad Ezechielovo vidéni mit
vyznam planu a predlohy? Izaja§ prorokuje ohledné perského krale Kyra: O Kyrovi
pravi: ,,Hle miij pasty¥. Vyplni ka?dé mé préni. Rekne Jeruzalému: ,,Bud’ vybudovan“ a
chramu: ,,Budes§ zaloZen* (Iz 44,28).

Ti, ktefi se vratili z exilu, vzhliZeli k Druhému chramu jako na pokracovani

Salomounova a pokusili se o pesnou repliku. Uvadi se,lo3 Ze nem¢éli mnoho prostiedkt
a vzhledem k jejich chudobé nebyli schopni ho vyzdobit v jeho plivodni nadhete. Proto

mnoho starct, ktefi vidéli Salomountiv chram vjeho slavé, plakalo, kdyZ vidgli

proporce novych zéklada, '™

Pfesto Kyros vydal vynos, aby vSichni, ktefi odchéazeji jako stavitelé, byli
podarovani stfibrem, zlatem, majetkem a dobytkem, vzacnymi dary a dobrovolnymi
ob&tmi pro Bozi dim.'” Dale Kyros vratil chrimovy poklad, ktery Nebiikadnesar
odnesl z chramu. Jednalo se o: 30 zlatych misek, 29 jinych misek, 30 zlatych koflikd,

410 nahradnich koflikti, 1000 jinych nadob a ostatnich zlatych a stfibrnych misek do

poétu 5400.'%°

Druha vlna navratilct s knézem EzdraSem v Cele nesla zépalné obé&ti Hospodinu,

108 109

19,5 tuny sttibra,'®” 3 tuny'® stiibrych nadob, 3 tuny'® zlata, 20 zlatych koflikt po

tisici darejcich''” a dva piedméty z vyborného nazlatlého bronzu zadouci jako zlato.!"!
Ditvodna, podle Bice, je domnénka, Ze §lo o zbytky obou bronzovych sloupt, které
staly pred vchodem do Salamounova chramu.''? Piinesli s sebou Dareitv dekret na
dodavku vseho nezbytného - byktl, berant, beranki, pSenice, soli, vina a oleje tolik,

kolik bude tfeba k bohosluzbam.!"® Horni hranici bylo ziejm& 22 000 1''* pSenice,

12 srov. Ezd 3,12.

1% srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple®, str. 943-987.

1% srov.Ezd 3,12; Tob 14,5.

19 srov. Ezd 1,4; 6.

1% srov. Ezd 1,7-10.

197650 talentti . Po&itime lehké talenty, tj. 1 talent — 30 kg. V piipads téZkych talenttl by se jednalo o
vahu dvojnasobnou — podle DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik s.1074, heslo zpracoval
D.H.Wheaton, M.A., B.D., vikaf v Christ Church ve Ware, byvaly rektor Oak Hill College v Londyné,
kanovnik katedraly sv. Albana.

1100 talentd, taktéz.

19100 talentd, taktéZ.

% hezndm4 mira.

" srov. Ezd 8,25-27.35.

12 srov. Bi¢ citovan v DANEK, S., Dobové pozadi Starého zdkona, s. 408.

3 srov. Ezd 6,9.
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2200 1'"° vina a oleje.''®

Kyros dale nafidil stavét dvé vrstvy z kament a jednu z novych trami — jak
tomu bylo u Salomounova chramu.

V porovnani s mnoZstvim materialu, které pro stavbu chramu nashromazdil

David, jsou tyto udaje opravdu malé.'”’

Ovsem ndklady na stavbu mély byt uhrazeny
z kralovské pokladny, jak se o tom zminuje kralovsky dekret zaznamenany v Ecbatana
v Medii.'"® Dareios déle nafidil dodavat vie nezbytné k zapalnym obétem. ,Na
nedostatek obé&tavosti ze strany babelské nelze poukazovat, protoZe hradila i takové
véci, jako je pamétni koruna.“''® Zistava tedy otazkou, pro& chram nebyl postaven
v plné nadhete.'?

PIné nadhery se chram dockal aZ za Heroda. V 18. roce své vlady se Herodes
rozhodl piestavét chram.'?' Jeho motivaci nebylo BoZi vnuknuti ani osobni zboZnost.
Byl veden strachem z lidi a jejich hnévem, touhou naklonit si je. Pied tim, neZ zacal,
piipravil sém vSechny plany pro novou stavbu.'’? Jeho bohatstvi (podpora Rima
a vysoké dang) a vaSei pro stavitelstvi mu umozZnily pfestavbu provést. (Dalsi jeho
velka dila jsou napf. Herodion, pevnost Masada, pfistav Cesarea aj.) Dobrovolnych
obéti lidu nebylo potfeba. Pouze na prici ve svatyni vyskolil skupinu kngzi.'? Lid se
mu pfesto nepodafilo naklonit, protoze mél eddmsky ptlivod a protoze vyhladil rod

Hasmoneovci a vedle Hospodinova chrdmu bez zabran stavél svatyné pohanskym

boZstviim.'*

2.2.1 Konkrétni material

Zde bychom se méli zastavit u jednotlivych materiald pouzitych ke stavbé

a podivat se na né€ ve svétle jejich vyznamu a symboliky.

4 4. 100 kéri.

115 i, 100 bati.

18 srov. Ezd 7,22.

17 T kdyby se jednalo o t&zké Sekely.

8 Srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple*, s. 943 — 987.

9 DANEK, S., Dobové pozadi Starého zdkona, s. 155.

120 Touto otazkou se hloubgji zabyvame v oddile Remeslnici a vedouci staveb.

121 RLAVIUS,L., Starozitnosti, 15,380 — citovan v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo
»lemple®, s, 943 — 987.

122 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple®, s. 943 — 987.

123 Tim se blize zabyvime v oddile Stavba piibytku.

124 srov. DOUGLAS, J.D (ed.), Novy biblicky slovnik, s. 287, heslo zpracoval: F.F.Bruce, M.A.,,D.D.,
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2.2.1.1 Zlato

Zlato 217 se vyskytuje jako ryzi (&isté zlato — napf. ve svatyni svatych), nebo
jako slitina s urditym mnoZstvim stfibra. Dobfe se zpracovava a neztraci lesk. Je
vhodnym materidlem na Sperky a ozdoby a také pro zafizeni BoZiho domu. Pro Stanek
na pousti ho piinesli Izraelci z Egypta.'” Nalezi§t¢ zlata byla v naplaveninich na
vychod& egyptské pousté, na zdpadnim pobiezi Ardbie, v arménskych a perskych
horach, na zdpad& malé Asie a na ostrovech v Egejském mofi.

Zlato je obrazem néceho drahocenného a ryziho,126 co ma hodnotu trvalou, nebo
trvalej§i ne? samo zlato.'*” Dokonce i Bih je pfirovnavan k nejdistSimu zlatu.'?®
Zajimavé je srovnani textl Pis 5,11 a Job 22,25, které vyjadiuji vztah ¢lovéka k Bohu.
,,Muj mily je b&loskvouci, ... jeho hlava je tipytivé zlato ryzi,” a ,,pak bude VSemocny
sdm tvym zlatem, bude ti hromadou stfibra.” Nejedna se zde o materialni bohatstvi, ale
o duchovni. Vzpometime zde i prvni pfikazéni a vztah veleknéze ke svatyni svatych.

Kabalisticka symbolika mluvi o zlatu v souvislosti se sefirou Din (soud

spravedlivy, avSak p¥isny). Je to rudy kov mamonu a prolité krve.'?

2.2.1.2 St¥ibro

Stifbro D2 ve starozdkonni dobé zaujimd misto hned po zlatg, a¢ vime, Ze
v pozd&j$im judaismu je stfibro véZeno vice neZ zlato. Pozd¢jsi judaismus je ovlivnén
kabalou a jeji interpretaci bilého ¢istého kovu - stfibra, které se vaZze se sefirou Milosti
(Chesed)."* Dalsi prednosti stiibra je, Ze neztréci lesk a da se vylestit jako zrcadlo.
Ziskava se ze simé rudy olova (sirnik olova, galenit) — obsahujici vedle stfibra zvlasté
olovo a jiné kovy, které se odstrafiovaly tavenim. Stfibro bylo v biblickych dobach tak
znamé, Ze t€Zbu a Cisténi museli lidé znat jiz od pradavna. Nalezist€ jsou stejna jako
nalezi§t¥ olova — Mal4d Asie, ostrovy v Egejském mofi, Laurion na jihu Recka,

Arménie, Persie a né€kolik lokalit na vychodni pousti Egypta. PouZivalo se ke

F.B.A., emeritni profesor biblické kritiky a exegeze na University of Manchester.
5 srov. Ex 12,36.

126 srov. P14,2.

127 srov. Z 19,11; 119,72; 127 P¥ 3,14; 16,16.

128 srov. Job 22,25.

129 srov. SADEK, V., Zidovské mystika, s. 58, piepis nazvii sefir tamtéz.

N
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zhotovovani ozdob, kralovskych korun,'’' hudebnich néstroji, nadob a zafizeni
v chraimu. Také se pouZivalo ve formé& prutl ¢i cihlicek jako platidlo.13 2 Pozdéji, po

3 34

) . vl Lo
exilu se zacaly razit stfibrné 33 mince.

Symbolika stiibra v bibli je vzacné slovo.'?® Tim se nara?i na sloZitou techniku
taveni, kterou se dosahovalo jeho nej&istsi podoby.'*®
Kazdy, kdo byl povolany do sluzby, byl povinen pfinést obéti pozdvihovani —

tedy ptlsekel (8,14g ¢i 11,56g) — jako vykupné za svou dusi (Zivot)."*’

2.2.1.3 Méd’

W - prvotni vyznam tohoto slova je ziejme ¢istd meéd’. A co se tyka popisu
chraimu, mé&li bychom pocitat s tim, Ze se jedna pravé o pravou Eistou méd. Rudy médi
(uhli¢itany) vyskytujici se na povrchu maji jasn€ zelenou a modrou barvu, a tak se
pouzivaly jako ocfni stiny nebo jako pfibarveni glazury. Rudy se pouZivaly okolo
Urodného piilmésice na Sinaji, v Midjanu, Egypts, Arménii, Persii Syrii, na Kypru.'*®
Kromé vyuziti vchramu se pouzivala b&Zn€ v domacnostech (nédobi), k vyrobé
hudebnich nastroji, zbrani a zrcadel.

Mosaz (slitina médi a zinku — vyrabéla se zfejmé aZ pozdé€ji, snad je totoZna
vyrazem ‘7(3(17?'7;”9 je to v8ak sporné, nebot’ toto slovo se pieklada také jako ohnivy

and€l, v moderni hebrejsting potom jako elektiina). Mluvi-li se v bibli o mosazi, jde
vét§inou o bronz nebo o méd. Mosaz zaali ve velkém vyrabét a¥ Rimané asi
20 pf. n. L. a pouzivali ji k raZeni minci apod.140

Bronz - slitina mé&di a cinu — o ném se bible vyslovné nezmiiuje, ale Abraham

7il podle historikd ve stfedni dobé bronzové.'*!

0 v
B0 tamtéz.

B srov. Za 6,11.

B2 srov. Gn 44,2.

' srov. 1 Mak 15,6.

1% srov. NOVOTNY, A, Biblicky slovnik, s. 1003,

157 12,7.

B¢ srov. Jr 15,19; PF 26,23.

7 srov. Nu 30,12-15 a NOVOTNY ,A.,Biblicky slovnik, s. 383.

1% Odtud chemicky nizev cuprum.

' srov. Bz 1,4.

" stov. DOUGLAS, 1.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 177, heslo zpracovali: A.Stuart, M.Sc.,
Dip.R.M.S., emeritni profesor geologie na University of Exeter a J.Ruffle, M.A., kustod v Gulbenkian
Museum of Oriental Art na University of Durham.

" srov. tamtéz.
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M&d symbolizuje Bozi soud nad hiichem.'”? Tento material se vyskytuje také
jako material pro vyrobu vSech kolikd — tedy i ve svatyni svatych. To znamena, Ze oltar
a jeho o€isténi nas nezbytn€ provazi aZ do svatyné svatych. Pied Bohem nemiZe

stanout nic nedistého!

2.3 STAVITELE

K praci na Stanku na pousti Hospodin povolal: Besaleela (Judovec)'*

a jemu
k ruce Oholiaba (Danovec) a dalsi femeslniky, kterym dal mimofadné schopnosti vse
zhotovit.'** Moj2i§ oznamil Izraelciim, Ze tyto Hospodin ustanovil, aby uméli dovedng
pracovat a také aby vyucovali ostatni. Tim oficialné pfevzali autoritu nad stavbou
a MojZi§ jim predal material, ktery se vybral pfi obéti pozdvihovani.'* Zadny &loveék
nemohl sebe postavit do sluzby ke stavbé Stanku. Bylo to pouze skrze BoZi povolani.'*®

Salomountiv chram byl tak velkym projektem, Ze ke stavb& byli najati cizinci.
Od tyrského krale Chirama, s nim# Salomoun uzavfel smlouvu o dodavce materialu,
byl najat odbornik Chiiram,'”’ ktery pomahal izraelskym odbornikim.'*® Byl
odbornikem na praci s kovy.

Dale bylo najato 70 tisic nosi¢li bfemen a 80 tisic kameniki v horach (ti kameny
i otesavali) a 3600 dozorcti. Celkovs to tedy bylo 183 300" & 153 600."°° Byli to
vét§inou neizraelci, ktefi v zemi Zili.

Na stavbé se tedy podileli tyto narodnosti: Fénicané (Sidénané, Tyfané — podle
nazvu mést”' a Gebalci.'>® Neni tedy divu, nachizime-li architektonické paralely

a obdobnou vyzdobu v dochované fénické ¢i kenaanské femeslIné tradici.

"2 srov. Lv 26,19; Nu 21,4-9; 31,22-23; Dt 8,9; 28,23; Dn 2,32-39; 5,4; 10,6.

> srov. Ex 31,2-11.

4 srov. Ex 38,21-23.

"> srov. Ex 35,30; 36,1.

1§ MACKINTOSH, C.H., Pozndmky ke 2. Mojzisové knize, s. 179.

147 (&i Chiram Tyrsky — byl syn vdovy, po matce tedy Izraelita z neftaliovského pokoleni 1 Kr 7,13 nebo
danova 2 Pa 2,13. Jeho otec byl Tyfan. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple* dokonce
uvadi, Ze Salomoun stav&l chram za asistence Krale Chirama Tyrského pod dohledem femesinika. Bible
zfejm€ zaménuje jméno femeslnika se jménem krale.

8 srov. 2 Pa 2.

9 dle 1 Kr 5,11-16.

10 dle 2 Pa 2,17.

15! srov. DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 247, heslo zpracoval D.J.Wiseman, O.B.E.,
M.A,, D.Lit, F.B.A,, FX.C,, F.S. A, emeritni profesor asyrologie na University of Sheffield.

132" Gebal — kenaansky a fénicky pristav, fecky Byblos - stov. DOUGLAS, J .D.(ed.), Novy biblicky
slovnik, s. 264 heslo zpracoval A.R.Millard, M.A., M.Phil., F.S.A., profesor hebrejitiny a starovékych
semitskych jazykd na University of Liverpool.
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Stavitelé Druhého chramu byli vprvni vIin€ piedstavitelé judskych
a benjaminskych kmenti, knézi a Levité a vSichni, jejichZz ducha probudil Buh, aby
stavéli Hospodintiv dém v Jeruzalém&.'® Piislo celkem 49 897 dudi.'™* Hlavnimi
staviteli byl Zerubabel, syn Sealtieltv, a JéSua, syn Josadakiv. Najali si, podobng jako
phi stavbé Salomounova chrému, na stavbu kameniky a tesafe (jejich piivod nezname),
dale Sidétiany a Tyfany (aby dopravovali cedrové dfivi z Libanonu).'*®

Je zajimavé, Ze na stavbu soutasné mesity si, podobng jako Salomoun, jeji
stavitel chalifa Abd el-Malik'®® v7. stol. n. 1. povolal fecko-syrské nadeniky
a femeslniky — jinovérce.'*’

Druhého roku po navratu ustanovili Zerubabel a JéSua Levity a knéze, aby Fidili
postup stavby. ,,Hebrejsky edikt'® i aramejsky protokol'>® obsahuji rozkaz vybudovat
znovu Jeruzalémsky chram, uvolnit k tomu pracovni sily piislusnika'® i prosttedky
domu kralovského'®! a vratit chrimové nafadi.«'®?

Vykonavatelem ediktu je jmenovéan Se$bazar, jejZ podani oznaduje kniZetem &
mistodrzitelem. Tento titul méa pozdgji také Nehemjas.'® | Bylo by to v souladu
s perskou i babylonskou politikou, dostal-li by se do ¢ela Judska pravé syn posledniho
krale.“® Jeho poslani neni zcela jasné. , Vyslovné se konstatuje, Ze chramové natadi
odnesl Segbazar, kdy# se lid stdhoval'®® hned pocatkem 1éta 538 pi. n. 1. Népadné je
vSak, pro¢ pak neni uZ vibec jmenovan. Pfiznacné totiZ je dale, Ze o jeho tcasti pfi
kladeni zakladé chramovych vime aZ z reminiscence dopisu Tatenajova,'®® ale ptedtim
figuruji jen anonymni stavitelé (3"3127).'%” To vie vypada, jakoby podani textu stavélo

Sesbazara do pozadi pro netispéch nebo z jiného, zatim nepostiZeného diivodu.«'®®

,»,18 let po navratu pro prvni sionisty bylo zklamanim. Malo, nebo nic se stalo

153 srov. Ezd 1,5.

13 srov. Ezd 2,64-65.

1% srov. Ezd 3,7.

13 piepis jmen pfevzat z BOURBON, F., Priivodce Svatou zemi — Izrael-Sinaj-Jorddnsko.

157 srov. BOURBON, F., Pritvodce Svatou zemi — Izrael-Sinaj-Jordansko, s. 36.

1% srov. Ezd 1.

1% srov. Ezd 6.

190 srov. Ezd 1,3.

"' srov. Ezd 6 4.

182 Pravost protokolu, a patrng i ediktu, bude vyzkousena teprve osvétlenim, pro¢ potiebovaly
nékolikeré jak novelizace, tak realizace.“ DANEK, S., Dobové pozadi Starého zdkona, s.147.
163 srov. Neh 8,9; 12,26.

1% DANEK, S., Dobové pozadi Starého zikona, s. 147.

185 srov. Ezd 1,11.

18 srov. Ezd 5,16.

'" srov. Ezd 3,10.

1 DANEK, S., Dobové pozadi Starého zikona, s. 148.
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pro znovuzfizeni chramu. Zda se, jakoby zvlast¢ mistodrzitel byl by vinen. TéZ brzké

aprosté vystiidani SeSbazara, ba nékolikeré mozZné stiidani mistodrZiteld by

1 v e 17 v v Y rox_o 1
% se zmifnuje pouze o vysléni. Ostatné pomeéry pravé nastinéné

dostati k opteni predpokladu, Ze kterykoli mistodrzitel tu byl bezmocny.«' ™

vysvétlovalo, Ze text

,Nezname okolnosti, za nichZ nastoupil Se¥bazar, ani jeho synovec a Jojakiniv
vnuk, Zerubdbel, a JéSua, syn Josadakdv. I ti, kdo ho vidi v case navratilct
537 pt. n. 1.,""" maji ho za mistodrzitele aZ do let mezi 522-520 pi. n. 11" Vichni ti
pHisli v hlavni viné navratileh pod Ségbazarovym vedenim a podileli se na kladeni
zékladd chramu.'”

Postava Se$bazara mizi a pfichazi nova stavitelska miza v postavé Zerubébela,
jeZz je nazyvan mistodrZitelem, kniZetem Zidovskym ¢i judskym, jako pfed nim
Sésbazar,'™ a velekndz'” Jésua, syn Josadaktv, ktefi byli podporovéni proroky Ageem
a Zacharjasem.'”® Je otazkou, zda pravé tito chram dostavéli. Postavy Zerubabela i
JOSuy totiZ mizi. Z EzdraSova textu jasné vidime, Ze velkd nadé&€jna proroctvi Agea
a Zacharjase,'”’ napf. “Slava tohoto nového domu bude v&t$i neZli prvniho, pravi
Hospodin zastupi,” (Ag 2,9) se v téch dnech nesplnila. Dochazi tu svého vyjadieni
jasné mesianské oCekavani, které bylo spojeno s osobou Zerubabela. K Zerubabelovi se
u Agea vaZe silné mesianské o&ekavani, které je u Zacharjase zpochybnéno.'™

»Pochopitelné se hledaly také politické zavady v Zerubabelové postupu.
Nejzavaznéj§i jsou ty prorocké vyroky, které se obraceji proti mocenskym
prostiedkim'” a zarukam.“'®® Dangk oznaduje proroky za ty, kdo brzdili Zerubébela v
rozletu za politickym osamostatnénim néaroda, coZ mohlo vést k Zerubabelové konci
a k politické katastrof€. ,,Pocinaje studiemi E. Sellina (od r.1898) se na zékladé¢ Ag
2,20-23 predpoklads, Ze Ageus a Zacharja$ piiméli Zidy, aby Zerubabela korunovali
kralem, i kdyZ tento akt vzpoury Persie rychle potlacila. Ve prospéch této teorie, ani

' Ezd 1,11.

1" DANEK, S., Dobové pozadi Starého zékona, s. 149.

! srov. Ezd 2,1.

2 DANEK, S., Dobové pozadi Starého zékona, s. 152.

> DOUGLAS, 1.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 1145, heslo zpracoval J.S.Wright, M.A., rektor
Tyndale Hall v Bristolu, kanovnik katedraly v Bristolu.

% srov. Ag 1,1; Ezd 6,7.

srov. Ag 1,1.

1% srov.Ezd 5,1-2.

7 napt. Ag 2,3-9.21-23; Za 4,1-10.

18 srov. RENDTORFF, R., Hebrejska bible a déjiny, s. 297.
7% srov. Za 4,6.

'8 DANEK, S., Dobové pozadi Starého zdkona, s. 155.
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proti ni, vSak neexistuji zadné dikazy.«'®!

,Usuzuje se pak zdal$i genealogie
Zerubdbelovy, Ze byl zase relegovan do Babelska. I skute¢nost, Ze pak mezi nastupci na
mistodrZitelstvi uz neznime ani jednoho Davidovce, by mohla ukazovat na politické
pozadi této epizody. Ale vzdy vychazi, Ze konec Zerubdbeltiv, pokud vime, nemél
nepftiznivych disledkd pro judejskou pospolitost, a Ze viid¢i duchové nehledali uz svou
drahu v politice, nybrZ v ndboZenstvi. JenZe platnost zaveérd i zde zavisi na tom, zda
postavu Zerubébelovu Ize pochopit i jinak neZ historicky a zda tedy lze ji vibec
zpolitizovat pravem.“'® Dantk se domniva,'® Ze je pravddpodobné, Ze po
Zerubabelovi se stal mistodrzitelem veleknéz JoSua, ktery se snad pred tim délil o
autoritu pravé se Zerubabelem. Poté byl Artaxerxem poslan knéz Ezdras, aby
s vykonnou moci soudcovskou a uéitelskou duchovné vedl lid a aby dohliZel na Izrael
podle Zakona BoZiho a zvelebil dim Hospodiniv. (Nevime, do jaké miry mél funkci
mistodritele.)'*

Ezdra§ svou nesmlouvavosti vnasi do naboZenstvi exkluzivitu (napf. ocista od

smiSenych siiatkd apod.), a také Nehemjas zachovava tento kurs.
2.4 DOBA STAVBY

Pro dataci postaveni Stanku na pousti vychazime z textu Ex 40,2, v ném? cteme,
Ze Hospodin ptikdzal MojZiSovi: ,,Prvniho dne prvniho mésice postavi$ piibytek stanu
setkavani“ (Ex 40,2). Jedna se ziejm& o prvni nisan druhého roku, kdy byli na pousti.
Délka stavby neni urcena. Pfedchazely ji dlouhé pfipravy. Samotné vztyCeni stanu
netrvalo ziejmé dlouho. Pfihlédnéme i k tomu, Ze na né€kterych mistech se Izraelci
zdrzovali velice kratce — museli tudiZ byt schopni Stanek rychle postavit a zase sloZit
a pfipravit k prenaSeni.

Salomoun zagal stavét v ijaru 4. roku svého kralovani.'®® Pfed stavbou David
a Salomoun obé&tovali zapalné ob&ti (1000 bykd, 1000 berantit 1000 beranki

s pHislu§nymi ulitbami) za cely Izrael. Pak pili a jedli pfed Hospodinem s radosti.'

1 DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 1145, heslo zpracoval J.S.Wright, M.A., rektor
Tyndale Hall v Bristolu, kanovnik katedraly v Bristolu.

82 DANEK, S., Dobové pozadi Starého zdkona, s.155.

tamtéz.

'8 srov. Ezd 7,1-28.

18 srov. 1 Kr6,1.

1% srov. 1 Pa 29,21n.
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Salomoun stavél sedm let. Bi¢ zdiraziiuje &iselnou symboliku dokonalosti,'®’

coZ se nevylucuje s délkou stavby.
Salomountiv chrdm byl posvécen v listopadu 961 pf. n. 1. Stavba byla

1.'8 _j. 11. roku jeho vlady v 7. mésici bul — marche$van.'®

dokoncenar. 962 pf. n.
KdyZ byla stavba dokondena, vnesl Salomoun materidl, ktery zbyl, mezi poklady
Hospodinova domu.'*

Navrat prvni viny z babylonského zajeti byl asi 538 pf. n. 1! Stavba Druhého
chraimu zacala poté, co se Izraelci usadili ve svych méstech, v sedmém mésici — tedy
ti$ri (doba vysokych svatkii - Ro§ ha $ana, Jom kipur, Sukot). Postavili oltaf na miste,
kde staval za dob Salomounova chrdmu a obnovili zapalné obéti.'”* Pfi kladeni zakladi
chvalili kn&Zi a lid Hospodina. Stavélo se zhruba od r. 520 pt. n. L' od 24. dne
6. mésice 2. roku kralovani Dareia.'™ Zasvcen byl asi r. 516.'° Chram byl
dostavén 3. adaru 6. roku Dareiova kralovani.'”® Stavba tedy trvala zhruba 4 roky.
Uvadéna je i jina datace: ,,Volime-li pfedjaii 518 jako nejkrajn€j$i dodaci lhitu
reskriptu, protdhlo se dokonceni chramu na celé nasledujici tfi roky. Musime také
pocitat s prekdzkami, ale té€Zko je milzZeme vysvétlit po pfiznivém rozhodnuti
Darjavesové.“*’

Poté se konala velka slavnost a byli ustanoveni knéZi a Levité, aby vykonavali
bohosluzbu podle MojziSova zakona. Chram stal 500 let.

Jeho pfestavba probihala za Heroda. Hruba stavba trvala 10 let. Jen postavit
199
S

celkovym vylepSovanim stavby pokracoval on a pozdéji jeho nasledovnici téméf aZ do

obvodni zdi a nadvoi trvalo 8 let.'”® Prace pokracovaly aZ do roku 64 n. 1

doby, kdy byl chram zniden.”” PIng dokonéena byla stavba aZ za prokonzula Albina —

187
188
189

stov. BIC, M., Ze svéta Starého zdkona I, s. 245.

www.krystal.op.cz/pub/udps3/htm.

srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple®, s. 943 - 987 a 1 Kr 8,1-2; 2 Pa 5,2-3,
%0 srov. 1 Kr 6-7.

' Ekumenicka bible, chronologické tabulka, s. 15.

2 srov. Ezd 3,3 a poznamky k textu v ekumenickém piekladu bible.

193 tamtéz.

%4 srov. Ezd 6,3 a 15 Ag 2,18.

19 Ekumenicka bible, chronologicka tabulka, str. 15.

1% srov. Ezd 6,15.

7 DANEK, S., Dobové pozadi Starého zdkona, s. 155.

1% NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 245.

19 DOUGLAS, 1.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 325, heslo zpracoval: R.J.McKinley, B.A., M.Th.,
D Phil., rektor northern College v Manchesteru.

20 BIC, M., Ze svéta Starého zdkona II, s. 413,
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Sest let pfed vyvracenim J eruzaléma.”"!
2.5 STAVBA

Co se tyée stavby Stanku na pousti, duleZitym momentem je, Ze byl postaven
pfesné tak, jak Hospodin piikézal. To uZ nebylo feceno o jinych chramech. Jednak
proto, Ze nevime o Zadném piesném popisu (vyjma Ezechielova vidéni), a také kviili
riznym selhdnim a nedobrym motivacim, ke kterym vinou lidského faktoru doSlo.
,Piinesli k MojZiSovi pfibytek...“ (Ex 39,33). ,,Mojzi§ to vSechno prohlédl. Ano,
vykonali je (prdce) presné tak, jak Hospodin pfikdzal. A MojZi§ jim poZehnal“
(Ex 39,43).

Praci na chramové hofe pfedchazela uprava povrchu. Ne&kteri uvadsji,*? ze

Salomoun tuto horu zarovnal, ale toto je doloZeno aZ z Herodovy doby, i kdyZ
samoziejmé je nutné piipustit, Ze jistd uprava povrchu hory byla nutna. Flavius
doklada, Ze ,,Salomoun dal vychodni stranu zpevnit zdi a u nasypu bylo vybudovéno
jediné sloupofadi. Z ostatnich stran byl chram otevieny.“*?® Stav&lo se z kamene, ktery

byl opracovan jiZ v lomu, pfimo na misté se uZ neopracovaval. Talmud mluvi o 7"2W,

coZ je véc, stvofena v Sesti dnech, ktera fezala kdmen naprosto pfesné&, bez jakéhokoliv
odpadu. Tento pfedmét, o velikosti jeémenného zrna, pomohl Salomounovi postavit
chram, a zmizel s destrukei chramu.?®* Dodnes nevime, o co se jednalo. Nejvice tento
predmét, podle popisu, pfipominad moderni laser.

Do zékladd bylo pouZito velkych kvadri z uslechtilého kamene.”” Vriek zdi
byl pravdépodobné cihlovy.2% Metoda stavby — dv& fady kament a jedna fada dfeva -
byla béZna na blizkém vychodé. Takovéto zdi byly nalezeny v Ugaritu, Megiddu
a Senjirli.2”

Celou stavbu umistil Salamoun na ploginu, ktera vznikla zarovnanim vrchu hory
Moria, zabezpeéenou z vychodu op€mymi zdmi. Prostor mezi ploSinou a méstem byl
vyplnén a kral si na ném zbudoval novy palac. Flavius piSe: ,,V pozd€jsich dobéch lidé

vreh stéle pfisypanim trochu zvétSovali a pahorek se rozsifoval. Severni hradbu potom

2! NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 245.

22 srov. NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 241., FLAVIUS (néasledng).

2% srov. FLAVIUS, L, Vilka Zidovskd, 5,185a.

204 srov. Sotah 48b.

2 srov. 1 Kr 5,31.

2% srov. NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s..241— av$ak nenalézdme pro to podklady.
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prorazili a ziskali tolik mista, kolik pozdé&ji zaujimala celd plocha chramového okrsku.
Obehnali pahorek od tipati zdi ze tif stran kolem dokola.“*® Ben Sira dava do vztahu,
Ze ve dnech Simeona syna Oniase veleknéze (1. pol. 2. stol. pf .n. 1.) byl chrém opevnén
zdi. Ta méla stielecké véZe na ochranu stejné€ jako kralovsky palac.2”

Byly poloZeny zaklady pilift a kolem nich navaZena hlina, dokud troveni
nadvofi obklopujici chrdm nevzrostla 2x proti originalni velikosti. Zed' byla také
postavena podél jihu a zapadu hory. Na vychod€ a severu byla opevnéna méstskymi
hradbami.

Juda Makabejsky se se svymi muZi pokusil znovuvysvétit znesvéceny chram.
Strhli olt4f a umistili jeho kameny do jedné zkomor v chramovych prostorach.'
Helénsky veleknéz Alcimus, ktery byl pomazan r. 161 pf. n. 1., pozd€ji prolomil plot
oddélyjici pohany a oteviel jim nadvoii (pohantim tam byl pfistup zakazan). Ve dnech
Jonatana Hasmoneovce bylo nadvofi znovu uzavieno. V Hasmoneovském obdobi byly
zdi chramu také opevndny, take se stal nejvétsi pevnosti.’'' Prvni most (zfejms
severni) spojujici horni mésto a chramovou horu byl pravdépodobné postaven v této
dobg.*"?

Zarovnani plochy chramové hory do rozmérd 450 x 300 m*" & 466 x 281 (na

vychod¥, 488 m na zapad&®'

- nepravidelny ctyfuhelnik) probihalo za Heroda
(obrazova priloha ¢€.18). To zahmovalo odsekavani skalnich vy¢nélki a zavazeni suti.
Flavius doklada: ,,Nebylo vidét celou hloubku zakladl, protoze udoli byla do znaéné
mira zasypana — chtli vyrovnat ulice m&sta. Stavélo se z kamenti o velikosti 20 m*?"
(viz obrazova ptiloha ¢.5).

Celou plochu obklopovala zed’ z velkych, svétle béZovych kvadri (viz obrazova
ptiloha ¢€.6) o velikosti aZ 1 x 5 m. 2% Cast této zdi stoji dodnes. Ta je znamou Zapadni
zdi — 3 (pGvodni jsou dvé prvni fady kament).

Herodes respektoval posvatnost mista, a proto se asi 1000 kn€Zi muselo naudit

27 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple*, s. 943-987.

2% FLAVIUS, 1., Vdlka Zidovska, 5,185b.

2 srov. Ben Sira 50,1-2; ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple* s. 943-987.

29 srov. 1 Mak 4.

A BLAVIUS, 1., Vidlka zidovskd, 5, 245.

22 ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,, Temple“ s. 943-987.

B srov. DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 325 heslo zpracoval: R.J.McKinley, B.A.,
M.Th., D.Phil., rektor northern College v Manchesteru.

214 srov. NOVOTNYSA., Biblicky slovnik, s. 245.

Y FLAVIUS, 1., Valka Zidovskd, 5, 188-189.

18 srov. DOUGLAS, 1.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 325 heslo zpracoval: R.J.McKinley, B.A.,
M.Th., D.Phil, rektor northern College v Manchesteru.
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zednickému femeslu (kamenictvi a stavitelstvi), coZ bylo nezbytné pro praci ve
217 18

Yvr

vnitfnich prostorech chramu kam neknéi nesméli vstoupit.”!’ To trvalo 18 masicit.?

»Mi$na ukazuje tradici, kterd mluvi o extremni pé¢i, o dodrZeni halachy pfi
stavbé. Pro vztyCeni oltafe a rampy byly pouZity kameny z panenské pidy z udoli Beth-
cherem.*" Zadny kov se jich nedotkl??® Druhy most, ktery spojoval jizni &ast
chramové hory s hornim méstem, byl postaven v této dobs.“**! Svatyn vyrostla o
20 m, byla rozsifena a méla novou fasadu. Budova byla postavena z bilych kamend,
brany a jejich dekorace byly pokryty stifbrem a zlatem.??? Talmudicka tradice mluvi o
nadhefe budovy: ,,Ten, kdo nevidél Heroddv chram, nikdy v Zivoté nevidél krasnou
budovu.«*?

,Popis chramu zaloZeny na Zidovské literatute Tahhudu, vzniklé po konci
periody Druhého chramu, ukazuje budovu vice méné v jeji podobé po Herodové

rekonstrukci. Pfes velkolepé piipravy pracovnikii trvaly stavebni operace 46 let?*

a kratce pted znienim chramu byly stale dokon&ovény Gpravy budovy.«??

2.6 CHRAMOVY POKLAD

Prosttedky pro udrzbu chrimu byly permanentné uloZeny v pokladnici ve
svatyni.”?® Placeni tributu cizim nepfatelim pochazelo hlavné z tohoto pokladu.
Obsahoval vilegnou kofist, tributy ziskavané od podmanénych narodd,”?’ zahrnoval
zasoby produkce, desatky (z obili, dobytka, ovci), zasvécené véci, stejné jako dary
jednotlived, které byly p¥inaseny do pokladu.”® Byly ukladany kndZimi®*° v komorach
chramu a z nich mohly byt pfidélovany kn&Zim a Levitim.

Tyto dary byly trojiho typu: 1) Podle v&ku ¢lovéka, ktery se oddéloval jako

27 srov. DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 325 heslo zpracoval: R.J .McKinley, B.A.,
M.Th,, D.Phil,, rektor northern College v Manchesteru a ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo
»Temple“s. 943-987.

28 NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 245.

29 ptepis ptevzat z ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple* s. 943-987.

220 Mid. 3,4 - citovano v ROTH,C. (ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple* s. 943-987.

2! ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“ s. 943-987.

22 srov. FLAVIUS,L, Vdlka zidovskd, 5,223.

2 Succah 51b — citovano BAHAT,D., Carta’s historical atlas of Jerusalem, s. 24.

24 1n220.

3 FLAVIUS, L., Starozitnosti 20,219 — citovéano v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo
w»lemple“s 943-987 a ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple* s. 943-987,

26 srov. 1Kr 14,26; 2 Kr 12,19; 14,14; 18,15; 24,13; 1Pa9,26;2 Pa 5,1.

27 grov. 2 Pa 26,8.

28 srov.2Pa 31,4.

2 srov. 2Kr 12,6.

[
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svaty svatému.”® 2) Penize, které byl kazdy povinen odvadét do chramu®' které
byly*? totozné s piil-Sekelem nafizenym MojZiSem za kazdého Izraelitu nad 20 let.>
3) Kdo chtél dat dobrovolné dary do chramu.

Pokladnice byla pod dohledem Leviti.”* Napt. za vlddy Joase za veleknéze
J6jada byl vydan dekret, aby penize a dary byly ukladany ve specialni pokladnici
(bedn&) poloZzené vedle bronzového oltate™ a mély byt urdeny vyhradnd k opravam
chramu.*®

KdyZ byla Judea podfizena cizi nadvladé, pohansti kralové n€kdy hradili
chrimové vydaje ze svych vlastnich zdroji.”*” Ezdra$ piinesl z Persie stiibro a zlato
a nadoby pro ulozeni do chramovych komor.*®

Nehemjas vydal zavazek poslouchat Téru a mél také za kol zajistit pravidelné
fungovani chramového kultu. ,,Denni a svatecni obétni bohosluzby byly financovany z
poplatku (tfetina Sekelu), ktery zavazoval kazdého, aby pfispival pravidelné. Néktefi
byli vybirdni losem a prfispivali dfevem na oltaf. Prvotiny mély byt pifinaSeny do
Chramu ro¢né¢ - zprodukce pldy a ovocnych stromi. Vykoupeni lidskych
prvorozenych a necistych zvifat se mélo odehravat mimo chrdm. Tam knézi obdrzeli
prvorozené z Cistych zvifat. Jiné obéti byly pfineseny k nim a vloZeny do chramovych
komor — jako napf. hodovné ob&ti™ a kn&Zské obgti z produkce pidy a z ovoce
strom.2*?

Nejvétsi pozadavek byl desatek, piivodné dobrovolny,**! ale pak povinny, ro&né.

242

Mél byt dan nejen Levittim, ale také™” zpévakim a straZclim bran. Levité méli vyjit

ven do poli a sbirat desatky za pfitomnosti kn€Zi. Desatek z desatku pfipadl knézi a byl
uloZen v chrémovych komorach spoleén s dal$imi kn&Zskymi ob&tmi.?**24

Chram také slouzil jako skladisté pro kralovské zbrané - kopi a S§tity krale

3% srov. Lv 27.

Bl srov. 2 Kr 12,4-5.

B2 srov. 2 Pa 24.,6.

23 srov. Ex 30,13,

5% srov. 1 Pa 9,26.

23 srov. 2 Kr 12,10.

2% srov. 2 Kr 12,6-16.

57 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“ s. 943-987.
B8 srov. Ezd 8,25-30.

29 srov. Nu 15,17.

0 grov. Nu 18,12; Dt 18,4

2! srov. Nu 18,21. .

%2 srov. Dt 14,22,

3 srov. Neh 10,32.

%4 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“ s. 943-987.
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Davida.?*® Uz v ptedjeruzalémské Svatyni v Nébu byl uschovan Goliastv meg.2*®

I Druhy chrim mdl potfebu znatného mmnoZstvi zlata a stiibra®*’ na koupi
pozadovanych obéti, na ritudlni nddoby, obleCeni knéZi, na administrativu a dalsi
vefejné vydaje. V pribéhu casu se za timto ucelem nashromézdil v chrdmovych
komorich velky poklad.**® Dareios i Artaxerx sponzorovali opravy chramu a fadny
provoz ob&ti z dani, které ziskavali z provincie ,,za fekou (Zaeufrati).>** Podle dopisu
Aristease” a Flavia,”' daroval Ptolemajsky Philadelphus chramu zlaté stoly, nadherné

zlaté nadoby a mnoho dalsiho.*?

Povinnosti chramovych pokladnikd bylo nakupovat
zvifata pro obét’ za spoleCenstvi a zvifata k prodeji pro soukromé obéti tém, kdo méli

problém obétni zvite privést.

2.7 SVATYNE SVATYCH

Pro svatyni svatych se pouZiva vyrazu O'WTIPIT WP v Eeském jazyce také

velesvatyng, nejsvétéjsi misto nebo ,svatyné vzadu za oponou‘.® V textech 1 Kr

nalezneme hebrejsky termin 1727777.2%

weve wor

Svatyné svatych byla podle tradice nejdiileZitéj§i ¢ast chramu, protoZe slouzila
jako piibytek pro Schranu smlouvy.?>® Schmitt tvrdi, Ze ,,Stan setkavani nemdl s truhlou
snad plvodné nic spoleného, ale byl samostatnou nomdadskou svatyni, ktera snad
slouzila k zprostfedkovani orakula.®® Teprve pozd&jsi podani z ni zpétnou projekci
Jeruzalémského chramu do Easu pousté uéinilo velkou pfenosnou svatyni, stinek

«257

umluvy. »Noth tvrdi: celé téma putovdni po pousti vzniklo teprve po usazeni

izraelskych kment a je Cisté vypravééskym pieklenutim mezery mezi tématy vyvedeni

23 srov. 2 Kr 11,10; 2 Pa 23,9.

26 srov. 1§ 21,10.

%7 srov. 2 Mak 3-4.

% srov. FLAVIUS, L., Vilka Zidovskd, 6, 282.

2 srov. Bzd 6,8-17; 7,20-23.

20 srov. Ezd 33,40,52-82.

Bl RLAVIUS, 1, Starozitosti.12,40, prevzato z ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple*
s. 943-987.

22 onkrétni dary a sponsoring chramu viz ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, s. 979-980.

23 srov. Lv 16,2.

% srov. 1 Kr6,31.

2% ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo »lemple® s. 943-987.

26 RENDTORFF, R., Hebrejska bible a déjiny, s. 40 tam dle Schmitt R.: Zelt und Lade als Thema
alttestamentlicher Wissenschaft, 1972.

37 RENDTORFF, R., Hebrejskd bible a déjiny, s. 40 tam dle SCHMITT, R., Zelt und Lade als Thema
alttestamentlicher Wissenschaft, 1972 a FRITZ, V., Tempel und Zelt, 1977.
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z Egypta a privedeni do kulturni zemé.>® Soudd podle toho by texty jako prameny pro

dobu pobytu na pousti nepfichézely v tvahu. Proti tomu stoji docela jiné pojeti, které

fika,> Ze vSechna mistni jména v téchto textech poukazuji na kade$skou krajinu,260
v niz Izraelci podle®® po jistou (neur&enou) dobu pobyvali. Zde se pry nachazelo misto,

. T ;262
kde doslo k zaloZeni naboZenstvi.*

2.7.1 Architektonické eSeni

Svatyné svatych byla architektonicky umisténa v zadni &asti piibytku. Podle
vSech tdajii ziejmé tvofila jeho tfetinu (viz obrazova piiloha ¢€.7). Od zbylé ¢asti —
svatyng, byla odd&lena oponou. Byla orientovana na zapad.*®

Vpopisu Salomounova chrimu méme piesné udané  rozméry:
20 x 20 x 20 loket.”** Mgla tedy tvar krychle o velikosti stran 10 m. Stejné rozmeéry
udava i Ezechiel ve svém vidéni*® a tyka se to zfejm& i Druhého chramu.’®® Podle
Herzoga byla tato struktura ovlivnéna tradici dfevéné Schrany smlouvy nebo Svatyni,
ktera byla pouzita pro uéely kultu pied postavenim chramu.?®’

Svatyné svatych byla o 5 m niz§i neZ svatyn&. Lze to vysvétlit nékolika
zpusoby. Svatyné svatych byla liplné samostatna jednotka — jako stan — postavenad pod
hlavni stfechu chramu. Je také mozZné, Ze stila o 5 m vyS§, nez byla uroveni podlahy
svatynd. Mohla tak symbolizovat vyvysené misto.*%®

Encyklopedia Judaica uvadi jako nejpfijatelngjSi variantu mirné vyvySeni
svatyn€ svatych a mimé sniZeni stfechy od trovné stfechy svatyné — tak tomu totiz

&asto bylo u kenaanskych chram.2%

2% RENDTORFF, R., Hebrejska bible a déjiny, s. 40 — tam dle NOTH, Uberlieferungsgeschichte des
Pentateuch, s. 127n, 1948.

2% RENDTOREFF, R., Hebrejska bible a déjiny, s. 40 tam dle GRESMANN, H., Mose und seine Zeit. Ein
Kommentar zu den Mose-Sagen, 1913 a MEYER (Ed)., Die Israeliten und ihre Nachbarstimme, 1906.
2% srov. Nu 13,26; 20,1.14.

2! srov. Dt 1,46.

%62 RENDTORFF, R., Hebrejska bible a déjiny, s. 40.

263 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple* s 943-987.

%4 srov. 1 Kr 6,20.

255 srov. Ez 41,4 — a& nenf udana vy3ka, lze se domnivat, Ze je totoZna, protoze Ezechiel byl ovlivnén
Salomounovym Chramem, ktery vidél.- ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“ s. 943-
987.

265 Proti Salomounovu chramu to byla asi budova nepatrngj$i rozméry ... a& jist bylo usilovano o to, aby
byly uchovany rozméry Salomounova chramu.

%7 srov. ROITMAN, A., Envisioning the Temple, s. 52 tam podle HERZOG, Z., The temple of Solomon:
It's plan and Archaeological Background, in 155-74.

268 Vidél jsem panovnika. Sedél na vysokém a vznostném trinu.. (Iz 6,1).

¥ srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,, Temple“ s. 943-987.

i)

39



Herodes zachoval ptivodni pddorys chramu, ale budovu vyhnal do gigantické
vySky. Mame sice udan stejny plidorys 10x10 m, ale vysku 20 m.>”° Novotny uvadi
dokonce vysku 30m s tim, Ze nad svatyni a svatyni svatych zlstavala prazdna mistnost,
ktera zarovnavala vysku budovy do 50 m.*”' Toto nejvyssi patro bylo prazdné.
V podlaze horniho patra byly otvory a kdyZ bylo to nutné, byli délnici spusténi t€émito
otvory, aby opravili zdi svatyné svat)"ch.272

Jeji stény ve Stanku na pousti byly totoZné s ostatnimi sténami stanku.

Salomoun pokryl stény cypiiSovym dfevem tak, Ze nebylo viibec vidét kamen.

273 274

Vse, vCetné podlahy, bylo obloZeno listkovym zlatem o vaze 18 000 kg“'“zlata.

Poustni pisek se proménil ve zlato.?”

500g7" zlata.?”’

Véha hfebll (zfejmé pro upevnéni desek) byla

Ve svatyni svatych nebyl Zadny zdroj svétla, 2’

ani pfirozeny, ani umély.
Praktickym diivodem mohlo byt, aby nebylo vidét dovnitf. Na sakralni dvody ukazuji
biblické texty: ,,Hospodin pravi, Ze bude piebyvat v mrakoté“ (1 Kr 8,12). ,,Lid zistal
stat opodal a Mojzi§ pfistoupil k mraénu, v némz byl Bih“ (Ex 20,21). Snad lze
usuzovat i opaénym smeérem, Ze sam Biih je svétlem — zprava o stvofeni ndm doklada,
e svétlo existovalo je§té pred stvofenim nebeskych t&les.>” Vzdyt MojziSovi svitila

tvaf, kdy? sestoupil z hory Sinaj po setkéani s Hospodinem.**°

2.7.2 Oddéleni od svatyné

Opona, N3, neoznafovala Zadnou jinou oponu, dnes se tak fikd oponim
v synagoze zakryvajicim WP 117N - svatostanek. K tomu se dnes pouZivaji tézké

sametové zaveésy vySivané tradicnimi motivy (Magen David, Menora, koruna Tory..).

20 DOUGLAS, 1.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 325 heslo zpracoval: R.J.McKinley,
B.A.,M.Th.,D.Phil., rektor northern College v Manchesteru.

1 NOVOTNY, A., Biblicky slovnik, heslo ,,Chram* s. 245.

272 srov. Midot 4,5 citovano v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo , Temple“ s, 943-987.

3 600 talenti.

™ srov. DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 324 heslo zpracoval: R.J.McKinley,
B.A,M.Th.,D.Phil,, rektor northern College v Manchesteru.

5 srov. MACKINTOSH, C.H., Pozndmky ke 2. Mojzisové knize, s. 149.

276 50 gekeld.

277 pievody uvadime podle tabulek, které jsme prevzali z DOUGLAS, 1.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s.,
1074, heslo zpracoval D.H.Wheaton, M.A., B.D., vikaf v Christ Church ve Ware, byvaly rektor Oak Hill
College v Londyné, kanovnik katedraly sv. Albana.

278 ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple* s. 943-987, a BIC, M., Ze svéta Starého
zdkonalall, a NOVOTNY, A., Biblicky slovnik, heslo ,,Chram*,

? srov. Gn 1,3-15.
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Pfi plstu ,,TiSa be-av* - 2R TYWN - se odstrainuje jako znameni Zalu nad zni¢enim
Chramu.?! Bible také uZiva terminu opona svédectvi — 1T ND1D.%

Ugel opony byl oddglujici, aby velekn&Zi neméli libovolny p¥istup do svatynd
svatych, aby nezemfeli.”®

Opona do svatyné svatych byla ze stejnych latek jako opona pfi vstupu do
nadvofi a do piibytku.”®* Byli na ni viak navic umng vysiti cherubi.?®® Msla byt
zavéSena na zlatych héccich na 4 sloupech z akaciového dieva potaZenych zlatem.
Sloupy staly na stfibrnych patkach, ale nemély hlavice.”*®

- Tyto tfi opony, tii vstupy, kterymi musel knéz projit, lze pfirovnat k nasemu

duchovnimu vyvoji ¢i touze se pfibliZit Bohu a jeho obrazu. Pfipominaji nam, Ze ¢im
dale ptijdeme, tim bliZe budeme Bohu.?®’

V Salomounové chramu odd&leni tvofila prepazka z cypiiSového dieva,’® ktera
byla z vné&jsi strany zdobena zlatymi fetézy. Opona ze Svatyné na pousti byla pouZita i
v Salomounové chramu a patrné zistala beze zmény aZ do prvniho zniteni chramu.”®
V tomto ohledu zde muZeme diskutovat o jejim zakomponovéani do Salomounova
chramu. Bible totiZ udava v 2 Pa, e Salomoun sidm nechal zhotovit oponu — z latky
purpurové, nachové, karminové a b&lostného platna a na ni dal udélat cheruby.’® Také
o jejim u&elu v Salomounové chramu miZeme spekulovat, nebot’ vstup do svatynd
svatych nebyl kryt oponou, nybrz dvoukfidlymi dvefmi =z olivového dfeva
s vyfezavanymi motivy cherubii, palem, véncovi z kvétin — vie bylo obloZeno zlatem.

Pilif a vefeje byly pétihranné: ST MM '8 -~ tento nepfili$ jasny vyraz
Novy biblicky slovnik chépe tak, ¥e zabiraly pétinu délici stény — tedy 2 m.*'
Ekumenicky pieklad bible jednoduSe preklada: ,,.pilif a vefeje byly

20 srov. Ex 34,29.35.

21 NEWMAN, 1., Judaismus od A do Z , s. 135.

B2 srov. Lv 243,

2 srov. Lv 16,2.

284 viz vice oddil Piedsiii.

25 Symbolikou cherubii se budeme zabyvat niZe, viz oddil Piedsiii.

26 DOUGLAS, J.D.(ed.) Novy biblicky slovnik, s. 967 heslo zpracoval D.W.Gooding, M.A., Ph.D.,
M.R.I.A., profesor starozakonni fectiny na Queen’s University v Belfastu.

%7 srov. REZABEK K., Svatyng, s. 85.

% DOUGLAS, J.D.(ed.) Novy biblicky slovnik, s. 324 heslo zpracoval: R.J.McKinley,
B.A,M.Th.,D.Phil., rektor northern College v Manchesteru.

% srov. NEWMAN, 1., Judaismus od A do Z , s. 135.

9 srov. 2 Pa 3,14.

# 4 lokte; srov. DOUGLAS, J.D.(ed.) Novy biblicky slovnik, s. 324 heslo zpracoval: R.J. McKinley,
B.A.,M.Th.,D.Phil,, rektor northern College v Manchesteru.
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pétihranné* (1 Kr 6,31). (Je zajimavé, e dvefe do chrdmu byly pouze &tverhranné.)™”

R. de Waux se domniva, Ze zed’ mezi svatyni a svatyni svatych byla tenka pouze jako
plat cedrového dieva. ,Bible mluvi o délce celého piibytku: 30 m.*? Soudet délek
svatyné a svatyné svatych by pfekroéil 30 m, pokud bychom pfFicetli Sitku zdi.
R. de Waux v souladu s timto upravuje text 1 Kr 6,16 takto: Postavil 20 loket od zadni
¢asti domu cedrova prkna od podlahy k trimiim a ty byly oddélenim od svatyné svatych
jakoZto nesvat&j$im mistem.“** R.de Waux hledi na sténu z cedrového dieva jako na
prepazku, ackoliv vyroba péti rAmi by vynucovala extrémné silné zdi. Diikaz takové
silné zdi je dan kenaanskymi a feckymi chramy a néalezy v Tell Tainet.>*

V Druhém chramu byla svatyné svatych ‘odd€lena od svatyné jen nadhernou
oponou, kterd byla pozdgji uloupena Antiochem IV. Epifanem. Novotny uvadi, Ze
navrat k pouhé oponé byl inspirovan Ezechielovym vidénim chramu.®®® Aviak z4znam
Ezechielova vidéni zmitiuje vchod: pilif 1 m, prichod 3 m, §itka stény vchodu 3,5 m. %’
Dile zmitije: ,,Dvoje dvefe vedly do chrdmu i do svatyn€ (WTP)“ (Ez 41,23), coz
miiZze znalit svatyni, ale spiSe svatyni svatych. O opon& neni u Ezechiele !zml’nka.

V Herodové piestavbd chramu byla svatynd svatych odd&lena dvojitou oponou.”*®

2.7.3.1 Schrana smlouvy

0"37 1N nebo jen ], Bible uvadi jména Schrana Hospodinovy
smlouvy — TN 117N, 2% Schréna svédectvi — 1TV ]1?&300 Schrana tvé moci
ST 1IN, |

22 srov. 1 Kr 6,33.

2360 loket.

24 ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple* s. 943-987.

25 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple* s. 943-987.
2 NOVOTNY, A., Biblicky slovnik, heslo ,,Chram*.

»7 srov. Ez 41,3.

2% NOVOTNY, A., Biblicky slovnik, heslo ,,Chram*.

¥ srov. Dt 10,8.

3 srov. Ex 25,22.
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2.7.3.2 V§roba

Schranu smlouvy i vSechny bohosluZebné pfedméty zhotovil podle biblického
textu Besaleel.’® Pravdépodobné to nedélal sam, i kdyZ vyroba posvatnych predméti
pfedpokladala pfedem vyvoleného zhotovitele. NejspiSe celou préci organizoval a to

vvvvvv

vykonédvanych praci.
2.7.3.3 Design a ucel

Byla vyrobena z akaciového dieva — obloZena zlatem zevnitf i zvenci s obrubou
(korunou®®) z &istého zlata.

Jeji rozméry byly: délka — 1,22 m, $itka —76 cm, vyska 76 cm (viz obrazova
pfiloha ¢&.8). Je zajimavé zminit, Ze vySka Schrany byla stejnd, jako vySka stolu
predkladnych chlebi.

Ugel schrany byl troji:

1. Mélo v ni byt uloZeno svédectvi®™ — desky Z4kona,”® Aronova hiil,>® ktera
podle ptikazu méla byt poloZena pouze pFed Schranu, a zlati nadoba s manou.>”” Text
tykajici se dokonéeni Salomounova chramu vsak jasné fik4, Ze ve Schrané nebylo nic,
nez desky Zakona, které tam dal Mojzi3.*® P¥edméty tam tudiZ bud’ nikdy nebyly, nebo
,podle jiného vykladu, zmizela hiil i mana jako znameni selhani a potieby, a zflistaly jen
desky.>® Do Schrany se nesmél nikdo podivat. Ty, ktefi by to udélali, Hospodin krut$
ztrestal."

2. Méla byt mistem, u kterého se bude Hospodin setkavat s MojziSem
(veleknézem) se kterym bude mluvit o piikazech pro Izraelce.’!! Hospodin tedy nebyl

ani ve Schran€, ani ve slitovnici. Izrael nepouZival Zadny piedmeét pro zobrazeni

301 srov. 2 Pa 6,41.

32 srov. Ex 37,1.

3% Dle Kralického prekladu bible.

3% Do schrany uloZi§ svédectvi, které ti dam.“ (Ex 25,16-21).

srov. Dt 10,1-5.

*% srov. Nu 17,25;Zd 9,4.

307V truhle smlouvy byla uloZena zlata nadoba s manou, Aronova hill, ktera se kdysi zazelenala a
desky smlouvy.“ (Zd 9,4).

3% srov. 1 Kr8,9;1Pa5,10.

3% srov. MACKINTOSH, C.H. Poznamky ke 2. MojZiSové knize, s.149.

310 srov. 1S 6,19.

3" Tam se budu s tebou setkavat a z mista nad piikrovem mezi ob&éma cheruby, kteti budou na schréng

[
f=3
<
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Hospodina. ,,Clovék (zastupné veleknéz) dosel do BoZi blizkosti nejdale, kam na této
zemi mohl — az ke slitovnici, do stinu k#idel cherubt Boha nejvyssiho. Ale Biih je nad

nimi. TakZe na tu nejtésnéjsi blizkost si musime pockat az do mésta 1L 771" — tam

je Hospodin® (Ez 48,35).?!2
3. Schrana se stala symbolem Bozi pfitomnosti. Hrala dileZitou roli pfi

ptechodu pres Jordan,>" v obfadech na horach Gerizim a Ebal, kde si lid ptipominal

v 7 et L ¥ ;oo v 315 ¥
314y tazeni pousti a v bitvach pfi obsazovani zem&.>"> Mgla charakter

316

smlouvu,
pfenosné svatyné, proto patii do nomadského obdobi Izraele.

Rendtorff tvrdi, Ze Schrana smlouvy nebyla predestinovana ktomu, aby
sjednocovala pfedstatni svazek dvanacti kmenl a zpochybiiuje viibec jeho existenci.
Svij tstfedni vyznam Schrana smlouvy dostala teprve tim, Ze byla umisténa
v Jeruzaléms. , Vzpominka na tento Davidiv ¢&in Zila déale v kultickém pfinaeni
truhly’'” do chramu.“*'® Aviak nékteré biblické texty odkazuji na to, Ze neméla stile

putovat, ale vejit do odpoginuti.>'®

2.7.3.4 Ty¢e na noSeni

Schrana smlouvy méla Ctyti lité zlaté kruhy pfipevnéné na ¢tyfech hranach na

bocich. Dv& pozlacené tyde (sochory)**

z akéciového dfeva, jejichZ rozméry nejsou
udany, mély byt protaZeny kazda dvéma kruhy a nesmély se vytahovat. Vytahnout se
smély pouze vjediném piipadé - p¥i pfenaSeni Schrany. Kdyz pies ni Aronovci
pfehazovali oponu, dale piehoz z tachasi kize a purpurové fialovy piehoz, tyGe se na
okamZik vytdhly a hned byly vraceny zpét. Teprve potom pfisli Kehatovci - Levité, aby
321

jinesli.”” V chramu pak byly sochory ze Schrany povytaZeny, protoZe nehrozily Zadné

svedectv1 budu s tebou mluvit o viem, co ti pii Izrael pfikdzu.“ (Ex 25,22); Lv 16,15n.
32 REZABEK, K. Svatyné a cesta k dospglosti, s. 86.
B srov. Jz 3-4.
3% srov. Jz 8,30n.
315 srov. Iz 6,154,
*1S srov. RENDTORFF, R., Hebrejska bible a déjiny, s. 58.
3V srov. Zalm 132.
318 RENDTORFF, R., Hebrejskd bible a déjiny, s. 58.
Y srov. Z 132,1; 132.8; a MACKINTOSH, C.H., Pozndmky ke 2. Mojisové knize, s. 149. Dle Zalmu
132,6-7 ,,A hle, v Efrat& jsme o nf usly3eli, na3li jsme ji na Jaarskych polich. Vstupme do jeho pfibytku,
klangjme se ptred podnoZim jeho nohou.“ Zaroveii v¥ak stejny Zalm mluvi v.13-14 ,,Hospodin si totiz
zvolil Sijén, zatouZil jej mit za sidlo: To je misto mého odpocinku navzdy. Usidlim se tady, nebot’ po ném
touzim.*“ Tedy i o ritudlnim p¥ind¥eni Schrany smlouvy do chrimu lze polemizovat.
320 MACKINTOSH, C.H., Poznamky ke 2. Mojzisové knize s. 149.
32! srov. Nu 4,8.
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valky, kvili kterym by méla byt nosena do boje.*”* Ty&e byly tak dlouhé, Ze jejich

konce byly vidét pred svatostankem, zvenku viak vidét nebyly >?

2.7.5 Prikrov

D183 je od kmene .1.8.3, ktery lze preloZit jako upokojit, smifit, odistit,

zrusit, anulovat, pfikryt, odpustit, slitovat se — proto kralicti pfekladaji jako
»slitovnice”. Anglické preklady vétSinou prekladaji jako trin milosti, trin
milosrdenstvi.*** Piikrov byl vyroben z &istého zlata. Jeho rozméry udava bible: délka
1,25 m,**? sika 75 cm,*?° hloubka neudéana. ,Je vyznamné, Ze u piikrovu jsou udany
pouze dva rozméry: Sitka a délka. Hloubka chybi. Kdo by mohl zméfit hloubku BoZiho
slitovéni?**%’

Prikrov neni vikem, jak by se mohlo zdat. Je mistem, které se kropilo krvi

smiréi ob&ti — tak tomu rozuméla Septuaginta (,Aoctnplove)?®

“)'329

i Novy zékon

(,,slitovnice

2.7.6 Cherubové

330

Cherubové jsou stvofené bytosti™" a maji podle bible tfi funkce.

1) Jsou ok¥idlenymi bytostmi, které slouZily k Hospodinové doprave.*!

2) Jejich tikol bylo nést trin Hospodiniiv.**?

3) Pismo je oznaduje za straZce a ochrance BoZi svatosti,>>* posvétnych mist***

a truhly Bozi.>*®

Na Schrang byli dva pozlaceni®*® cherubové ze zlata na dvou koncich, ktefi

22 MACKINTOSH, C.H., Pozndmky ke 2. MojziSové knize s. 149.

32 NOVOTNY, A., Biblicky slovnik, s.241.

24 srov. HOWARD, R.C., Stany, chramy a paldce, s. 90.

325 2.5 lokte.

326 1,5 lokte.

321 REZABEK, K., Svatyné a cesta k dospélosti, s. 86.

328 RAHLFS, A. (ed.), Septuaginta, Ex 52,17.

32 srov. DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 967, heslo zpracoval D.W.Gooding, M.A.,
Ph.D., M.R.IA,, profesor starozdkonni feétiny na Queen'’s University v Belfastu.
30 srov. Ez 28,14.

3! grov.2S22,11; 1 Pa28,18; Z 18,11.

32 srov. 1S 4,4;286,2;2Kr 19,15; 7 17,8b; 18,11; 80,2; 99,1; Ez 1,26-28; 9,3.
333 srov. Gn 3,24; Ez 28,14.

4 srov. Gn 3,24; Ez 28,13-14,

35 srov. 1 Kr 6,23; 8,6; 2 Pa 3,10; 5,7.

36 srov. 2 Pa 3,10.
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s vzhliru rozepjatymi kfidly zastirali piikrov. Tvafemi hledéli na pfikrov, smérem
k sobé.

V Salomounové chramu byli dva cherubové z olivového dfeva nad Schranou.
Byli obloZeni zlatem a byli 5 m velci, 2,5 m méfilo jedno kfidlo - jejich rozpfaZena
kfidla méfila dohromady 5 m — kiidlo jednoho se dotykalo jedné stény, kiidlo druhého
druhé stény. Druhymi kiidly se dotykali uprostied mistnosti. Stali vedle sebe rozprazeni

37 oviem

smérem k sini. Novotny je ztotoZiiuje s cheruby, ktefi byli soucasti slitovnice,
to by znamenalo, Ze Schrina byla bez vika — ptikrovu, coZ je nemyslitelné. Spise se
jednalo o vyzdobu svatyné svatych. Tito cherubové by totiz neodpovidali cherubiim na
ptikrovu, jak bylo zapsdno v popisu Stanku na pousti.

Vzhledem piipominaji casteéné d&loveka, casteén€ zvife — spojuji ty
nejdokonalej$i vlastnosti stvofeni. Napf. Ezechiel mluvi o cherubech s lidskyma
rukama, se &tyfmi oblideji a &tvero kiidly.*® Jinde &teme jen o dvou obligejich®®® —
jednom lidském, druhém Ivim.>* ,Archeologické nalezy nas vedou k myslence, Ze
cherubové byli formou sfingy, stélem lva, hlavou ¢lovéka a dvéma kiidly. Ve
staroveéké mytologii se b&éZné véfilo, Ze slouZi Bohu a jejich hlavnim ukolem bylo
stiezit Schranu smlouvy (a strom Zivota v zahradé Eden). Napiiklad trin bybloského

krale Ahirama, a nejen jeho, spo&ival na cherubech.>*!

2.7.7 Dalsi osudy Schrany

Schrana smlouvy byla v dob&€ dobyvani zemé, podle biblického podani uloZena

ve stanku v Silu.**? Hrala také roli pHi stvrzovani Zakona pii vstupu do zaslibené zemé

pii obtadu na horach Gerizim a Fbal **?

Ve véleénych dobach byla vynaSena, aby rozhodla beznad&jné situace.**

V jedné z bitev se ji zmocnili Pelitejci. Ti ji chovali v A§dédu, v domé Dagonovs,*®

346

v Gatu,” v Ekrénu a vSude Hospodin Pelistejce ranil t€Zkou ranou (zfejmé morem). Po

37 srov. NOVOTNY, A., Biblicky slovnik, s. 241.

338 srov. Ez 1,5; Ez 10,20.

339 srov. Ez 41,18.

0 srov. NOVOTNY, A., Biblicky slovnik, s. 237.

*! srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,, Temple“ s. 943-987.
3 srov. Jz 18,31.

33 srov. Jz 8; Dt 27.

* srov. 1S 4-6.

3 srov. 18 5,1.

34 srov. 1S 5,8.
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sedmi mésicich ji odeslali i s obdtinami’**’ Izraelcdm do Bét-$emese.>*® Poté, za
asistence Levitli, byla schrana uchovavéna v Kirjat-jearim v domé Abinadaba. Jeho Syn
Eleazar tam drel straZ. Eleazar’® je povaZovan za Aronova syna, aviak text fika, Ze
jeho otcem byl Abinadab — coZ by se dalo povaZovat za hticku — mym otcem je Nadab
— opravdu Aroniiv syn, ktery viak zemfel bezdétny. Daldi otizkou je, pro& by
v nelévijském masté Zil tak vyznamny potomek kn&?ského rodu.>*

,lam setrvala za Samuela a Saula a az David ji pfenesl do Jeruzaléma, do
nového stanu. A% potom piesla do Salamounova chramu. Po vybudovéni chramu o ni
v§ak jiZ nejsou zminky. Nevzala-li za své v dob¢ pfed prorokem Jeremjasem, pfi
nékteré ztedi jeruzalémskych hradeb a vyloupeni chramu, uréité nepteckala zniCeni
chrimu r. 586 pf. n. 1.<°*!

V Druhém chridmu byla svatyné svatych prazdna. Schrana smlouvy nebyla

332 ani nahrazena jinou. Svatyng svatych neobsahovala Zadné objekty a ptesto

353

obnovena,
do ni veleknéz jednou ro¢né& vstupoval na Den smifeni podle pravidel obéti kadidla.

Zajimavy je JeremjaSiv vyrok: ,Nebude se uZz fikat: ,Schrana smlouvy
Hospodinovy‘, ani jim na mysl nepfijde, nebudou ji pfipominat, nebudou ji postradat,
nebude uZ zhotovena“ (Jr 3,16).

Posledni zprava je v knihdch Makabejskych: prorok Jeremja$ ji ukryl spolu
s kadidlovym oltifem a stanem na hofe, kam vystoupil Mojzis.*** Oku bude
neviditelna, aZz ,, ..dokud se Bih nesmiluje a lid nesjednoti a neshromézdi“
(2 Mak 2,1-8). Vidime, Ze dnes uz se shromaZd'ovani lidu snad zadéina dit.

Dal3i historie Schrany smlouvy je nejasnd a nepodloZena. Z riznych
neakademickych st se lze doslechnout mnohé bachorky, Ze se momentalné nachazi
v Etiopii a je souc¢ésti kultickych privodd, Ze je uschovana v srdci skaly chramové hory
dodnes, nebo Ze ji tam v dobach kiiZovych vyprav nalezli templafi, kteii ji pfechovavaji
a piedavaji si ji jako magicky kamen mudrci. Nejnovéjsi, taktéZ nepodloZené zpravy,

mluvi o tom, Ze Schrana uZ je Zidy nalezena a stavba tfetiho chramu je za dvefmi.

7 srov. 1S 6.

8 1évijské mésto Jz 21,16.

3% DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 211 heslo zpracoval G.I.Davies, M.A., Ph.D., profesor
Starého zakona a intertestamentalnich studii na University of Cambridge.

%% srov. DOUGLAS, 1.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 502 heslo zpracoval J.D.Douglas, M.A., B.D.,
S.T.M., Ph.D., profesor na Singapore Bible College.

31 NOVOTNY, A., Biblicky slovnik, s. 39.

2 NOVOTNY, A., Biblicky slovnik, heslo ,,Chram*“s. 241.

353 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple* s. 943-987.

354 Tedy hora Nebo, méng pravdépodobna;ji Sinaj.
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V novozakonnich spisech se Schrana smlouvy (nepocitame-li odkazy na jeji
symboliku) objevuje na konci v&kid: , Tu se oteviel BoZi chram v nebesich, a bylo

v ném vidét schranu jeho smlouvy...* (Zj 11,19).

2.8 PRIBYTEK

Piibytkem oznacujeme budovu (nebo stan), kterd se déli do dvou ¢&asti: svatyné
a svatyné svatych, pfipadné mluvime jesté o predsini. P¥idavnymi budovami se budeme

zabyvat v samostatném oddile. >

2.8.1 Architektonické provedeni pribytku

Stanek na pousti mafil 15 x 5 m.**® (Vyskou se budeme zabyvat v oddile
Strecha a vyska budov.)

Obecné se ma za to, ac to neni v bibli vyslovné zminéno, Ze prvni ¢ast piibytku
(svatyné€) byla dlouhd 10 m a druhd (svatyné svatych) 5 m. Ta byla tedy étvercova a
zabirala tietinu délky pibytku.>®’ Piibytek Salomounova chrimu mél rozméry —

30x 10m.
2.8.2 Stény

Piibytek na pousti tvofila dfevéna konstrukce, na kterou se upevnilo 10 pruhi
Ingného platna. Novotny je nazyva uméleckymi zaclonami*® Jeden pruh métil
14 x 2 m a byl z jemné tkaného platna a ti daliich, niZe zmindnych®® barevnych latek
s vySitymi (jakym zplisobem nevime) cheruby. Pruhy byly podélné seSity dohromady
po péti a spojeny padesati zlatymi**® sponami pres padesat purpurovych poutek na
kazdém koncovém pruhu latky tak, Ze ,,pfibytek bude spojen v jeden celek™ (Ex 26,6).

,MulZeme se jasné domnivat, Ze $lo o nejspodnéjsi pokryvku stanu, kterd byla vidét

353 Oddil Ptidavné budovy.

¢ Dle Ex 26,1-37.

7 NOVOTNY, A., Biblicky slovnik, s. 966; DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 967 heslo
zpracoval D.W.Gooding, M.A., Ph.D., M.R.ILA,, profesor starozakonni fectiny na Queen’s University
v Belfastu.

% srov. NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 965.

3% podrobngji v oddile Piedsii.

3% viz vyse symbolika zlata v oddile Zlato.
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zevnitf. Jeji barva byla podobna nebi a pfitomnost nebeskych bytosti ukazuje, Ze stanek
m¢él pfedstavovat nebe na zemi.“**! To vie bylo navic piikryto piikryvkami, které jsou
bliZe zminény v oddile ,,Stfecha a vyska budov*.

Stény Stanku na pousti tvotily desky O'WTDiT ze dfeva. Jediny dfevény
material, uvadény pfi stavbé Stanku na pousti, je O™WOW MY, coZ je nejspi§ néjaky
druh akétu, jini mysli, Ze jde o cedrové dievo.’® Nejspise viak jde o akécii. Patfi
k ojedinglym stromdim v sinajské poustni oblasti. Je to rozloZity trnity strom.’ % Dtevo
je tvrdé a pomémg lehké.*** Desky mély byt potazené zlatem, se zlatymi kruhy
kpropbjeni svlak (taktéZ z akaciového a dieva potazené zlatem), které budou
protaZzeny kruhy od jednoho konce k druhému. Mély méfit S m x 75 c¢m a jejich pocet
byl 40 desek po dvaceti pro pravou i levou stranu (jiZni i severni). Na zapadni strané
mélo byt Sest takovych desek a navic dvé zadni rohové desky.

Kazda deska méla mit dva Cepy, kterymi se propoji dohromady s ostatnimi,
a dvé stifbrné patky, na kterych bude stt. Na jednu patku bylo pouzito 30kg stiibra.>®®
Patek bylo sto. Rohové desky byly také z akaciového dreva se stfibrnymi patkami.
Jejich pfesné feSeni vSak neni zcela jasné. ,,Zdola budou prfiloZeny té€sné k sobé,
navrchu budou tésné€ spojeny jednim kruhem* (Ex 26,23-24). ,Kazdy rohovy rdm
sestaval ze dvou rami, pevné spojenych dole 1 nahote kovovym kruhem. Ram, s nimz
byl kazdy z nich spojen pfickami, sméfoval do opaéného Ghlu. Na boky a zadni stranu
piibytku se na pficky piipevnily zlaté kruhy, kterymi se provlékly svlaky z akaciového
dieva potaZené zlatem, aby ramy (rovndZ potaZené zlatem) staly v jedné linii.«®®°
Novotny to jednoduse shrnuje: Dv€ rohové desky mély v prifezu pravy uhel a byly

367

nejspiSe z jednoho kusu.”™’ ,Nejednalo se o pevné desky ani o prkna, ale o dva proti

sobé postavené ramy 11717, které byly spojeny pfickami, takZe vzniklo néco jako
zebtik. Takové ramy mély oproti pevnym deskdm tfi vyhody: byly mnohem lehéi,

méné se prohybaly a navic, zatimco desky by zevnitf zakryvaly krasnou pokryvku

36! DILLARD, R.B. Uvod do Starého zékona, 5. 62.

362 srov. NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 872.

3% srov. DOUGLAS, 1.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 971 heslo zpracoval: F.N.Hepper, F.IBiol,,
B.Sc., F.L.S,, asistent spravce herbaria v Royal Botanic Gardens v Kew.

3% srov. NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 965.

365 1 talent.

38 U.Cassuto: A Commentary on the Book of Exodus str.319 citace pfevzata z DOUGLAS, J.D.(ed.),
Novy biblicky slovnik, s. 967.

37 srov. NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 966.
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konstrukce, takto ji mohli v&ichni vidét zevniti ze viech stran <

Vnitini zdi Salomounova chramu byly samozfejm& kamenné. Kamen viak
nebyl vidét. Nevime, jaky kdmen to byl. U Herodova chrdmu se pie o tom, Ze stény
svatyné byly z velkych mramorovych pozlacenych kvadra.*® Tam, kde chram nebyl
pozlacen, byl bélostny. Kde pozlacen byl, tam za ¢asné¢ho vychodu slunce z4xil.™

Vse bylo obloZeno cedrovymi deskami srtiznou vyzdobou — kalichy kvéti
a véncovi z kvétin, fezby cherubi, palmy, mytologické motivy’'! a fetizkova vyzdoba.

Vse bylo potaZeno zlatem, jak to bylo bé€Zné ve starovékych chramech.’” Sii

Salomoun oblozil drahokamy (moZna se jedna o mozaikovou podlahu)373. Ezechiel
uvadi, Ze stény chrdmu byly obloZeny dfevem, uvnitf i zvenéi (coZ je zvlaStni), do
vysky nad vchodem.’™ Ve dtevu byli vyfezani vZdy dva cherubové (s dvéma hlavami -
hlava lvi a lidskd) a palma mezi nimi. Zdi pfibytku byly pokryty zlatymi platy i za
Heroda.

2.8.3 Okna

Svatyni osvétlovala D'IUR OYOPY "N M. Okna se zuZenym osténim ¢i okna
se zapuiténymi ramy’”> - tedy terminem, ktery neni zcela jasny a ktery byl riizng
interpretovan. Podobné jako u nalezii v Samafi v Arslan-Tash a Nimrud 1ze usuzovat,
Ze takova okna byla b&Zna v tomto obdobi v Syrii a Palestiné — to je Sirokéd z venku
azuzujici se dovnitf, coz je efekt rami zasazenych do sebe (naznaceno v pfiloze

&.25).3" Byla umisténa u stropu®’’ a byla zamfiZovana a slouzila k vétrani.’”® Bzechiel

zmifuje okna obloZena dfevem.

3% ARS. Kennedy HDB, 4, str. 659-662, citace pfevzata z DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik,
s. 967.

% NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 245.

370 srov. FLAVIUS, 1., Valka Zidovskd Kniha V., kapitola 5.

7 srov. ROITMAN, A., Envisioning the Temple, s. 51.

372 srov. DOUGLAS, I1.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 324 heslo zpracoval A.R.Millard, M.A., M.Phil.,
F.S.A., profesor hebrejstiny a starovékych semitskych jazykt na University of Liverpool.

373 ekumenicky preklad bible 2 Pa 3,6.

7 srov. Ez 41,17.

375 { Kr 6,4.

3% srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“ s. 943-987.

7T DOUGLAS, 1.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 324 heslo zpracoval: R.J.McKinley,
B.A.,M.Th.,D.Phil., rektor northern College v Manchesteru i NOVOTNY, A., Biblicky slovnik, s.242 —
Nevidim v&ak pro to Zadny podklad — pouze ten, Ze zdi svatyné zveni byly obestavény knéZskymi
komtirkami a ochozy, které viak nebyly vysoké jako vyska budovy — 15 m.

~
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2.8.4 Podlaha

Podlaha byla =z cypfiSovych desek, obloZzend zlatem. V avahu piipada i
mozaikovd podlaha, jak jsme zminili vySe. V Herodové chramu byly na podlaze
svatyné volné poloZzené mramorové desky a prach mezi nimi byl pouZit k vyrobé vody

hotkosti.”®

2.8.5 Strecha a vyika budov

Novotny i Bi¢ uvadgji vysku Stinku na pousti 5 m.**® Rekonstrukce podle
Smithse®®! potita s vyikou svatynd 5 m a k vrcholu stanku aZ 7,5 m. ,,Tito badate]&*®
obhajuji nazor, Ze latka musela byt nataZena pies hiebenovou ty¢ stanu (viz obrazova
piiloha ¢.9). Nékteré jejich argumenty vychazeji z predpokladu, Ze boéni sté€ny a zadni
¢ast stanu byly postaveny z pevnych prken. JelikoZ podle Goodinga §lo o oteviené
rdmy, poklada tyto zavéry za chybné, protoZe by doSlo k absurdni situaci: na svaté

misto i do svatyné svatych by bylo zvenku videt 3%

,wotfecha byla rovna. Aby se latka
neprovésila a ramy se nezfitily dovnitf, byla opatfena rozpérami (o tom se sice v textu
nepise, ale postradame i jiné podstatné véci nutné ke stavbé stanu).“*** Stanek mél tvar
nomadského stanu.*®> Nejnov&jsi badani tedy uzavird, Ze stanek mél rovnou stiechu
(viz obrazova pfiloha ¢.10).

Vyska Salomounova chrdmu byla 15 m. Byl tedy mnohem vy$$i neZ b&iné
kenaanské chramy. Vyska Druhého chramu byla 30 m, coZ vzhledem ke kontextu

miizeme povaZovat za chybu.’® Chram po Herodové prestavbé méFil totiz na vysku

3 NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 242.

3 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple*“ s. 943-987.

3% NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 967 a www.krystal.op.cz/pub/udps3/htm; DUKA, D.:Uvod do
Pisma sv. Starého zakona, Praha 1992.

38! J Fergusson - Smith’s Dictionary of Bible, zmitiovany u Novotného (pfijimé tuto rekonstrukei);
zmitiovan i v Novém biblickém slovniku (tuto rekonstrukei kritizuje) obrazek rekonstrukce v pfiloze €.9.
382 my3leno J.Fergusson - Smith’s Dictionary of Bible, 3, s. 1452-1454.

¥ DOUGLAS, 1.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 967 heslo zpracoval D.W.Gooding, M.A., Ph.D.,
M.R.LA,, profesor starozakonni fectiny na Queen’s University v Belfastu.

¥ tamtéz.

3% srov. DILLARD,R.B., Uvod do Starého zikona, s. 61.

% DOUGLAS, 1.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 325 heslo zpracoval: R.J.McKinley,
B.A.,M.Th.,D.Phil., rektor northern College v Manchesteru.
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méfila 20 m.**” I Bi& pise: ,,Ponechal chréam v dochovanych rozmérech, jen vysku

chramové lodi zvysil z 30 na 40 loket,**®®

(. z 15 na 20 m). Nad hlavni lodi a svatyni
svatych (tedy ve vySce 20 m) Herodes pfistavél jest€ jedno patro (stejnych rozmért
jako prizemi), které zistalo nevyuZito. Vedla knému chodba, kterd prochazela
oddélenim ptidavnych budov do severovychodniho rohu. Toto patro obsahovalo
difevéné komory, na kterych byla rovna stfecha nejvy$siho patra upevnéna. Postavenim
nejvyssiho patra vyska budovy dosahovala 50 m*® - dosahovala tedy stejné vysky
s chramovou piedsini. Chram mgl pidorys Salomounova chramu, tedy 30 x 10 m,**
coZ lze zfejmé vztahnout 1 na Druhy chram pied herodovou pfestavbou.

Lze vyvodit, Ze stfecha chrdmu byla nesena pilifi umisténymi uprostied
mistnosti — jak bylo b&Zné v palacich té doby. Je v§ak moZné, Ze Salomountiv chram
nemél pilite vprostied mistnosti. Sitka by pak byla takova, jak by jen bylo bez podpér
moZné. Bez piliiti by méla mistnost velmi piisobivy prostor.®!

»Zadni &ast budovy méla stejnou vysku, ale byla pouze 35 m Siroka.“*** Tento
udaj se tykd Herodova chrdmu, ale neni zcela jasny. Snad to Casteéné vysvétluje

Flavius: ,,Na zadni strané byl chram o 20 m uZ8i, protoZe na pfedni strané z ného

vychézela na obg strany jakoby ramena o délce 10 m.“** To se tyka ptidavnych komor.
2.8.6 Material

Stanek na pousti byl podle biblického zaznamu pfikryt nasledujicimi materialy,

které tvofily stfechu a prekryvaly i stény:
2.8.6.1 Kozi srst

Kozi srst: 11 houni z kozi srsti (1 houné 15 x 2 m — tedy celkovy rozmér
22 x 15 m), seSito mélo byt k sob& vZdy 5 houni a 6 houni. Mély byt spojeny padesati
bronzovymi sponami pies padesat poutek na kazdé strang. Z kazdé strany mél kus

presahovat, aby tak byl pfibytek cely pfikryt. Pfes zadni stranu méla pifesahovat

7 srov. NOVOTNY.A., Biblicky slovnik, s. 245.

3 BIC, M., Ze svéta Starého zdkona I a II, s. 413.

% srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple* s. 943-987.
3 srov. NOVOTNY.A., Biblicky slovnik, s. 245.

%1 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple* s. 943-987.
32 ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple* s. 943-987.

3% FLAVIUS,L., Vélka zidovskd, 5, 207.

o o W WO x
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pfeloZena Sestd houné. Tedy barevné zastény ani zafizeni uvnitf pfibytku nebylo zvenci
vidét. ,,KdyZ se houné pfehodily pies platno pokryvajici konstrukci, pfebyvajici dva
lokte na obou bocnicich tvotily pfevis — pil metru na kazdé strané. S piebyvajicimi
dvéma metry se mélo naloZit takto: dva lokte pfesahujici houng visely pfes zadni stranu
pfibytku a na pfedni stran€ se dva lokte pfeloZily a zfejmé se po celé délce i po strané
podhruly pod platno leZici pod nimi, aby byl zakryt jinak odhaleny okraj opony
piibytku.*** Nevyskytuje se tu totiZ vyraz rdJ, ktery se b&Zn& pouzivé pii stavbé stanu
a jenz by vyjadiil poloZeni platna na konstrukci, nybrz WN3 - rozprostfit, ktery
znamena obalovani nabytku latkou.*® Conner naopak fika: ,,ProtoZe (hound) byla
vEtsi, presahovala prikryvku piibytku. Po delSich stranach byla napjata koliky,
zasazenymi v zemi. Na vychodni stran€ byla tato pfikryvka pieloZena tak, Ze tvofila asi
jednometrovy zavés nad vchodem.“**® Tyto koZeSiny byly pravdépodobné Cerné,

protoZe to je typicka barva koz v té oblasti.**’

Kozel je v bibli symbolem hiichu*®

a, Cisté spekulativné, i ¢erna barva. Tyto
kozi houng€ tedy symbolizuji hfich. Jsou vSak spojeny bronzovymi sponami — tedy
symbolem BoZi spravedInosti a odpustni.**® Navic spon je padesat — v tom je obsaZeno
zaslibeni osvobozeni a milosti — kaZdy padesaty rok je létem milosti a vyhlaSenim
svobody viem obyvatelim zem&.*®® Stan nad piibytkem byl stropem. A poutni Zalmy
nas vybizeji kpozvedani o&i vzhiru.*”' To, co zevnitf bylo videt, byla mozZna

pfipominka hiichi, které se Bith chyst4 odpustit.
2.8.6.2 Obarvené berani kiize

Na cerveno obarvené berani (skopové) kiZe byly poloZeny na houné z kozi

srsti. Beran je symbolem obéti.*”* Cervena barva, DV, evokuje jednak &loveka, DN,
a také krev, 07, jejiz zasadni symbolika je ve vyznamu odpusténi, vykoupeni

a milosrdenstvi. Pfipomina totiZ krev obé&tnich zvifat, kterd musi byt denné zabijena,

¥ srov. Ex 26,9.

%5 DOUGLAS, J.D.(ed.) Novy biblicky slovnik s. 967 heslo zpracoval D.W.Gooding, M.A., Ph.D.,
M.R.IA.,, profesor starozakonni fectiny na Queen’s University v Belfastu.

3% NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 966.

¥7 REZABEK, K., Svatyné a cesta k dospélosti, tam dle Kevin J.Conner, The Tabernacle of Moses, s. 63.
% srov. Lv 16,9-22.

3% pro symboliku bronzu viz oddil Bronz.

400 srov. Lv 25,10.

O srov. Z 121,1; 123,1.
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aby &lovek viibec mohl byt na Zivu.*® Cerna piikryvka hiichu, ktera nas oddéluje od
Boha, je pfikryta pfikryvkou z krve obétnich berand. ,Blaze tomu ... jehoZ hfich je
prikryt“ (Zalm 32,1).

2.8.6.3 Prikryvka z tachaSich kuzi

Piikryvka z tachaSich kazi leZela navrchu. Vykladaci se neshoduji v tom, co

piesné znamena DYWMN N1V, Novotny uvadi,*™ Ze 3lo o jezevce'® nebo delfiny

407

(maji mastnou kizZi a nepropoustéji vodu)*® & mofské kravy.”™" Mluvi se také o

408

»dugong® - druhu Zlutého nebo oranZového barviva.™ KiiZze méla funkci zadrzet denni

zar, noni mraz a vSechny povétrnostni zmény pousté. Ezechiel tachasi kiizi zmifuje
jako material pro vyrobu obuvi.*’

O stfeSe u dalsich izraelskych chramt se prameny pfili§ nezminuji. Vime pouze,
%e byla ploch4 a opatfena zlatymi hroty, aby na ni nesedali ptaci.*'® Diskutuje se jen o

tom, zda byla chramova pfedsiii zastfeSena, ¢i ne.*!!
2.9 SVATYNE

Svatyné - 5o - je z akkadského ,,ekallu” — odvozené od sumerského ,,é.gal*
— velky dim. W.F.Albright se domniva, Ze plivodni kenaanské chramy se skladaly
pouze zjedné hlavni svatyn€ nazyvané bon. Poté, co kni byla pfipojena predsiii
a vyklenek ¢i jiné pfidavné mistnosti a budovy, ztstal nazev 531 pouze pro stfedni
&ast chramu.*'? Bible*"? pouziva také termin — "2, Diim se nazyva chramova lod
pted svatyni svatych. Jeji rozméry v Salomounové chramu byly 20 x 10 m a vyska

15 m. Rozméry svatyné v Ezechielové chramu byly také 20 x 10 m. Svatyné¢ Druhého

“2 srov. Gn 22,8.

3 srov. Gn 9,5-6.

“* NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 966.

5 tak Krali¢ti, King James version, New King James version.

% tak preklada Amplyfied Bible - viz REZABEK, K., Svatyné a cesta k dospélosti, s. 63.
47 srov. DILLARD,R.B., Uvod do Starého zdkona, s. 62.

% srov. ROITMAN, A., Envisioning the Temple, s. 49 —50.

“® srov. Ez 16,10.

% srov. DOUGLAS, 1.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 325 heslo zpracoval: R.J.McKinley,
B.A.,M.Th.,D.Phil,, rektor northern College v Manchesteru.

' viz oddil Piedsii.

42 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple* s. 943-987.
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chramu byla taktéZ 20 m dlouhd (bereme-li v tivahu, Ze tvofila 2 tetiny pfibytku).*'*

Po Herodovée piestavbé se plidorys svatyn€ shodoval (domnivame se, Ze stéle)

s Salomounovou stavbou.*"’

2.9.1 Vnitini usporadani svatyné

Na vychodni strané¢ byla vstupni brana. Na druhém konci byla piepazka
oddélujici svatyni od svatyné svatych. U opony stal kadidlovy oltaf. Na pravé strané
stiil pfedkladnych chlebd, na levé strané sedmiramenny svicen. To bylo celé zafizeni

svatyné. Po sténach visely dary, které do chramu posilali okolni kralové.

2.9.2 Stiil predkladnvch chlebu

Utel predkladnych chlebd 073 onb byl jasné dan na Sinaji: ,,Pravidelng
budes§ piede mne klast pfedkladné chleby* (Ex 25,30).

]TILDKD byl vyroben z akaciového dfeva potazeného zlatem a se zlatou obrubou.
Jeho rozméry jsou délka 1 m, Sitka %2 m, vySka 75 cm (stejna jako vyska Schrany
smlouvy) Dokola byla dlaii*'® $irok4 lista se zlatou obrubou. U kaZdé z jeho nohou mél
byt zlaty kruh tésn€ pod listou. Kruhy drZely dvé tyCe z akaciového dieva potaZené
zlatem. Tyto listy si ,,n€ktefi piekladatelé piedstavuji jako 8 cm §iroky okraj, jini 8 cm
vysoky vertikalni rdm lemujici desku stolu a dal$i podle Titova oblouku umist'uji 8 cm

Siroké pricky mezi nohy stolu“*!’

(viz obrazova pfiloha ¢.14 a 19). Tento stil byl
soutasti Salomounova chrimu i Druhého chramu, kde zpocatku plnil, kromé& své
funkce, i funkci kadidlového oltate.*’® V Herodové chrimu byl na jedné strand
mramorovy stil, na ktery kladli pfedkladné t"chleby, neZ je zanesli do svatyn€, a na

druhé strang byl stiil, kam je odkladali po vyneseni ze svatyns.*'?

B srov. 1 Kr 6,17.

1 srov. DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. .325 heslo zpracoval: R.J.McKinley,
B.A.,M.Th.,D.Phil., rektor northern College v Manchesteru.

5 srov. DOUGLAS, 1.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 325 heslo zpracoval: R.J.McKinley,
B.A,M.Th.,D.Phil,, rektor northern College v Manchesteru.

41675 cm - 4 palce.

“7 DOUGLAS, 1.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 968, heslo zpracoval D.W.Gooding, M.A., Ph.D.,
M.R.LA,, profesor starozadkonni feétiny na Queen’s University v Belfastu.

% srov. NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 243-7.

9 www krystal.op.cz/pub/udps3/htm.
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Na stiil se vZdy piedkladalo 12 chlebii vyrovnanych do dvou sloupci po Sesti*®’

(viz obrazova pfiloha ¢.15). Symbolizovalo to 12 pokoleni Izraele, podobné jako
naptiklad na efédu bylo 12 kamend.*”! Flavius tvrdi, Z¢ dvanéct chlebii znézortiovalo

. 42
zvérokruh a rok.**?

Vsechny chleby byly vZdy v den odpocinku nahrazovany éerstvymi
chleby a ty, které byly od tvafe Hospodinovy odloZeny, byly urceny jako pokrm pro
syny Arona.**?

Predkladani chlebi ma zvlaStni symboliku. Bilih chtél nejen obéti z nejlepsich
kusii dobytka, ale také chléb. Chléb je néco velmi dileZitého pro Zivot a tedy i
vzacného. Mame se pfed Bohem vzdat toho nejcenn€jsiho? ,,Poustéj svij chléb po
vodé, po mnoha dnech se s nim shledas” (Kaz 11,1). Chléb je kaZdodenni potravou.
Jakoby Buh chtél mit pfedlozené pied sebou nase kazdodenni potieby.

Navrchu kazdého sloupce mélo byt poloZeno kadidlo.***

pro radost srdci (Pt 27,9a).

,0lej a kadidlo jsou

2.9.3 Nadobi

Ke stolu naleZelo nadobi. PouZivalo se k vyrob€, piendSeni a predklddani
piekladnych chiebii. Ve bylo ze zlata: misy, panvic¢ky, konvice, ob&tni misky k 1litbé
(viz obrazova pfiloha &.15). Pro Salomounitv chram vyrabél kovové nadobi Chiram.**

Byly to kotliky - hrnce, lopaty, 100 kropenek.**®

2.9.4 Svicen

77708 byl vyroben z 30 kg*?’ &istého zlata. Skladal se z mnoha &asti: diik,
pruty, kalichy, €i8ky, kvéty a kahanky. Jeho rozméry nejsou udany. Z biblického popisu
neni jasné, jak tento svicen vypadal. MiiZzeme usuzovat, Ze mé€l podobu stromu.

V Izraeli roste rostlina moria, kterd svym tvarem pfipomina tento svicen (viz obrazova

420 srov. Lv 24,6.

21 srov. Ex 28,21.

22 srov. FLAVIUS, L, Valka Zidovska5, 217b.
2 srov. Lv 24,8-9.

424 srov. Lv 24,7; viz oddil Kadidlo.

3 srov. 1 Kr 6-7.

6 srov. 2 Pa4,8.

427 1 talent.
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pfiloha ¢.16). Vime, Ze byl sedmiramenny a duty.*?® Také vime, Ze mél vytepany diik a
prut, z n&jZ po stranach vychazely vzdy t¥i pruty, byl zdoben kalichy. Cisky a kvéty
byly z jednoho kusu. PHi pienaSeni na pousti Aronovei méli p¥ikryt svicen purpurové
fialovou pokryvkou a spolu s nim i viechny pfedméty, které k nému patiily. Ptikryli je
pfikryvkou z tacha$i kiiZze a dali na nosidla. Teprve potom pfisli Kehatovci, aby je
nesli.** Teolog J. Kevin Conner séital jednotlivé kusy a vyslo mu &islo 66,*° coz
kiestan$ti vykladaci spojuji spoctem knih bible protestantského kanonu. Jistou
spojitost svétla a Boziho slova, Zakona, opravdu miZzeme uznat. To dokazuji biblické
'texty.431

»Puvodni zlata, bohaté zdobena menora, ktera stila ve Stanku na pousti, byla
zfejm& prenesena do Salamounova chramu, kde se stala soudasti deseti®? zlatych
svicnt — pét napravo a pét nalevo.“**> To znamena 70 svétel.”* Svétlo tam hotelo ve
dne i v noci.**®* Svicny se sedmi kahany neobvyklého tvaru byly nalezeny na n&kolika
mistech: v Hazoru, Détanu a Meggidu (viz obrazova pfiloha ¢.17). ,,Po prvnim zniceni
chramu (586 pf. n. 1) se vSechny posvatné predméty TP 53 ztratily a Casem byla
v Druhém chramu umisténa nova zlatd menora (pouze jedna), vyrobena podle
mojZiSovského originalu. Po druhém zni€eni chramu (70 n. 1.) byla tato menora ziejme
odnesena a vystavena v triumfalnim privodu, jak to ukazuje Tittv oblouk v Rimé& (viz
obrazova piiloha &.19). O presnosti téchto reliéfdi viak lze pochybovat.“**S I Herodtv

chram mél jen jednu menoru.**’

438

Menoru mame také vyobrazenou na jedné zidovské
minci z perské doby.

»lalmudiéti ucenci pozd€ji zakazali reprodukovat sedmiramenny svicen na
reliéfech,™’ ale pfesto se nadale objevoval na synagogalnich mozaikach, v ritualnim

uméni atd. Menora, spjata s poslednim vykoupenim a pfichodem mesiase, ziskala novy

2 srov. NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 1040.

2 srov. Ex 25,31-39; Nu 4,9n.

% CONNER,J K., The Tabernacle, citovan v REZABEK K., Svatyné a cesta k dospélosti, s. 66.

1 srov. Z 119,105; P¥ 6,23; 24,20.

432 Symoblika &isla deset spoiva v symbolu dokonalosti. Je 10 piikézani, 10 patriarchi pred potopou, 10
po potopé (aZ po Abrama) atd. viz NOVOTNY, A., Biblicky slovnik, s. 105

“3 DOUGLAS, 1.D.(ed.) Novy biblicky slovnik, s. 967 heslo zpracoval D.W.Gooding, M.A., Ph.D.,
M.R.I.A,, profesor starozdkonni fectiny na Queen’s University v Belfastu; srov. 1 Kr 7,49; 2 Pa 4,7.
4 Symbolika isla 70 spogiva v pfedavéani a rozmnoZovani: Je 70 potomki Jikoba (srov. Gn 46,27),
MojZi¥ mé k ruce 70 star§ich (Nu 70,16) viz NOVOTNY, A., Biblicky slovnik, s. 105

5 NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 241.

¢ DOUGLAS, J.D.(ed.) Novy biblicky slovnik, s, 967 heslo zpracoval D.W.Gooding, M.A., Ph.D.,
M.R.L.A., profesor starozakonni fectiny na Queen’s University v Belfastu.

“7 srov. NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 247.

¥ srov. NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 1041.

“® Avoda Zara 43,b citovano v NEWMAN, J., Judaismus od A do Z,s. 112.
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vyznam jako ustfedni naboZensky symbol Izraele.‘*’ Podobné jako 717 1% -

Davidiv §tit, zndmy jako Sesticipa hvézda, ktery si silnou vazbu s judaismem ziskal aZ
v 17.stol.*! Sedmiramenné menory je zakazano vibec vyrabét. Nesm&ji se zapalovat,
protoZe to piislusi opravdu jen menofe v chramu. Sedmiramenné menory se piesto
v Izraeli vyrabg&ji, ale pouze jako turisticky artikl. Velkd menora stoji pied budovou

parlamentu v Jeruzalémé (NDID). V Zidovské tradici také existuje zvyk, Ze kaZda

rodina ma doma napodobeninu sedmiramenného svicnu. ProtoZe pravé rodina, kterd
uctivd Hospodina, je malym chramem.

Kahankid 1) - tedy svétel, bylo sedm. Nektefi soucasni kiestansti vykladaci je
symbolicky spojuji se sedmi duchy, ktefi méli spo¢inout na mesiaSovi.**? Kabala ma
v sedmi svicnech na mysli odraz deseti BoZich sefirot, sedmi niZSich emanaci Boha
odpovidajicich sedmi ,,0fim Pan€“ ve zjeveni Zacharja$ové.** Sedm svitilen
znézortiovalo, podle Flavia,*** dosud znidmé planety — tedy nebeské &islo. " Mize

symbolizovat 1 moudrost — ,,Moudrost si vystavéla diim, vytesala sedm sloupt‘

(Pt 9,1). Cislo 7, tedy Y20 znamen4 piisahat. Stalé svétlo v chramu je symbolem Bozi
ptomnosti.**® PH ob&ti vDen smifeni kndz sedmkrat pokropil piikrov Schrény
svédectvi krvi.**” Cislo souvisi se sedmi svatky: Pesach, Savuot, Purim, Chanuka, Ro
ha-8ana, Jom kippur, Sukkot.**® Cislo sedm ma samozfejmé mnoho daliich vyznamd.
Nejvyraznéjsi je jisté tydenni cyklus, pficemz sedmy den je zavrSenim a plnosti.

Ke svicnu patfily také nizky D1 50, coz jsou vyznamové pfmo klests,**
nebo klests & niizky na knoty;*° nebo ST podobné nizkam.*! Byly vyrobeny ze

zlata a pouzivaly se ke zkracovani a upravovani knotti.

Panve na oharky FMD byly nadoby ze zlata, které se pouZivaly na oharky ze

#9 NEWMAN, J., Judaismus od A do Z, s. 112.

1 srov. NEWMAN, J., Judaismus od A do Z, s. 104.

2 dlelz 11,2 : ,,..duch Hospodintiv, duch moudrosti, duch rozumnosti. Duch rady, duch bohatyrské sily,
duch poznani a bazné€ Hospodinovy.* A spojuji se Zj 5,6 : ,,Spatfil jsem Beranka ... mél sedm rohd a
sedm o&i, coZ je sedmero ducht Bozich.“ REZABEK K., Svatyné a cesta k dospélosti, s. 70.

3 srov. Za 4,1-14; NEWMAN, J., Judaismus od A do Z, s. 113.

“* srov. FLAVIUS, L, Vdlka #idovskd,5, 217a.

*5 srov. Ekumenicka bible — poznamky k P¥ 9,1.

5 Jako ohnivy sloup za tmy.

7 srov. Lv 16,14.

“8 srov. HOWARD, R.C., Stany, chrdmy a paldce, s. 97, (v&. piepisu nazvi svatk).

4 srov. 1z 6,6.

% srov. Ex 25,38; 37,23; Nu 4,9; 1 Kr 7,49; 2 Pa 4,21.

1 srov. 1 Kr 7,50; 2 Kr 12,14; 25,14; 2 Pa 4,21; Jr 52,18; a DOUGLAS, J.D.(ed.) Novy biblicky
slovnik, s. 504 heslo zpracoval D.W.Gooding, M.A., Ph.D., M.R.I.A., profesor starozakonni fedtiny na
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svicni ve Stanku na pousti a v chramu.*? Stejny nazev se pouZiva i pro bronzové

panvicky na ohen a kadidelnice.**

2.9.5 Zlaty kadidlovy oltar

1271 (ad kofen slova je TT2T = zabijet k obéti, pouZiva se béZné i pro kadidlovy

*** Byl vyroben z akaciového dfeva (oltat v Salomounové chramu byl z cedrového

oltar)
dieva)™’ potaZeného zlatem. Oltaf i jeho rohy byly z jednoho kusu. Okolo byla zlata
obruba. Pozlaceny byly i rohy. Byl ¢tverhranny — 0,5 m strana, na vy§ku 1 m (viz
obrazova pfiloha €.20). Byl noSen na tycich z akaciového dfeva potaZenych zlatem,
provletenych dvéma zlatymi kruhy na bocich.*>® P prenaSeni Aronovei oltaf prikryli
purpurové fialovou piikryvkou a piikryvkou z tachasi kize a provlékli tyce.

Ezechieliv popis ztotoZiiuje oltaf a stil. Uvnitf chramu stal dievény oltaf o
pidorysu 1 x 1 m, vysoky 1,5 m. ,,Toto je stiil, ktery je pfed Hospodinem* (Ez 41,22).

O jeho u&elu mluvi bible: ,Na ndm bude Aron palit kadidlo z vonnych latek.
Bude je palit kazdého rana, kdyZ bude oSetfovat kahany. Bude je palit i navecer, kdyZ
bude kahany rozsvécovat® (Ex 30,7-8). Péleni kadidla ma spojitost s modlitbou. ,,Jako
kadidlo at’ mii ma modlitba k tob&* (Z 141,2).*’

Kadidlovy oltat byl vySSi nez stil pfedkladnych chlebii. Oltaf stal naproti
Schrang smlouvy*® — z textu neni p¥ili§ jasné, na které strané opony mél stat. Zfejme
vak ve svatyni a ne ve svatyni svatych, kam mohl veleknéz vstoupit pouze jedenkrat
roéng, protoZe na oltati mal kadidlo palit denng. Nicméng oltaF poitame ke svatyni.*>

Na oltafi mél byt udrZzovan staly ohefi na znameni ustaviéné bohosluzby. Oheii

460

na tento oltdf byl pfindSen zoltafe zapalného.™ Kritické teorie a argumentace

liberalnich $kol popiraji historicitu Stanku na pousti.*®’ ,, Argumentovalo se napf., Ze

Queen'’s University v Belfastu, derpal z G.E.Weight, Biblical Archeology 1957 str.141n.

2 srov. Ex 25,38; 37,23; Nu 4,9.

43 srov. Ex 27,3; Nu 4,9; 16,6; a DOUGLAS, J .D.(ed.) Novy biblicky slovnik, s.728 heslo zpracoval
D.W.Gooding, M.A., Ph.D., M.R.I.A., profesor starozakonni fectiny na Queen’s University v Belfastu.
#* Srov. DOUGLAS, 1.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 699, heslo zpracoval T.C.Mitchell, M.A.,
zastupce kustoda v oddéleni zapadoasijskych staroZitnosti v British Museum.

5 ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“ s. 943-987.

9 srov. Ex 30,1-10.

“7 srov. dale také Zj 5,8; Lk 1,10-13.

“* srov. Ex 30,6.

“ srov. 1 Kr 6,22,

0 srov. NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 549.

! srov. DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 968 heslo zpracoval D.W.Gooding, M.A.,
Ph.D., M.R.I.A., profesor starozdkonni feétiny na Queen’s University v Belfastu.
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pokyny ohledné stavby oltafe pro paleni kadidla se vyskytuji aZ v Ex 30 (misto Ex 25),
z ¢ehoZ se odvozovalo, Ze tato ¢ast byla piidana pozdé&ji a Ze se oltaf pro paleni kadidla
stal souCasti bohosluzby Izraele aZ relativné pozdé. Ponévadz vSak archeologové
objevili oltafe pro paleni kadidla na mnoha kenaanskych sidlistich a datuji je do doby
10. stol. pf. n. 1, je velmi nepravdépodobné, Ze by Izrael ve svych rannych d&jinach
olta¥ pro paleni kadidla nepouzival.“*** Pfipomina oltafe z kenaanskych chrami.*®
Rada oltafd s vytesanymi Styfmi rohy na horni strané byla nalezena v Megiddu. Ty
piedstavovaly, ziejmé podle velikosti, oltafe kadidlové. V Bét Seanu a Laki$i bylo
odkryto ve vrstvach doby bronzové a Zelezné mnoho podstavci, které mohly slouZzit
k paleni kadidla. Oltafe v zaslibené zemi pouZivali uZ i Kenaanci, a proto v této otazce
464

Hospodin na Sinaji stanovil tak pfisna pravidla.

Pokud jde o kadidlovy oltaf, v Druhém chramu zpoc¢atku nebyl. Byl doplnén az
pozdéji.465 Antiochos IV. Epifanés ho odnesl a viibec vyplenil cely chram.**® Herodiiv

chram mél novy oltaf vprostied mistnosti.*®” Do té doby se obétovalo kadidlo

pravdépodobné jen v kadidelnici.**®

2.9.5.1 Kadidlo

Komentar Matthew Henry fika, Ze ponévadZ oltaf podle instrukci nemél Zadnou
miiZ na horké uhliky a propadéavajici popel, pfinaSela se kadidelnice ziejmé cela uz
s hoficimi uhliky a kadidlem (viz obrazova piiloha ¢.21). Po dobu hofeni stal na zlatém
oltafi a pak byla i s popelem odné$ena.*® Na Den smifeni byla kadidelnice pfinaSena aZ
do svatyng svatych.*”® S tim ziejm& souvisi pfib&h o Aronovych synech, kteti piinesli

cizi ohe.*’!

46 ™
? tamtés.

3 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple* s. 943-987.

4 DOUGLAS, 1.D.(ed.) Novy biblicky slovnik, s. 700, heslo zpracoval T.C.Mitchell, M.A., zastupce
kustoda v oddéleni zapadoasijskych staroZitnosti v British Museum.

%5 srov. NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 243.

46 srov. 1 Mak 1,21n.

7 srov. NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 245.

6% srov. 2 Mak 10,3.

49 rov. Matthew Henry’s Commentary k Ex 30,1-10 citovan v REZABEK K., Svatyné a cesta
k dospélosti, s. 76.

7 srov. Lv 16,12-13.

I srov. Lv10,1-2.
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2.9.5.2 Vyroba kadidla
Recept:472
véeho stejnym dilem:
e Cerstva pryskyfice
¢ vonné lastury (¢i onycha — vonny krunyt urcitého druhu lastur*’?)
e klovatina galbanum (galbanum = pryskyfice z rostliny Ferula Galbaniflua*’*)

o (isté kadidlo (soucasné se ziskava se z exotickych stromi Boswellia*”).

Pro Stanek na pousti je vyrabél Besaleel.

2.9.6 Bronzovy had

Novotny*’® ma za to, Ze v chrimu byla i socha bronzového hada, kterého na
pousti odlil Mojzi¥*"" a ktery byl za Chizkijade odstranén.*’® Biblické odkazy se viak
nezdaji byt dost jasné v tom, zda tato socha stidla opravdu v chramu, nebo na jiném
posvatném navrdi.*” Literarni kritika méni pohled na tuto zaleZitost, jak zminime

pozdgji*® v souvislosti s Chizkia$ovou reformou.
2.10 PREDSIN

Vchod byl na vychodni stran&.*®' Stanek na pousti nemél predsifi, pouze pestie

vysity zavés ze Etyt latek, o jejichZ vyznamu se nasledné zminime. Latky bud’ n€ktefi

méli, nebo je Zeny piedly,*™

a byly pfinaseny jako obét’ pozdvihovani.
Mezi tyto latky patii jemné tkané platno 1T WU (kralicky pieklad — bilé hedvébi

soukané). VétSina prament*®® se shoduje v tom, Ze barva byla bila. Bil4 je barvou

42 srov. Ex 30,34-38.

B srov. www.mamed.bloguje.cz.

™ srov. www.mujveb.cz.

1 srov. www.prema-czech.com.

476 srov. NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, 5.193.

7 srov. Nu 21,8.

4 srov. 2 Kr 18,4; 22.

4 srov. NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 241,

0 iz oddil Centralizace kultu.

1 srov. NOVOTNY, A., Biblicky slovnik, s. 965.

2 srov. Ex 35,25.

8 Brown-Driver-Briggsova definice ¢.8336 a Kevin J.Corner, The Tabernacle of Moses, s.61; a
H.B.McGowan, Svatostdnek, s. 22; citovano v MACKINTOSH, C.H., Pozndmky ke 2. Mojéisové knize,
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o&isténi a odpusténi.*®

Dale latky purpurova, nachovéd a karminova.*®® Modra barva, 51, je ve
vychodni mytologii barvou nebes. 1590 se vétsinou pfeklada jako purpurova. Ale

ani dnes se presné€ nevi, o jaky odstin jde a z ¢eho se vyrabél. (V soucasnosti se usuzuje
na n&jakého vyhynulého motského Zivodicha, konkrétng na mékkyse murex.*®’) Je
barvou krald a jednou z micvot je, vetkat si do talitu pruh pravé této barvy.

Flavius o téchto barvach fika: ,,Spojeni materialu piedstavovalo jakysi obraz
vesmiru. Sarlat naznacCuje oheil, kment zemi, hyakinth vzduch a nach mofe, a to proto,
Ze jim podobaji barvou, len a nach podle ptivodu, protoZe jeden vydava zemé a druhy
mofte. Na oponé byl vyobrazen pohled na cela nebesa véetné znameni zvérokruhu. 48
Z4ivés ve Stanku na pousti byl pov&en na zlatych®® hagcich na péti sloupech
z akacioveého dieva potaZenych zlatem na bronzovych patkach. Vidime zde vyvoj — na
nadvoii mohly byt sloupy dfevéné, zde, jak se blizime ke svatyni svatych, nestadi jiz
,»hah¢“ dievo. Sloupy jsou odény do zlata a cely piibytek je potaZen zlatem. ,,Tvoji
kné€Zi at’ obléknou spasu, Hospodine BoZe!* (2 Pa 6,41).

Salomounttv chrim mé&l predsiii (hebrejsky ,,ilam, elam* mipy - ziejmé
z asyrského ,.ellamu‘ — pfedni strana), ktera tvofila vestibul k chrdmu. Jejim tiéelem
bylo oddglit posvatnou, svatou zénu od okolniho svéta.*® Mefila 10 x 5 m (viz
obrazova pfiloha ¢.11). Podobné rozméry piedsiné doklada i Ezechiel ve svém
vidéni.*' Vyika je nejasna. Jediny zdroj*”? uvadi 60 m. Diivod, pro¢ by vchod o tolik
pfevySoval svatyni, mohl byt ten, Ze to méla byt véz. AvSak obecné se usuzuje na

textovou chybu, nebot’ zbytek budovy mél vysku pouze 15 m. Podle syrského piekladu

s. 154.

484 srov. 1z 1,18.

5 Takto barvy ptekladaji King James Version, New King James Version, American Standart Bible,
New American Standart Bible, New International Verson, ekumenicky pieklad uvadi - fialové purpurova,
nachova a karminova, kralicky pfeklad — modra, $arlat, Eervec dvakrat barveny a bilé soukané hedvabi.
Biblia Hebraica uvadi: Y710, 101788, 150

“86 Ngktera mésta jsou téméf celi natiena na modro — vefeje i okenice. Napf. Safed je timto prosluly.

K tomu se vaZe nasledujici legenda. Satan p¥ich4zi do mésta, kde jsou domy natfené na modro. Rekne si
-, V3ude je modra? To jsem asi v nebi - v nebi je pfece Buh!“ A rychle uprchne, (volné pieloZeno

z uéebnice Ivrit Il s. 97).

7 srov. DOUGLAS, 1.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 91 heslo zpracoval: R.A.Cole, B.A., B.D.,
M.Th., Ph.D., federalni tajemnik Church Missionary Societya profesor na Tinity Theological College

v Singapuru.

% FLAVIUS, 1., Vdlka zidovskd, S, 212.

) viz symbolika zlata v oddile Zlato.

0 srov. ROITMAN,A., Envisioning the Temple, s. 51; v&. ptepisu.

“110x5,5m.

“? 2Pa3a.
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by v textu m&lo byt 10 m, ale to neni v&dci a badateli*” akceptovano. Je spise

pfijimano, Ze vyska byla totozné s vySkou ostatnich chramovych budov, protoZe kniha
Kralovska o tom m1&i.**

Herodes predsiii zvétSil na 50 m S§iroké a 50 m vysoké mohutné praceli
s korintskymi sloupy, které zakoncoval trojuhelnikovy §tit. Do piedsiné se vchazelo
vstupem, ktery byl Siroky 10 m a vysoky 20 m.** Podle Novotného*® i Flavia*’ byl
bez vrat, ozdobeny polovi¢nimi korintskymi sloupy zakoncenymi trojuhelnikovym
Stitem, zminénym vyse.

Brana do vstupni haly byla oteviena a bylo moZné skrze ni vidét. Podél

stropnich cedrovych nosnikl byly zavéSeny koruny N1 stejné zlaté jako fetézy,

které mladi kn&Zi pouZivali k lezeni, aby mohli &istit a lestit koruny.**®

Encyklopedia Judaica mluvi o fasads.*”® To muiZe presndji znamenat, podle
toho, jak mluvi daldi prameny, Ze byla uvnitf obloZena &istym zlatem.’®® Nebyla
pravdépodobné zastieSena — ale jiné vyklady uvadéji ze to byla zastfeSend komnata
uvnité domu.”®! Ezechiel ve svém vidéni popisuje predsiii jako dievéné pristiesi.

U ptedsiné staly dva bronzové sloupy: Jakin a B6az. Dlivod jejich pojmenovani
neni zcela jasny. Mohou pfipominat pamatku Davidovych predki — Jakin ze strany
matky’® a Béaz ze strany otce.’® Tradién&j§i a pravdpodobngjsi teorie je ta, Ze ,tato
jména piedstavovala prvni slova zaslibeni, kterd pfisuzovala moc davidovské

dynastii.“** Byly to texty’™ ,, At Biih ustanovi (J*2") triin Davida a jeho kralovstvi pro

jeho potomstvo navéky.* M 1T &DD 13 L,V osile (TD3) Boi, at’ se

3 Srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple* s. 943-987.
* srov. tamtéz.
* DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 325 heslo zpracoval: R.J.McKinley,
B.A. ,M.Th.,D.Phil,, rektor northern College v Manchesteru, stejné rozméry udava i ROTH,C.(ed.),
Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple* s. 943-987 podle Mid.3,7; Josef Flavius udava vysku 70 a itku
25 loket, coZ by v pfepoétu mohlo znamenat 35 x 12,5 m, pokud pouZijeme zplsob poditani na stary a
novy loket tak 31,5 x 11,25 m &i 36,75 x 13,13 m - coZ ani jedno neodpovidé na ostatnich mistech
udavanym rozmérim. Je také mozZné, Ze Flavius jen odhadoval.
% NOVOTNY, A., Biblicky slovnik, s. 245.
“7 srov. FLAVIUS, 1., Vdlka #idovskd, 5, 208a.
% srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo , Temple“ s. 943-987.
** srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“ s. 943-987.
% srov. ROITMAN,A., Envisioning the Temple, s. 51; FLAVIUS, L., Vilka Zidovskd, 5, 208b.
% srov. ROITMAN,A.,, Envisioning the Temple, s. 51.
%2 srov. Nu 26,12; 1 Pa 24,17.
5 srov. 1 Pa 2,12.
% DOUGLAS, 1.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 376 heslo zpracovali C.J.Davey, B.Sc., M.A. a
D.J Wiseman, O.B.E., M.A, D.Lit, F.B.A,, FK.C,, F.S.A,, emeritni profesor asyrologie na University of
London.
%% podle Scoota - R.B.Y.Scoot, JBL 57, 1939, s. 134 citovan v DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky
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raduje kral. 1'['7?3 MW" "1 12, Sloupy byly vysoké 9 m.>® Jiné misto®® uvadi

vysku 18 m coZ miZe byt jejich soudet.>®

Obvod ¢inil 6 m (viz obrazova pfiloha ¢. 12).
Encyklopedia Judaica®® uvadi &fiku 1,5 m a délku 2,5 m. To nas vede k otazce, zda
sloupy byly kulaté, ¢i hranaté. Sloupy mély bronzové kulové hlavice vysoké 2,5 m
s bohatou vyzdobou: proplétané miiZovani zakryvajici hlavice s fetizkovymi ozdobami
po sedmi na kazdé hlavici. V kazdém miiZovani byly dvé fady granatovych jablek.
U homiho vyduti hlavice bylo 200 granatovych jablek v fadach (tedy 400 dohfomady).
Hlavice byly zakondeny 4 lokte velkou lilii.*'® Néktet uvadgji, Ze byly egyptského
typu.”!! O t&chto sloupech mluvi i Ezechiel, podle n&jZ staly vedle tiimetrovych pilifd.
Jejich ucel nezname. Pravdépodobné podpiraly piedsin (zejména pokud by jeji
vySka byla opravdu 60 m), ale je stejné dobie mozZné, Ze stily volné a mély ozdobny ¢i
sakralni ucel. Mozna symbolizovaly zapalné oltafe ¢i obelisky, nebo stromy v zahradé

Eden.>'? Mozna byly p¥ipominkou sloupu oblakového ve dne 13V Y a sloupu
ohnivého v noci WRTINTNM. Religionistické vyklady pracuji s my3lenkou, Ze ,tyto

sloupy byly symbolem vrcholkl mytické svétové hory, jimiZ prochazi slunce, nezli se
vyhoupne na obzor. Snad paprsky dopadajici mezi ob&€ma sloupy chramu, udavaly

vhodny okamZik k obétem. Chram byl totiZ orientovan k vychodu a v rovnodennosti

paprsky vychazejiciho slunce zapadaly aZ do svatyn& svatych.«*!*

1

To, e chram mé&l vpredu sloupovou siii s pfedsini a schodistém,’" se usuzuje

podle architektury §a]omoun9va vlastniho domu (viz obrazové pfiloha ¢€.13) a také

podle sloupotadi v Herodové chramu, kterému se fikalo Salomounovo sloupotadi.’'®

Ezechielitv chrim mé v tom misté schodi3ts. Flavius uvadi 12 stupiit.’"’

Vchod do svatyné mél vstupni dvefe o Sifce 2,5 m. Encyklopedia Judaica

slovnik, i v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“ s. 943-987.

5% srov. 1 Kr7,15.

97 srov. 2 Pa 3,15.

% DOUGLAS, 1.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 375 heslo zpracovali C.J.Davey, B.Sc., M.A. a
D.J.Wiseman, O.B.E., M.A,, D.Lit., F.B.A., FK.C,, F.S.A., emeritni profesor asyrologie na University of
London.

% srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple*s. 943-987.

19 srov. 1 Kr 7,15-22; 2 Pa 3-4.

! www krystal.op.cz/pub/udps3/htm.

22 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“ s. 943-987.

B srov. BIC, M., Ze svéta Starého zdkona II, s.82.

S NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 243.

¥ DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 324 heslo zpracoval: R.J.McKinley,
B.A.,M.Th.,D.Phil., rektor northern College v Manchesteru.

515 Tak soudi A.R.Millard, M.A., M.Phil., F.S.A., profesor hebrejitiny a starovékych semitskych jazyka
na University of Liverpool podle 1 Kr 7,6 a Sk 5,12 DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 832.
17 srov. FLAVIUS, 1., Vdlka Zidovskd, 5, 207a.
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vy

uvadi 5 m. Ezechielovo vidéni mluvi také o Sifce 5 m a hloubce 2,5 m. Veieje byly

z olivového dfeva,’'® &tverhranné, zjevné sestaveny ze &ty ramil zasazenych do sebe

stejné jako ty nalezené v chramu Tell Tainet.*'

Ezechiel jednoduse uvadi ,,étverhranné
veteje, dvoje dvefe sotoénymi kiidly.“**® Dvete byly dvojité, z cyptiSového dfeva.
Kftidla byla dvojdilnd a otacela se. Byla ozdobena vytepanymi cheruby, palmami
a véncovim z kvétin — vSe bylo obloZeno zlatem. Zlaté byly i dveini stéZeje. Tloustka
zdi mezi vchodem a svatyni byla 3 m.**' Herodova piestavba méla dvefe Siroké
5x 10 m.** Brana do svatyn® se jmenovala Velka brana chramu. Kdyz se jeji panty

523

otacely, bylo to slySet do daleka. Na vefejich,® nebo hned za brénou,’”® bylo

zdobeni zlatou révou a hrozny o velikosti muze.’* K révé kn&zi piipojovali listy, zrnka
zlata nebo celé shluky hroznt, které lidé ptinaseli do chramu jako dar.”?’ Mezi dveimi

visel babylonsky zavés utkany ze ¢tyf barev piedstavujici hvézdnou oblohu s vySitymi

hvézdami.>®® Je mozné, Ze byl pii bohosluzbé odhrnut.*?’

Nad vchod dal Herodes umistit zlatého orla (snad symbolika sluneéniho

boZstva, nevime ale pro&). Pobouteny lid jej viak jesté za kralova Zivota strhl.>*® Jiné

531

zdroje nad vchod umist'uji zlaty hrozen jako symbol izraelského naroda.””" Mame

zminky 1 o chrdmové podpéfe ve tvaru lva, Gzkého vzadu a Sirokého vpiedu. Jednalo se

pravdépodobng o zarazku do dvet{.**

18 NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s 242 uvadi jedlové dfevo.

3 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo »lemple“s. 943-987.

2 srov. Ez 42, 21.23-24.

52! srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“ s. 943-987.

22 DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 325 heslo zpracoval: R.J.McKinley,
B.A.,M.Th.,D.Phil,, rektor northern College v Manchesteru. Stejné rozméry udava i ROTH,C.(ed.),
Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple* s. 943-987.

8 Tam.3,8 pravi ,,aZ k Jerichu®, citovino v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple

s. 943-987.

% srov. NOVOTNYA., Biblicky slovnik, s.245.

5% ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple* s. 943-987.

5% teologické konotace ,,J4 jsem t& zasadil, révu uslechtilou, samou spolehlivou sadbu. Jak ses mi mohla
proménit v révu planou a cizi?* (Jr 2,21) Réva symbolizuje ¢loveka, o kterého pecuje Hospodin. Proto
snad méla réva velikost muZe. MoZna také je to vzpominka na velky hrozen, ktery pfinesli zvédové ze
zaslibené zemg, (srov. Nu 13,23).

52" Mid.3,8 — citovano v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“ s. 943-987.

52 srov. NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 245; i FLAVIUS, L, Valka zidovskd, 5, 212-213.

52 www.krystal.op.cz/pub/udps3/htm,

3% BIC, M., Ze svéta Starého zdkona I1, s.414; Tésné pied Herodovou smrti pisobili v Jeruzalémé dva
ucenci, na jejichZ popud skupina mladiki rozbila zlatého orla, ktery visel nad jednim ze vchodi do
chrdmu. Zékon totiZ zakazoval zobrazovat Zivé bytosti a tim spife je umistovat v okoli chramu. Nicméné
Herodes dal oba ucence a ,,mladistvé delikventy* zaZiva upalit. Kratochvil, T., Jeruzalém ve stredovéku.
331 www.krystal.op.cz/pub/udps3/htm; a FLAVIUS, 1., Vilka Zidovskd, 5, 210b.

2 ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“ s. 943-987 podle Mid 4,7.

[
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2.11 PRIDAVNE BUDOVY

Podle mezopotamskych mytologickych pfedstav probihal den boha podobné
jako u krale. BoZi socha byla oblékana, davaly se ji pokrmy. Tento ritudl vyzadoval,
aby vedle chramu byly vedlejsi budovy: byty kn€Zi a sluZebnikt, skladisté, kuchyné,
staje.>>?

Stanek na pousti nemél Zzadné piidavné budovy ani komory MIX". To

nasvéduje jeho nomadskému charakteru. A% Salomountiv chram, ktery byl kamenny,
poskytoval prileZitost pfesunout veskeré piisluSenstvi do chramového prostoru (viz
obrazova piiloha ¢.26).

Vngjsi stény svatyn€ a svatyné€ svatych mély dva plilmetrové ochozy (a jeden
pfizemni). Vchod na stfedni ochoz byl pouze z jedné strany — pfi pravé stran® domu —
v jihovychodni komnaté. Z ni se vystupovalo i na homni ochoz pravdépodobné toéitym
schodidtém.>** Do Ezechielova i Herodova chrdmu byly vstupy na ochozy po obou -
stranich.>®® Pro upevnéni ochozii byly vné stény domu vystupky, tak¥e ochozy
nezasahovaly do budovy. Ochozy podpiraly trdmy tii pater malych mistnosti —
pfisténki ¢i komor. Komory v piizemi byly Siroké 2,5 m, v patfe nad nimi 3 m a vrchni
3,5 m. Komory byly vysoké 2,5 m. Ezechiel mluvi o tom, Ze zaklady p¥idavnych komor
mafily 3 m a nad nimi byly 3 ochozy nad sebou o $iice 2 m po tficeti komorach.>*
Tento zvlastni jev bud’ svéd¢i o tom, Ze se svatyn€ uvnitf stuptiovité zuZovala, nebo se
pouze ztenCovala zed (viz obrazova pfiloha ¢.25), ponévadZ je malo pravdépodobné, Ze
by se budova zvnéjsku stuptiovité rozsifovala smérem vzhiiru (ackoliv v Ezechielové

vidéni chrdmu se budova stupfiovitd zuZovala®’

). Encyklopedia Judaica jasné
naznaCuje, Ze vzestupnd Sitka pfidavnych budov rostouci skazdym patrem byla
zarovnéana tloustkou zdi niZ8ich pater.>*® Také v Herodové chramu bylo okolo svatyné
38 odddleni postavenych do tH pater (viz obrazovd piiloha &.33). Sitka zdi se
zmen$ovala tim, jak se rozSifovala odd€leni ve vysSich patrech. Na severni a jiZni
strané bylo pét oddéleni v kazdém patfe, to znamena 15 oddéleni na kazdé strang. Na

zapadni stran€ bylo osm odd€leni - tfi v pfizemi, tfi v prvnim patfe a dvé v nejvyssim

3 www .krystal.op.cz/pub/udps3/htm.

3 srov. ROITMAN, A.,, Envisioning the Temple, 5.52.

53 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple*s. 943 — 987; a FLAVIUS, L, Vilka
Zidovskad, 5, 220.

336 srov. Fz 41,5-15.

337 srov. Ez41,7;42,6.
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patie. Uvnitf zdi, proti kterym byly komory, vedla chodba do nejvyssiho podlazi
svatyné. To obsahovalo dfevéné komory, na kterych byla rovna stfecha nejvyssiho
patra upevnéna, jak uZ bylo zmin&no vyse.>*® U hotejsi &asti chramu nebyly jiZ takové
piibytky, a proto byla také uZsi a prost$i neZ dolni €ast. To znamend, Ze komory
nedosahovaly plné vysky chrdmu, ale pravdépodobné jen do vysky piizemni Casti —
30 m.>*® Byly spojeny s domem cedrovymi kmeny.

Tyto komory slouZily jako tloZné prostory pro penéZni i materidlni dary
véficich, pro chramové poklady a nadoby.>*! SlouZily také k ubytovéani, previékani
slouZicich knéZi a kpojidani posvatnych obéti. Byly pokryty cedrovymi tramy
a obloZenim. Vnitfni pokojiky v blizkosti svatyné svatych byly obloZeny zlatem.>*

U Ezechiela neni dost jasné, co je mySleno volnym, 10 m Sirokym, prostorem
mezi ochozy u domu a mezi komorami.>*® Vime jisté, Ze po celém obvodu Ezechielova
chrdmu byla vyvy3ena plogina.>**

,Debata je vedena o tom, ¥e pidavné budovy v Salomounové chramu byly
postaveny aZ pozdéji, za pozd&jSich judskych krald. Toto stanovisko zastavaji védci
jako Galling a Moehlenbrink. Ten je fadi aZ do doby Zerubébela, ale my neméame
diivod se domnivat, Ze tyto budovy nestavél kral Salomoun.“>*> Existence piidavnych

budov & komor vDruhém chramu je biblicky podloZena.>*®

«547

,»Okolo svatyné se

nachédzela skladi§t€¢ a mistnosti pro knéze.
«548

,»Chrdm mél také pavlae a otevieny
ochoz.

O dalsich budovach v piimé blizkosti chramu nemame dostateéné informace.
Vime, Ze na obou stranich vstupni haly bylo odd&leni.>*® Z Ezechielova vidéni vime

«550

také o ,,staveni k zapadu“”™" — za chramem, plidorysné 35 x 45 m. Jeho ucel je nam

neznamy.

338 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.

53 ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.

340U hofejif ¢4sti chramu nebyly jiZ takové pribytky a proto byla také uzsi, vysoka 40 loket a prost3i
neZ dolni ¢ast, celd vydka takto méla dohromady 100 loket vEetn& pfizemni Easti 60 loket.“ FLAVIUS, I,
Valka Zidovskd, 5, 221.

4 srov. ROITMAN,A., Envisioning the Temple, s. 52.

2 srov. 1 Kr 6-7.

8 srov. Ez 41,9-11.

% srov. Ez 41,8.

5 ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.

5% srov. Neh 13,4-9.

7 NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 324 heslo zpracoval A.R.Millard, M.A., M.Phil., F.S.A., profesor
hebrejitiny a starovékych semitskych jazykl na University of Liverpool.

3% NOVOTNY,A., Biblickd slovnik, s. 243.

% ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,, Temple“s. 943 — 987.

530 srov. Ez 41,12.
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2.12 PROSTOR TESNE OKOLO CHRAMU

Kralidti nazyvaji prostor t&sn& okolo chramu ,,ptihradek* >
Encyklopedia Judaica uvadi, Ze komory byly mezi branami a také nad nimi.
Jejich poet je nejisty. Uvadi se Sest™ (viz obrazova piiloha §.33).

rée
1

Na jihozapadé byla ,.komora obéti“ (jiny pramen mluvi o komote uchovavajici
bohosluZebna roucha),” na jihovychodg ,komora vyrobet pfedkladnych chlebi. Na
severni strané od vychodu byla komora obsahujici zbytky znesvéceného oltare
uloZeného Hasmoneovei,>* dale ,komora parwah“5 5% a nad ni byla umisténa ritualni
koupel, ve které se veleknézi oCistovali na Den smifeni. Vzhledem k tomu, Ze to bylo
v nejvys8im patie, bylo nutné, aby v niZ$im patfe byl akvadukt vedouci z chramového
nadvoH z pramene Etam.>° Za Ponta Pilata akvadukt vedl z Hebronu do Jeruzaléma az
na chrimovou horu.®’ Na severozipadnim rohu se sestupovalo togitymi schody do
podzemi, do ,.komory ritualniho ponoteni®.>*® To je pravd&podobng totoZné s dlouhou
cisternou, ktera se rozprostird severné pod Skalnim démem. Obsahovala nékolik
mistnosti. ,,Bet ha-moket byla pomé&mé velka budova piekryta kupoli. Siroka deska
byla umisténa ve vnitinim obvodu budovy a nad ni spali strdZci. Slouzila také jako
brana.

Jih chramového nadvoii mél ,dievénou komoru®, ,komoru &iSe“ obsahujici
nadrz ve tvaru ¢iSe, “dim Avtinase®, kde se pfipravovalo kadidlo. Byla situovana nad
vodni branou a sousedila s veleknézovou komorou. Komora ,,zakladniho kamene®, kde
zasedal Sanhedrin byla v rohu a byla pfipojena k nadvofi Izraele.®® Ezechiel mluvi o
tom, Ze se v téchto prostorach nachazely i kuchyn€ pro kn€zi smérem na zapad, kde
knézi vafili maso obéti za vinu a za hiich a kde se pekly chleby pfidavnych obéti.

,Viimnste si, Ze nadvoii nebylo jen pied pibytkem, ale také okolo ngj.«*®

! srov. Bz 41,13.

552 srov. Mid 5,3 citovano v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.

553 Atlas of Israel, Jerusalem 1970 — citovano v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s.
943 — 987.

%3 srov. 1 Mak 4,44-46.

5% piepis podle ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987; tak i dale.

55 srov. Yoma 31a - citovano v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.
T FLAVIUS, L., Zidovskd vdlka, 2,175.

358 srov. Mid. 1,6 citovano v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,, Temple“s. 943 — 987.

5% ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,, Temple“s. 962 - na zakladé Middot, Flavia a Atlas of
Israel, Jerusalem, 1970.

50 REZABEK K., Svatyné a cesta k dospélosti, s. 50.
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Pokud velmi symbolicky propojime piibytek — svatyni svatych, zahradu Eden,
Noemovu archu, horu Sinaj, prohlubeti ve skale, ElidSovu jeskyni, zaslibenou zemi,
mesias$ské kralovstvi — potom miiZeme fici, Ze piibytek symbolizuje axis mundi - misto
setkani s Bohem. Mnoho lidi, at’ patii k jakémukoliv ndboZenstvi, spolehnou-li se jen
na povrchni véci a nenechaji-li si proniknout do srdce viru, Boha - nebo jakkoliv to
nazveme - do srdce, budou chodit stale jen dokola nadvoiim kolem ptibytku, ale nikdy
nevstoupi tam, kam by mohli. Do BoZiho odpocinuti. Zvédové se bali vejit do zaslibené
zem¢ a proto 40 let putovali kolem nadvori. Ti, ktefi pfijali BoZi vyzvu a zaslibeni,

pozdgji vstoupili a dockali se naplnéni vSech zaslibeni.*®!

2.13 VNITRNI NADVORI

Vnitini nadvori, S1"7IBT 8T %82 & 7Y, se vyznaduje zejména tim, Ze
do ného méli pfistup jen knézi. VéEtSina obétnich ritualli se odehravala na nadvofi knéZi.
Stanek na pousti mél jen jedno nadvofi. Vzhledem k jeho zafizeni ho zafadime mezi
vnitini nadvoti, a& je uvadéno, e lid na nadvoH mohl.*** V Herodové chramu muzi

sm&li na vnitini nddvoHi pouze o svatku Sukét, aby obchazeli oltat.>® Je uvadéno, Ze

vwvr

ne-knézi uzivali vstup pro knéze pouze za icelem vzkladani rukou na zvife, které mélo

byt obstovéano.>*

Rozméry nadvoifi Stanku na pousti byly: jiZni a severni strana 50 m, zapadni

a vychodni 25 m. Celkové plocha nadvoii byla 1 250 m?. Salomountiv chram mél uz

567

dvé nadvoii.”™’ KnéZské nadvoii bylo poloZeno vySe. Ziejmé proto, aby bylo vidét,

v

kdyz knézi obétuji to, co pfinesl lid. Rozméry nejsou udany. ,,Je zminén i ,,velky dvir*

a dvefe do dvora (kiidla byla obloZena bronzem), coZ by mohlo znacit jakési boéni
nadvori, nebo to, které nazyvame vnitini — pro knéze.*“*®®
Vime o existenci kryté chodby, ktera byla pozd€ji piistavéna a nazyvala se

»chodba dne odpo€inku“, kterou kral Achaz nechal pozménit, kvili zavazkiim

1 srov. Iz 21,43,

%62 srov. 1 Kr 6,36.

563 srov. 2 Pa4,9.

%4 srov. NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 967.

% srov. DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 325 heslo zpracoval: R.J.McKinley,
B.A.,M.Th.,D.Phil., rektor northern College v Manchesteru.

%66 ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.

%7 Srov. 2 Kr 23,12.

% NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 243,
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k asyrskému krali.”®
Ezechiel mluvi o oddéleném prostoru okolo domu, ktery i schramem
a postrannimi komtirkami m&fil 50 x 50 m. Tedy celkova plocha 2 500 m®.
Encyklopedia Judaica uvadi rozméry nadvoii Herodova chramu 93,5 x 67,5 m,

které obklopovalo prostor svatynd na viech strandch, coz by &inilo plochu 25 245 m? >

2.13.1 Usporadani vnitiniho nadvori

Vnitini nadvofi obecné obsahovalo oltaf k ob&tovani a umyvadlo k omyvani.
Stanek na pousti i s nadvofim, ktery se mohl pysnit vyjime€nou geometricitou
a symbolikou, mél oltaf umistény vprostfed nadvoii a Schranu smlouvy vprostred druhé
&ésti nadvoi, kterd obsahovala piibytek (viz obrazova piiloha ¢.7). Podobng umisténé
byly i oltafe v Aradu — dva malé uvnitf a jeden velky, obétni, venku pied chramem.’”!
Umyvadlo pak stélo uprostfed mezi vstupem do pfibytku a oltafem.

Vprostted Salomounova vnitiniho nadvoii byl bronzovy stupeii (2,5 x 2,5 m,
navysku 1,5 m). ,Mohlo jit o pfevricené umyvadlo. Na ném stal Salomoun pii
zasvécovani chramu.>’? Tento Bronzovy stupefi miZe mit paralely v syrskych
a egyptskych sochach a pravdépodobng i v akkadskych.«*”® (CoZ je v rozporu s tim, Ze
se nebude vystupovat k oltafi po stupnich, oviem toto nebyl oltaf.) Nevime pfesné, o co
se jednalo. Mohl to byt i jednorazové uZity podstavec vyrobeny k této piileZitosti.
Nekteti uvadgji, Ze zvlastni stupeti pro krale byl ve vn&j$im nadvoii a ne ve vnitfnim.>™*

Ve vnitinim nadvofi se nachézelo také 10 bronzovych stojand a na kazdém
z nich byla umisténa bronzova nadrZ. Jejich ucel neni zcela jasny. Staly podél domu —
pét vpravo, pét vlevo.

Podle pozndmky v 2 Kr 23,11 se zda, Ze kralové judsti postavili po zpisobu
asyrském u chramového vchodu kong, zasvécené slunci.””

V Herodove i Salomounové chramu byla vSechna nadvoii dlaZdéna kamennymi

%9 srov. 2 Kr 16,18.

570 ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple*s. 943 — 987.

' ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.

2 Srov. 2 Pa 6,12.

B Viz W.F.ALBRIGHT, Archeology and the Religion of Israel, 1953, s. 152-154 citovan

A RMillardem, M.A., M.Phil., F.S.A., profesorem hebrejitiny a starov&€kych semitskych jazyki na
University of Liverpool v DOUGLAS, J.D.(ed.) Novy biblicky slovnik s. 324,

7% wrww.krystal.op.cz/pub/udps3/htm.

B srov. NOVOTNY, A., Biblicky slovnik, s. 243.
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deskami.’’® Na pravé strané se zabijela zvifata a vlevo bylo "mé&déné mote". Byly tu

chlévy pro obétni beranky a koupelny pro knéze.””’
2.13.2.1 Oltar

11271 stal vétsinou vprostied nadvoii. V nadvoii Stanku na pousti mél rozméry:

2,5 x 2,5 m, byl ¢tythranny, vysoky 1,5 m. Byl vyroben z akaciového dfeva potazeného
bronzem (viz obrazova pfiloha €.22). Pfi pfenaseni oltare patficiho ke stanku na pousti
Aronovci vybrali popel a na oltat rozprostieli nachovou pokryvku. Na ni poloZili
viechny pfedméty a nacini, rozprostieli tachasi kize a provlékli tyée. Teprve potom
pfisli Kehatovci, aby jej nesli.

Oltat v Salomounové chramu byl vétdi. Jeho rozméry byly 10 x 10 m,
vyska 5 m. Souviselo to zfejmé s centralizaci kultu do narodni svatyné a tim padem i s
v&tSim mnoZstvim obéti, které mély byt pfinaSeny a také s tim, Ze se oltaf uZ nemusel
pienaset.

Na rozich oltafe byly O')7D. Rohy oltafe byly vyrobeny zjednoho kusu
zaroveii s celym oltafem. Rohy oltare, stejn€ jako zvifeci rohy — které jsou zbrani, 1ze
symbolicky vykladdat jako misto, kde je uloZena sila. Byly chapany jako utocistné

579

misto.””® Ve starém orientu byly rohy znakem moci a sily bohit a krala.>”® I pohanské

oltdfe mély na svych rozich rohy. Péivodn€ mohlo jit o byéi rohy, coZ mohlo souviset

s pokladanim obé€ti na oltaf i s hlavou, nebo s néjakym kultem plodnosti. Mize jit i o

znazoméni rohl srpkt mésice — & o miniatury macevy.“*°

581

(Ty vsak Izraelci nesméli
stavét za ucelem uctivani.)

Ex 20,22-26 nam pfina8i dalsi ustanoveni tykajici se stavby oltafi. Jedna se
viak vétSinou o hlinéné nebo kamenné oltare, které byly urfeny zfejmé pro jind mista a
jiné prileZitosti neZ pro Stanek na pousti. Av§ak v Druhém chramu, i po Herodové
piestavbg, byl oltaF pouze z neotesanych kameni.*®

»Nebude§ vystupovat k mému oltafi po stupnich, abys u ného neodkryval svou

576 srov. 2 Kr 16,17b; a ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.
577" www krystal.op.cz/pub/udps3/htm.

%% srov. Jb 16,15; Z 92,11; Ab 3,4.

5” Ekumenicka bible, poznimka k Ab 3 4.

58 srov. NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 548.

81 srov. Lv 26,1.

582 DOUGLAS, J.D.(ed.) Novy biblicky slovnik, s. 325 heslo zpracoval: R.J.McKinley,

B.A. M.Th.,D.Phil., rektor northern College v Manchesteru.
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nahotu” (Ex 20,26) — zfejmé& proto ma vétSina nakresu oltife ne schody, ale jakési
naklonéné plosiny. 1 kdyZ odkryti nahoty mohly fe$it Inéné spodky — od beder po
stehna.*®

»K oltafi se vystupovalo po rampé, ktera méla poloviéni Sitku nez oltaf. Na
zapadni strand rampy byl otvor, kam se umistovali ptaci k ob&ti za hiich.«%*

Piesto Encyklopedia Judaica popisuje, Ze velky oltai pro obéti v Salomounové
chramu byl postaven na stupiiovitych vrstvach. Nejniz§i vrstva byla zapusténa do
zem&® a byla nazyvéna zéklad zems. Byla oddélena od podlahy kanalem 10 x 10 m.
Rozmeéry tii vrstev nad ni byly 8 x 8 m, vySka 1 m. Druha vrstva 7 x 7 m, vyska 2 m
a tieti vrstva 6 x 6 m, vySka 2 m. K oltafi vedly schody ze vSech stran. Spodni &ast
oltafe symbolizovalo ,,nitro/lino zeme&®, zatimco nejvyssi vrstva byla nazyvana P i
- BoZi hora. Stejn€ byly nazyvany babylonské zikkuraty. To silné€ pfipomina kosmickou
symboliku, typickou pro naboZenstvi Blizkého vychodu.*®

Popis oltafe u Ezechielova chramu®’ je nejasny. Vime jen, Ze podstavec méfil
70 x 70 cm, na vysku 70 cm.’®® Na n&m byl spodni stupeil vysoky 1,4 m, na ném dalsi
stupeil vysoky 2,8 m. Ohnisté bylo vysoké také 2,8 m. Plocha ohnisté byla {tvercova —
8,4 x 8,4 m. Dokola byl stupeii dlouhy 9,8 m s ohrani¢enim 70 cm.

Oltar v Herodové chramu byl vysoky zhruba 8 m na étvercovém podkladé 16 x
16 m.>® Vchazelo se na ngj z jizni strany po stupnich. Na severni stran¢ bylo mnoho

kruhtl na uvazovani ob&tnich zvitat.>”°

Zaklad byl natfen vapnem.>' U jihozépadniho
rohu oltdfe vedly dva kanaly, kudy tekla krev obétovanych zvifat, které ustily do
Kidronu. Pod timto rohem byla na zemi ¢tvercova deska, 0,5 x 0,5 m, kterd se dala
zvedat, aby se bylo moZné dosahnout pod oltaf kviili umyvéni jeho vnittku.**> Pod

timto rohem byly také dvé nadoby, do kterych se vylévalo vino a voda — jako ulitba.«>

58 J&el: aby zakryly nahotu jejich téla podle Ex 28,43.

58 Mid 3,3; Tosef, Zevach 7,6 citovano v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple*s. 943
- 987.

58 srov. Ez 43,14.

%8¢ ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple*s. 943 — 987.

%7 srov. Ez 43,13-17.

%% miry jsou vyjimeéné po&itany 1 loket — loket o dlaii del3i (Ez 43,13) — cca 70 cm.

5% srov. NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 245; a ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo

»lemple“s. 943 — 987.

5 srov. NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 245.

1 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo »Temple“s. 943 — 987.

%2 srov. Mid 3,3, citovano v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo »lemple“s, 943 — 987.
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2.13.2.1.1 Naradi k oltari

Bronzova miiZ (ktera vSak neplnila Glohu ro$tu) dosahujici aZz do poloviny

oltife — tzn. do vysky 75 cm”* pro oltdf na pousti. V jejich rozich byly étyfi kruhy —
vSe bylo zbronzu. Skrz kruhy byly protaZeny tyce z akaciového dfeva — potazené
bronzem, pomoci nichZ se mél oltaf ptenaSet. ,,Oltdf nemél viko a byl duty. Nekteri
védci se domnivaji, Ze kdyZ se pouzival, naplnil se hlinou a kamenim, jini zastavaji
nazor, Ze slouzil ke spalovéni a vzduch proudil pfes mfiz.«>>

Hrnce na vybirani popela - wh Nno:

Lopaty - {137, bronzové lopaty vyrobené k odstrafiovani popela z oltard.>*®

Pozdgji je Chiram zhotovoval pro Salomountv chram.*®’
Kropenky — P7173:

-598

Vidlice - 112911 se pouzivaly pro zépalné obé&ti>® i v Salomounové chramu.>”

Je mozné, Ze byly trojzubé, protoZe v Silu se takové pouzivaly.®?

Panve na ohei - DM bronzové panvicky na ohei a kadidelnice, podobng jako

u kadidlového oltate. !

2.13.2.1.2 Ukel a symbolika

Utel oltafe je na prvni pohled zfejmy. Na oltafi se ob&tovaly obéti — tudi tam
dochazelo ke smir€im obfadiim s Bohem, kterého Izrael uctival. Jediné knéz, ktery je
o€istény krvi zabitého, obétovaného zvifete, ma piistup do svatyné.

Proliti krve také symbolizovalo smlouvu — potvrzeni. Prvni oltdf zminény v

% Suk 4,9 citovano v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.

%% 1,5 lokte.

5% DOUGLAS, 1.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 968, heslo zpracoval D.W.Gooding, M.A., Ph.D.,
M.R.LA., profesor starozakonni feétiny na Queen’s University v Belfastu; podobné také
www.krystal.op.cz/pub/udps3/htm.

5% srov. Ex 27,3.

7 srov. 1 Kr 7,40.45; a DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 559 heslo zpracoval
ARMillardem, M.A., M.Phil., F.S.A., profesor hebrejitiny a starovékych semitskych jazykti na
University of Liverpool a J.D.Douglas, M.A., B.D., S.T.M., Ph.D,, profesor na Singapore Bible College.
% srov. Ex 27,3; 38,3; Nu 4,14.

% srov. 1 Pa 28,17; 2 Pa 4,16.

% srov. 1S 2,13; a DOUGLAS, 1.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 1090, heslo zpracoval K.A Kitchen,
B.A.,Ph.D., profesor orientalnich studii na University of Liverpool.

9 srov. Ex 27,3; Nu 16,6; a DOUGLAS, 1.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 728, heslo zpracoval
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bibli postavil Noe®? poté, co vyvézl z potopy. Hospodin odpovédsl duhou, zaslibenim
budoucnosti a definoval pravidla pro nové lidstvo.

Byla-li na oltar vylita krev obétniho zvifete, dostala se do styku s boZstvem a to
staCilo. Nebot’ ve starov€kych obétech §lo o to poskytnout boZstvu Zivotodarné latky,
jichZ bylo nejvice prave v Cerstvé krvi. Zavedeni ohné na oltaf je pozdgjsiho plvodu,
kdy se uZ v&filo v nebeska bozstva, ktera p¥ijimaji obét, vystupujici v koufi do vyse.*®

Casto se stavalo, e Hospodin na potvrzeni pfijeti obéti sam seslal oheii z nebe.
Oltat tedy nebyl zapélen ptirozenou cestou. Tak je to napf. u smlouvy s Abrahamem,**
u ElidSova obé&tovani na hote Karmel,*” kdy? David ob&toval na humné Omnana
Jebusejského.®

Oltaf Stanku na pousti m€l byt z bronzu. Jak jsme zde jiZ zminili, bronz
symbolizuje BoZi soud nad lidem — proto neni lep§iho materialu pravé k vyrobé oltate.
BoZi soud, ktery miiZe byt odstranén praveé ob&ét'mi.

Je vSak dobré si povSimnout, Ze byl vyroben pfedev§im z akaciového dieva
a bronzem byl jen potaZen. Jeden zajimavy vyklad 1ik4,**” Ze pravé dievo bylo zvoleno
za prorocky pfedobraz — proutku vyrostlého z pafezu Jisajova.’”® Pravé mesiassky,
davidovsky panovnik, dosédhne toho, Ze budeme pfinaset uz jen obét’ chvaly a z 777720
se budeme modlit uz jen 3. pozZehnani. Vzdyt' pravé 15. poZehnani modlitby
AW 7Y pravi ,,Ratolesti Davida, svého sluZebnika, dej rychle vyrtist a jeho roh

pozvedni svou spasou, nebot’ ve tvou spasu doufame kazdého dne. Bud’ poZehnan,

BoZe, jenz davas vyrist rohu spasy.«<%

2.13.2.1.3 Dal3i osudy oltaie
Kral Achaz, kvili zavazkiim k asyrskému krali, nechal udélat mnoho zmén na

chrimovém nadvoii. Nechal postavit novy oltaf podle asyrského vzoru a bronzovy

odsunul a nechal na ném v&itit drobopravectvi.®’® V dobé babylonského zajeti oltar

D.W.Gooding, M.A., Ph.D., M.R.I.A., profesor starozakonni feétiny na Queen’s University v Belfastu,
%2 srov. Gn 8,20.

3 stov. NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 548.

4 srov. Gn 15,17,

5 srov. 1 Kr 18,38.

6 srov. 1 Pa 21,26.

%7 rozvedeno na zékladé ivahy REZABEK K., Svatyné a cesta k dospélosti, s. 42.

08 srov. Iz 11,1.

€9 BAUMANN,A.H., Co by mél kazdy védét o zidovstvi, s. 54.

%19 srov. 2 Kr 16,10-18.
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vlastng celou dobu fungoval, a& chram byl rozboten.®!!

KdyZz se Juda Makabejsky a jeho bratii snaZili opravit znesvéceny chram,
znesveceny oltaf strhli (na némZ nechal Antiochos IV. Epifanés vzty¢it ohyzdnou
modlu), a kameny uloZili, dokud nepovstane prorok, ktery rozhodne, co s nimi udélat.

Z neotesanych kament pak postavili oltaf novy.®'?
2.13.3.1 Umyvadlo

"2 stalo mezi pfibytkem na pousti a oltdfem. Bylo z bronzu. Jeho rozméry

nejsou udany. Novotny uvadi, Ze bylo kulaté (viz obrazova pfiloha €.23). Snad mélo
nékolik otvori, kterymi byla voda vypousténa do mensich nadob.®"® Bible #ka,®'* Ze
bylo vytvofeno ze zrcadel Zen, které konaly sluZbu u vchodu do Stanku na pousti, které
plichézely ke dvefim stanku.’'® Midra§ pravi, Ze zrcatka ptvodn& pouivaly Zeny
v egyptském zajeti — aby pfimély své upracované muZe plnit zakladni micvu: plod’te se
a mnoZte se.’'®

Zajimavy je také postieh, Ze Zeny, které slouzily u vchodu do Stanku na pousti,
byly ochotné se vzdat néceho, co je pro Zenu tak ,.diileZité.“ Tim se pfibliZzovaly idealu
zidovské Zeny, jak jej zname z posledni kapitoly knihy Pfislovi — chvala Zeny

617 Klamava je libeznost a pomijiva krasa. Zena, jeZ se boji Hospodina, dojde

state¢né.
chvaly“ (Pt 31,30). Bible také fika: ,,Nyni viak ze sebe sloZte viechny ozdoby, at’ vim,
jak madm svami naloZit. Od hory Chorébu se tedy Izraelci zbavili vSech ozdob*
(Ex 33,5-6). Ti kdo slouzi Bohu, musi byt ozdobeni uvnitf, ne zvenci, ,,..nebot’
Hospodin hledi na srdce.“ (1 S 16,7)

" V Salomounové chramu bylo také umyvadlo odlité z bronzu a nazyvané mofe.

618

Bylo okrouhlé, na dlan silné (74 cm”°) priimér 5 m, vysoké 3,5 m, obvod 15 m. Obsah

&inil 2000 batd,*"? to je 44 000 1°°° nebo 72 000 1°*' & 3000 batii,5* to je 66 000 &i

811 srov. Ezd 6,3.

612 grov. 1 Mak 4.

13 srov. Ex 30,18-21; a NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 1148.

% srov. Ex 38,8.

15 srov. MACKINTOSH, C.H., Pozndmky ke 2. Mojéi5ové knize, s. 175.

1 srov. Midrai k Gn 9,1.

87 srov. P¥31,10-31.

18 podle tabulky v DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 1074, heslo zpracoval D.H.Wheaton,
M.A., B.D,, vikaf v Christ Church ve Ware, byvaly rektor Oak Hill College v Londyné, kanovnik
katedraly sv. Albana.

51 srov. 1 Kr 7,23,26.

620 pokud poéitame dle standardné uznavaného 1 bat— 22 1. ,,Hodnota batu se stanovovala rizné
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108 000 1.5 Zajimavé je, Z¢ Wheaton na nkolika mistech uvadi, e Salomounova
nadrz méla obsah pouze 1000 batd a opird se o Scotta.®* Svou velikosti bylo bez
pochyb nejvétsim z Chiramovych poéini. Vaha se odhaduje na 33 tun®® (viz obrazova
pfiloha ¢.24).
Pod obrubou ho zdobilo véncovi ve dvou fadach - deset ozdob na jeden loket. Byly to
ozdoby byki — deset na jeden loket, lemovaly mofe kolem dokola a byly odlity spolu
s mofem. Okraj byl jako okraj poharu nebo lilie.%*

Nektefi jej propojuji s mytologickym mofem zminénym v bibli Q17 - moisky
chaos®”’) a v Kenaanskych mytech.®?®

V zrcadlovém umyvadle se ¢lovek vidi takovy, jaky je. A dobfe vi, Ze potiebuje
omyt, odistit, posvétit. Aronovciim slouZilo k umyvani rukou a nohou, aby nezemfeli,
629

kdyZ budou konat sluzbu pii oltati, nebo dal ve svatyni.””” Nemélo vyznam fyzické

ofisty, ale ritualni - jako symbol posvéceni.
2.13.3.2 Podstavec pro umyvadlo

Umyvadlo, které bylo u Stanku na pousti stalo na podstavci, ktery byl specialng
posvécen®™ — to znamend, e netvoiil sumyvadlem jeden celek.”! Umyvadlo
v Salomounové chramu stalo na podstavci®®, ktery tvotilo dvanact m&dénych bykd
otocenych do tyf svétovych stran vZdy po tfech, hlavou ven (viz obrazova priloha ¢.23

a 24). Krom& svétovych stran mohly symbolizovat i &tvero ronich obdobi.®*?

v rozmezi 20,92-46,6 1. Za pfedpokladu, Ze bat obsahoval polovinu kralovského batu a Ze zlomky
nalezenych nadob oznacenych ,,b¢ oznacovaly plny objem nadob, se jako zaklad pro vypoéty obvykle
pfijima navrh 22 1 v biblickych dobach* - DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, str.1073, heslo
zpracoval D.H.Wheaton, M.A., B.D., vikaf v Christ Church ve Ware, byvaly rektor Oak Hill College
v Londyng, kanovnik katedraly sv. Albana.

62! pokud poditame dle Ezechielovy miry 1 bat— 36 1 — pozndmka v ekumenické bibli k Ez 45,10.

622 srov. 2 Pa 4,2-5.

623 podle ptedchozich vypodti.

62 R.B.Y.Scott, JBL 77, 1958, str. 210-212, zmingn v DOUGLAS, 1.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s.
1076, heslo zpracoval D.H.Wheatonem, M.A., B.D., vikafem v Christ Church ve Ware, byvalym
rektorem v Oak Hill College v Londyné, kanovnikem katedraly sv. Albana.

2 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.

525 srov. 2 Pa 3-4.

7 srov. Gn 1,2.

528 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple*s. 943 — 987.

2% srov. Ex 30,20.

630 srov. Ex 40,11; Lv 8,11.

8! srov. NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 1148.

532 srov. 1 Kr 6-7.
83 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,, Temple“s. 943 — 987.
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I v Herodové chramu bylo umyvadlo postaveno na takovém podstavei.5**

2.13.3.3 Dalsi osudy umyvadla

Je zvlastni, Ze se bible nezmifuje o tom, jak se umyvadlo patfici k Stanku na
pousti pfendSelo. Muzeme bud’ predpokladat, Ze se to délo stejné jako se viemi
ostatnimi bohosluZebnymi pfedméty, nebo vzit v potaz, Ze bronzové umyvadlo se stalo
bohosluZebnym artiklem aZ pozdéji — a pozdéji bylo doplnéno do textu. Tomu ¢asteéné
nahrava fakt, Ze Septuaginta tuto skutenost uvadi:

KO AMPyovTon HOTIOV TOPPLPOLVY KO CUYKOALYOLGLV TOV AOLTH P

Ko TV Bactv avtov kot eRPorovsty vt €1 KOAVHHO SEPUOTLVOV

LOKIVOLVOV Kot EMBNCOVOLY EML LVOLPOPELS. 635

Kral Achaz, jak uZ jsme zminili, kviili zdvazkidm k asyrskému krali nechal
udélat mnoho zmeén na chrimovém nadvoii. NadrZe i bronzové mofte siial z jejich
podstavci a poloZil je pHimo na zem.®*°

Kaldejci roku 586 pf. n. 1. bronzové umyvadlo (a viibec vSechno, co bylo
zbronzu — tedy i sloupy, podstavce a nadoby a také zlato a stfibro) zniéili a kov

prevezli do Babyléna.®’

2.13.4 Bronzové stojany a nadrZe

Pojizdné nadrZe byly uZivany na nadvoii Salomounova chramu k omyvani toho,
co bylo uréeno k omyvéni pfi zapalnych obétech®® (viz obrazova p¥iloha &.27).

Melo jich byt 10 kust — 2 x 2 m, na vysku 1,5 m. Jejich kostrou mély byt listy
pospojované pfickami. Na listdch mezi pfi¢kami byli znazorn&ni lvi, byci, cherubové
a vénce. Kazdy stojan mél 4 kola (75 cm vysoka) se ¢tyfmi bronzovymi osami. Byla to
normalni kola jako u vojenského vozu — s loukotémi, osami, paprsky a naboji, jen byla
celd litd. Na rozich stojanu byla &tyfi ramena. Nahofe byla obruba 0,25 m vysoka

adrZadla spojend s liStami. Na ploSe list a drzadel byly vyryti cherubi, lvi, palmy

634 tamtéz.

635 Orientagni preklad: ,,A vezmou nachovou pokryvku a ptikryji umyvadlo a jeho podstavec a poloZi je
na koZenou modrou pfikryvku a poloZi na pfena$edla.“ RAHLFS, A. (ed.), Septuaginta, Nu 4.

5% srov. Kr 16,10-18.

7 srov. 2 Kr 25,13.

5% srov. 1 Kr 7,27-39.
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avénce. Na kazdém ze stojani byly pfipevnény nadrZe. Obsah jedné nadrze byl
40 batd, to je 880 & 1440 1,%*° pramér 2 m. To viechno vyrobil Chiram.

Archeologické objevy velmi pomohly k porozuméni designu médénych
podkladii popsanych detailné v krilovskych knihach, specialné lamacky (z Kypru)
podstavec, ktery ve vétSiné detailti pfipomina podstavec z chramu. Larnacké podstavce
méfily 2 x 2 x 1,5 m. Jejich vrchni ¢ast méla tvar kruhu, do kterého byla zasazena
umyvadla, tato umyvadla byla vypoukla, jak to zname z vykopavek v Ugaritu

a Megidu.®*

2.13.5 Misto k zabijeni

Severné od oltafe bylo misto uréené k zabijeni obé&tnich zvifat s Sesti fadami
&tyk kruhi, &i Gtyfmi fadami Sesti kruht umistdnych na zemi.**! Pred kruhy byly tenké
mramorové sloupky, ke kterym byly pfipojeny cedrové tramy. V téchto blocich byly
upevnény kovové hdky a kladky k zavéSeni obétnich zvifat pfi stahovani kiize. Mezi

pilifi byly mramorové stoly k p¥ipravé obsti.®*?

2.13.6 Zdi a brany oddélujici vnitirni nadvori

»Hradba, zed nebo kruh zkameni obklopujici posvatny prostor patii
k nejstar§im zndmym architektonickym strukturam svatyni.“®*?

Vchod na nadvori Stanku na pousti byl umistén na vychodni strané, Siroky
10 m. 10 x 2,5 m velky pestfe vysity zavés byl povéSen na Etyfech sloupech, stejnych
jako ostatni sloupy. Pestie vySity zavés byl z modré, purpurové, ervené latky a jemné
tkaného platna. (Jakym zplsobem byl vyroben, nevime — zda byly latky spleteny
dohromady, prekryvaly, nebo byly ve stylu patchwork?)

Tyto barvy symbolicky ukazuji na nékolik fenoménii tykajicich se stanku:
pfichod z vlastniho lidstvi, uZas nad BozZim kralovskym majestaitem — odpusténim

a nebem — BoZi pfitomnosti.

639

. Dle ptedchoziho pocitani — viz oddil umyvadlo.

srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987; a NIV study Bible, s. 478.
! srov. Mid 3,5 citovano v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.

82 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.

3 ELIADE, M., Pojedndni o déjindch ndboZenstvi, s. 362.
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Zavés byl ziejmé stale spudtény,®* a tudi?, chtdl-li nékdo vstoupit, musel se
dotknout zavésu vSech téchto barev, jejichz symbolicky vyznam jsme zminili.

Kostru oddéleni nadvoii tvofily sloupy. Po severni a jizni strané jich bylo po
dvaceti. Neni udéano, z jakého byly materidlu. Ziejme€ z akaciového dfeva, protoZe — za
prvé jednak u jinych sloupi svatyné je tento materidl zminén, za druhé protbie nejsou
jmenovany ve vyétu predméti vyrobenych z médi.®*® Byly ukotveny vyvaZovacimi
lany a koliky.5*

Bible neuvadi vysku (zfejms vys3i nez 2,5 m®" - takova byla vyska zastény).
Novotny uvadi 2,62 m.%*® Neni ani uveden tvar sloupu — kulaty & hranaty.

Na zapadni a vychodni stran€ bylo po deseti sloupech na deseti bronzovych
patkdch. 4 sloupy uprostied vychodni (pfedni) strany byly urfeny pro zavéSeni
barevného zavésu vchodu do aredlu Stdnku na pousti. VSechny sloupy mély byt
opatieny stfibrnymi hacky a stiibrnymi piiénymi ty¢emi a jejich hlavice mély byt
obloZeny stifbrem a ,,zdobené na spodni strand prouzkem.“®*’ Na to bylo pouZito
17,75 kg st¥ibra.®® Patky sloupii byly bronzové (viz obrazové piiloha ¢.28).

Pocet sloupti — Novy biblicky slovnik uvadi tfi teorie o rozmisténi sloupt’lz651
1) Sloupll bylo 60 — vychazime-li z pfedpokladu, Ze na kaZdych 2,5 m latky
pfipadl jeden sloup a Zadny se nepocital dvakrat. Platno brany pak viselo na
¢tyfech sloupech vlastnich a dvou boénich.
2) Sloupt bylo jen 56 — pokud by sloupy v rozich byly totoZné - nebo staly dva
vedle sebe.
3) Baraita o vzty€eni Stanku na pousti uéi, Ze sloup stal vZdy uprostfed mezery

(2,5 m 8iroké) a v rozich sloupy nebyly.

»Nicméné je velmi uZiteCné pfemyslet o tom, co vSechno muselo pfedchézet
tomu, neZ mohlo byt obycejné akaciové dfevo pro vyrobu sloupl pouZito. Muselo byt
nejdfive poraZzeno a oddéleno od svych kofenti, na nichZ zavisela stabilita stromu. ...

Poté byly sloupy zasazeny do bronzovych patek, bez nichZ by sloupy v poustnim pisku

* srov. Nu 4,20.

5 srov. Ex 26,32-37; 38,29-31.

84 srov. DOUGLAS, 1.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 968, heslo zpracoval D.W.Gooding, M.A.,
Ph.D., M.R.I.A., profesor starozékonni feétiny na Queen's University v Belfastu.

547 5 loktd.

% srov. NOVOTNY,A., Biblicky Slovnik, s. 964.

% DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 968, heslo zpracoval D.W.Gooding, M.A., Ph.D.,
M.R.LA,, profesor starozakonni fectiny na Queen’s University v Belfastu.

50 srov. Ex 38,28.

! srov. DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 968, heslo zpracoval D.W.Gooding, M.A.,
Ph.D., M.R.I.A., profesor starozakonni fe¢tiny na Queen’s University v Belfastu.
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nikdy nemohly stat pevné.“65 2 Toto je paralela k izraelské historii — stromy byly
odfiznuty od svého kofene, od své pohanské pfirozenosti, a vyvoleny stit na
bronzovych patkach, tedy - podle symboliky bronzu - na soudu, spravedinosti
a odpusténi.

Dalsim symbolem, ktery nabizi propojené sloupovi, mize byt vyznam, Ze nikdo

nemiiZe stat sam a oddélit se.’

V BozZim nérod¢ je propojen jeden s druhym. Vzdyt’
Hospodin ,,stiha viny otcii na synech® (Ex 20,5). A za hfich jednoho trpi cely nérod.®*

Je zfejmé, Ze praveé postiibfené hlavice byly tim, co bylo vidét, kdyZ se n€kdo
na Stanek na pousti dival zvenci. Jinak bylo vSe zakryto zasténou, takze nebylo mozné
dovnitf nahlédnout. Symboliku stiibra jsme jiz uvedli — je to vzacné slovo.5> Mluvi se
také o vhodnd proneseném slovu®® — to znamena4 stfezit jazyk, pokud mluvime o tom,
co je uvniti, v mist€ blizkosti Boha. To nas vede k upozornéni, aby uvnitf ¢loveéka bylo
to, co mluvi. ProtoZe lidé, ktefi jsou vné, si tvoii obraz podle toho, co vidi navenek.

Zdi nadvoii na pousti tvofily zastény zjemné tkaného platna napnutého na
sloupech které staly na obdélnikovém ptdorysu. Ze stejného materialu byl také vyroben
od&v pro knéze.®’ Pro jiZni a severni stranu to bylo po 50 m jemné tkaného platna. Pro
zapadni stranu 25 m a pro vychodni stranu, pro levé i pravé kfidlo, 7,5 m jemné
tkaného platna o Sifce 2,5 m.

Zastény tedy predstavuji oddéleni ke svatosti, ke svatosti prostoru, také ke
svatosti kn&%i. I izraelsky lid byl vyvolen jako kralovstvi kn&Zi, pronarod svaty.®®
KnéZi jsou svatymi mezi svatymi. Vzdyt pravé bild barva je symbolem odpusténi
a oddgleni ke svatosti.®>

Oddéleni vnitiniho nadvoii Salomounova chrému bylo kamenné a postavené
systémem tfi vrstev kamennych kvadri a jedné vrstvy dfeva, presnéji otesanych
cedrovych tram.®
V Ezechielové vidéni (viz obrazova pfiloha ¢.42 a 43) byl prostor kolem chramu

obehnan hradbou §irokou i vysokou 3 m. Brany k vnitinimu nadvoii byly tfi ~ proti

62 REZABEK,K., Svatyné a cesta k dospélosti, s. 36, parafrazre myslenek HB.McGOWANA:
Svatostanek, str.15-16.

3 srov. korachovei - Nu 16.

854 srov. napt. Jz 7.

855 srov. P¥ 26,23.

85 srov. P¥25,11.

57 srov. Ex 28,39;Z 132,9.16.

5% srov. Ex 19,6.

5 srov. 1z 1,18.

0 srov. 1 Kr 6,36; 7,12.

o
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jizni, severni a vychodni vngj$i brang. Brany byly totoZné. Jejich popis je sice
podrobny, ale ne prili§ jasny. Pfesto ho zde uvedeme:®! K branam se vystupovalo po
osmi schodech. Sifka prahu byla 3 m. Vchod do brany byl 5 m $iroky, dlouhy 6,5 m a i
s postranimi pokojiky byla brana Sirokda 12,5 m, dlouh4d 24 m. Postranni mistnosti
v brané byly 3 na kazdé strané a kazda byla velkd 3 x 3 m. Mezi nimi byl rozestup vzdy
2,5 m. Ohranidujici zidka pied nimi byla 0,5 m. Dvorana brany méla 3 m, i s pilifi (po
1 m) 4 m. Pilife méfily 30 m. Dokola brany byla okna zuZujici se dovnitf mistnosti a
sméfovala do vn&jsiho nadvofi. Kolem dokola dvorany byla okna zuZujici se dovnitf.
Dvorana brany sméfovala k vnéj§imu nadvoii. Na jejich pilifich byly palmy — na kazdé
strané jedna. U kazdé brany byla komora, kde se oplachovala zapalna obét.

Ve dvoranach byly dva stoly, kde se poraZela obétni zvifata. Zvenku dvorany,
pfi boéni strang, byly také dva stoly — po dvou z obou stran - z tesanych kamend.
Rozméry stold byly 0,5 x 0,25 x 0,25 m. Na né€ se kladlo naradi k poraZeni zvifat. Na
vngj§i strané vnitini brany byly komory zpé&véaki. Komora s prii¢elim na jih byla uréena
pro knéze, kteti méli drZet strdZz u domu, s prii¢elim na sever pro knéze, ktefi drzi straz
u oltare (Sadokoveci).

Vychodni brana®® méla zéstat zaviend, protoZe skrze ni veSel Hospodin663
a pouze kniZze mize skrze ni projit. Ziejme se €asteCn€ i na tomto podkladé zaklada
tradice o zazdéné brané€ na vychodni strané chramové hory (dnes prezdivané krasna,
zlatd, brana milosrdenstvi, pokani), skrze niZ ma podle Zidovské i muslimské tradice
projit mesias. Tato soucasna bréna byla zazdéna Sulejmanem 1. Nadhernym v 16.stoleti.
Vznikla na herodovskych zakladech a sviij nyné€j§i vzhled ma ze 7. stoleti. B&éhem
kiizacké nadvlady se dvakrat roéng®® otvirala na kfestanské svétky665 (viz obrazova
piiloha ¢.46).

1 v Herodové chramu (viz obrazova pfiloha €.33, 34 a 35) bylo vnitini nadvofi
obklopeno zdi. ,,Knézi postavili zed na zépadni strané vnitiniho nadvofi, aby skryli
oltaini obét’ odim téch, ktefi slavili v nové kralovské banketni hale, kterou kral postavil

ve svém palaci v hornim mést&.«¢%

8! srov. Ez 40,6-37.

662 7 kontextu vyplyva, Ze se jedna o branu mezi vnitfnim a vn&j$im nddvotim, a je v textu oznatovéna
za vné&j3i branu Ez 43-44.

3 srov. Bz 44,2-3.

664 Kvétna nedgle a pozdviZeni sv.Kfize.

5 BOURBON, F., Priivodce Svatou zemi — Izrael-Sinaj-Jorddnsko, s. 20 — na chrimové hofe se nalézaji
jesté dalsi dv& Sulejmanem zazd&né brany — jsou to brany Trojita a Jednoducha.

85 FLAVIUS,L, Starozitnosti, 20,189-192; citovano v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo
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Existuji rozdilné nazory na to, kolik bran tam bylo. Podle Talmudu®®’

a Flavia®®

zde bylo 7 bran (pokud zahrneme i Nicanorovu branu, ktera vSak spise vedla
na nadvoH Izraele — které bylo otevieno k nadvoii kn&zi). Podle jinych pramenii®® zde
bylo bran osm. Mensi pocet je vSak podle Encyklopedie Judaica pravdé€podobné;jsi.
Jména jsou nasledujici:

na severni strang:

e Brana plamene - ,,Bet ha moked“®”°

o Brana obéti
e Bréna tfisek —,,Nizoz*,"' v jejimZ prvnim patie stala knézska straz
na jizni strané:

e Palivova brana

e Brana prvotin

¢ Vodni brana, v blizkosti které byla umyvadla ve vnitinim nadvofi.

Brany byly 10 m vysoké a 5 m S§iroké. Pfichazelo se knim po dvanacti

schodech.®” Podle Flavia bylo schodii pét, ale toto &islo se zd4 piili§ malé. Zapadni

strana, kde byla svatyn€ svatych, neméla brany ani schody. Avsak Talmud®”

«674

zmifuje

dve brany na zépadg, které¢ nemély jméno.

2.14 VNEJSI NADVORI

Pro Stinek na pousti funkci vngj$iho nadvofi, TIXTIT et plnilo

tabofeni Lévijcit okolo nadvoii. KnéZska tiida (Aronovci) sidlili ptimo pied vchodem,
na severu tabofili Merarirovci, na jihu Kehatovei a na zapadé Ger$énovei®’® (viz
obrazova piiloha ¢.1).

Vnéjsi nadvoii je prostor v chramovém okrsku, sousedici s vnitinim nadvoiim,

ale oddéleny od néj. Na vnéjsi nadvoii miiZze pfichazet lid. Je zndmo, Ze ,,ulice domu

»lemple“s. 943 — 987.

7 Midot 1,4-5 — tamtéz.

% FLAVIUS,L, Starofitnosti,- tamtéz.

5% Midot 2,6; Sekalim 6,3; - tamté%. FLAVIUS L, Zidovskd valka 5,198.
870 Ptepis podle ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.
7' Ptepis tamtéz.

2 Mid 2,3 — tamté?.

673 Sekalim 6,3 — tamtéZ.

8% ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“ s. 943 — 987.
%5 srov. Bz 10,5.

7% srov. Nu 2-4.

s
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Boziho*, jak je uvedeno v Ezdragovi,®’’ byla mistem k velkému shromazd'ovéni lidu
u chramu.®’®

Vnéjsi nadvofi bylo dlaZzdéné a uréeno pro lid. Bylo obehndno zdmi a n€kolika
branami.’”” V Ezechielové chramu se vn&j$i nadvofi rozprostiralo kolem brany a bylo
vydlazdéné tzv. nizsi dlazbou.

Uz za Salomouna byl prostor rozdglen na &ast pro muZe a pro Zeny.**® Heroddiv
chrim mél &tyfi nadvofi s vzestupnou exkluzivitou. Nadvofi pohanli, Zen, muzi
(Izraelct) a kn&zi.%*! Podle Bite mé&li obchodnici své misto na nadvoii pohant. Bi¢ totiz
ztotoZiiuje nadvoii Izraele a nadvori muzd.®®? Krasnou branou se podle ného vstupovalo
do nadvoii Zen®® Novy biblicky slovnik naopak pravi, ¥e po péti ptlkruhovych
schodech se vystupovalo Krasnou branou pobitou zlatem a stiibrem, vysokou 24 m do
nadvofti muzi, kam méli pfistup pouze muzi.®*

Na vng&j$im nadvoii byly umistény cedulky,®® které upozoriiovaly pohany na
zékaz vstupu na dal$i nadvof pod trestem smrti.5*® Tyto tabulky byly v feéting a lating

nalezeny v Jeruzalémg roku 1870 a 1936%%7 (viz obrazova piiloha &.36).

2.15 NADVORI IZRAELE

Toto nadvofi se podle Atlas of Israel (viz pfiloha €.33) nachazelo v té€sné
blizkosti nadvoii kn€Zi a pravd€podobné spadalo pod vnitini nddvoii. Vstupovalo se na
n¢j Nicanorovou bridnou (z nadvoii Zen), ktera byla pfesné naproti Krasné brané

a z druhé strany naproti hlavnimu vstupu do chramu.®®® Nadvori bylo uréeno pouze pro

7 srov. Ezd 10,9.

% srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.

7 srov. NOVOTNY.,A., Biblicky slovnik, s. 243.

%9 srov. www.krystal.op.cz/pub/udps3/htm.

8! srov. DOUGLAS, J.D.(ed.) Novy biblicky slovnik, s. 645, heslo zpracoval T.C Mitchell, M.A.,
zastupce kustoda v oddéleni zapadoasijskych staroZitnosti v British Museum.

882 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica ztotoZituje taktéZ nadvoii muzi a nadvoii Izraele, heslo
»Temple“s. 943 — 987.

8 srov. BIC, M., Ze svéta Starého zdkona I, s. 414.

84 srov. DOUGLAS, J.D.(ed.) Novy biblicky slovnik, s. 325, heslo zpracoval: R.J.McKinley,
B.A,M.Th.,D.Phil., rektor northern College v Manchesteru — zde je evidentni sjednoceni Nicanorovy a
Krasné brany, aviak Z4ddné jina zde uvedena literatura tuto domnénku nepodporuje.

55 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,, Temple“s. 943 — 987.

58 srov. www.krystal.op.cz/pub/udps3/htm,

%7 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 - 987; a DOUGLAS, J.D.(ed.)
Novy biblicky slovnik, s. 325 heslo zpracoval A.R.Millard, M.A., M.Phil., F.S.A., profesor hebrejstiny a
starovékych semitskych jazyki na University of Liverpool.

888 stov. Adlas of Israel, Jerusalem 1970 - citovan v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo
»Temple“s. 943 — 987,
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vysokou, na jejimZ vrcholu byla vystavena valecna kofist vzatd Hasmoneovci
a Herodem. Nadvofi Izraele bylo podélné, 67,5 x 5,5 m velké. Na severu i jihu mélo po
Ctytech branach. Uvnitf byly sloupové chodby a sin€ pro knéZi a pro Skoleni zadkonikd.
B&hem rebelii proti Rimu, ve dnech Varuse a Gessia Flora, bylo sloupovi
nékolikrat znieno, ale naslednd vidy opraveno.®® Smérem k nadvoi kn&Zi bylo
lemovéno balustradou - kamennym ozdobnym mfiZovim 0,5 m vysokym, které
obklopovalo vysvécené misto, a také bloky velkych kamennych tesanych leSténych
kvadri, podél nichZ Levité stavali, takZe nadvofi kné€Zi bylo o 1,35 m vy$ nez nadvofi
Izraele. Za miizovim bylo 14 schodd a potom nasep, podezdivka, kterd byla 5 m

690

vysok4,””" a nad ni byla zed’ hlavniho nadvoii odd€lujici jej od nadvoii kné€zi. Zde byla

vyhrazena mista pro hudebniky a zpévaky.
2.16 NADVORI ZEN

Nadvoii zen®" byld na vychodé chrdmového nadvori — pfed nadvofim knézi
a Izraele. Bylo &tvercové, kazda strana méfila 67,5 m. Bylo nezastfeSené. Bylo nejen
pro Zeny, pfimykalo se k nadvofi Izraele. Od pohanského nadvoii bylo oddéleno
ohradou.®? Podle Migny®” byla vy3ka ohrady 70 cm. Ale Flavius zastavé ndzor, Ze to
bylo 1,5 m.®* Na vychodni strané byly umistény pokladnice pro chramové dary.®® Big
uvadi, Ze jich bylo tiinact.®® Zde bylo také soudni schodisté, kde se konaly soudy.®’

Nadvori Zen mélo po celém obvodu balkon (tribuna Zen), ¢i snad n€kolik
galerii,®® aby Zeny mohly lépe sledovat bohosluzby a sledovat déni pfi slavnostech
a vylévani vody pii svatku Sukkot. Vedle tribuny Zen byla umisténa nadoba s vodou
hotkosti k piti.®*

Na nadvoii byly v kazdém rohu 4 mistnosti (o velikosti 20 x 20 m), také

% srov. FLAVIUS,L, Vilka Zidovskd, 2,49.

%% srov. Mid 2,3; - citovéno v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple*s. 943 — 987; a
FLAVIUS,L, Vilka Zidovska, 5,195-7.

! srov. Mid 2,5- citovano v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple*s. 943 — 987.
%2 srov. www.krystal.op.cz/pub/udps3/htm.

% srov. Mid 2,3- citovano v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple®s. 943 — 987.
%4 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.

5 srov. Mk 12,41n.

¢ srov. BIC, M., Ze svéta Starého zdkona I, s. 414.

%7 srov. www.krystal.op.cz/pub/udps3/htm.

% tamtéz.

%% srov. Nu 5,11-31; ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.
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nezastieSené, ale pravd€podobné obklopeny sloupovim, které slouzilo jako ochrana
proti deSti: komora nazirejcd v jihovychodnim rohu, komora malomocnych
v severozdpadnim, skladist€ dieva v severovychodnim rohu a sklad oleje a vina
v jihozépadnim.”®

Zapadni brana byla nazyvana Nicanorova. Flavius uziva nazev Korintska brana,
pravdépodobné proto, Ze byla bohaté zdobena v korintském stylu. Pfichazelo se k ni po
patnacti schodech, které nebyly pravouhlé, jako vSechny ostatni v chrdmu, ale
polokruhové.”®  Schodisté (vyska 3,5 m) mslo komory pod nadvoiim Izraele,

ve kterych Levité uchovavali hudebni nastroje. Nicanorova brana méla dvoje dvefe.

Na kaZdé stran€ Nicanorovy brany byly dvé komory. Severni — vpravo — byla

7w o

. , sev s , o702
Phineova — pro spravce rouch, jizni — vlevo — pro vyrobce ,.chavitin® - kolaca,

703 v v ; v ey v : . . . .
placek.” ™ Byly otevieny smérem k nadvoii knéZi a uZz jsme je v této souvislosti

zmitiovali.
2.17 NADVORI POHANU

Rozprostiralo se na plose 280 x 317 x 474 x 486 m’™ podél vnitfnich stén
hradeb, kde bylo sloupofadi o 162 sloupech s antickymi patkami a korintskymi

hlavicemi. Sloupovi se severnim rohem pfipojovala k pevnosti Antonia. Sloupovi

obsahovala dv& patra komor, kazdé vysoké 12 m. Jejich stfecha byla rovna.’®®

Nejvétsi a nejznaméjsi sloupovi na jizni strang’*® bylo znamo jako ,,Kralovské
sloupovi“. Dle Flavia m&lo 185 m’" a formu baziliky — centralni oblou halu (§itka 15,

vyska 30 m) s desetimetrovou kolonddou na obé strany. Mezi nimi byly 4 fady komor,

7 m vysokych. Kolondda m&la 10 m na $itku a 16 m na vysku (nebo 12 m’®

ctyf709 & 10

). Bylo ze

fad sloupti. Svou krasou pfevySovalo ostatni. Bylo z mramorovych

% srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,Temple“s. 943 — 987; Atlas of Israel, Jerusalem

1970 podobné i www.krystal.op.cz/pub/udps3/htm.

' srov. Mid 2,5 citovano v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.
702 ptepis podle tamtéz.
% srov. Mid 1,4 citovano v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,, Temple“s. 943 — 987
" srov. www.krystal. op.cz/pub/udps3/htm.
™5 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,Temple*s. 943 — 987.
6 srov. DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 325, heslo zpracoval: R.J.McKinley,
B.A.,M.Th.,D.Phil., rektor northern College v Manchesteru.
7 stov. FLAVIUS, 1., Starozitnosti, 15,410-416; citovan v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo
»Temple“s. 943 — 987.
™8 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple*s. 943 — 987.
™ srov. DOUGLAS, 1.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 325 heslo zpracoval: R.J.McKinley,

85



sloupti a obloZeno cedrovym dfevem. Na podlaze byla mozaika.”"!

Nejvychodngjsi &ast byla nejstar$i a Flavius ji zafazuje do Salomounovy
doby.”"® V téchto prostorach diskutovali ucenci.””> V nadvoii bylo mnoho obchodi
s bohosluZebnymi potfebami (holubice a vie potfebné k ob&tem) a sménarny. V nich se
ménily fimské mince na tyrské Sekely — které mély hodnotu svatych Sekelir.”™

Patrové komory byly uréeny na skladovani S$ekeld, chramovych nadob
a bohosluzebnych ptedmati, Sofari a trumot (desatky a dary).”"

Ezechiel prorokoval, Ze v rozich nadvoii budou prostranstvi (20 x 15 m), kde

budou vafit sluZebnici domu obéti lidu.

2.17.1 Oddéleni nadvori smérem ven

V Ezechielové vidéni byly tfi stejné brany k vné€jSimu nadvoii — vychodni,
severni, jizni. Rozméry byly totoZné s vnitinimi. KaZd4 brana méla 7 schodii.

Zbytky po dvou branach Herodova chraimu na jiZni stran€ jsou dodnes patrné,
celkové tam byly étyﬁ.7l6 Podle Flavia tam byly 4 brz?my717 a Novotny zmiinuje bran
6."'® Misna zmifiuje pouze 5 bran na chramovou horu.”"? Nyni shrneme vSechny

zminky o branach.

B.A.,M.Th,,D.Phil,, rektor northern College v Manchesteru.

0 srov. NOVOTNYA., Biblicky slovnik, s.245.

"' srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.

2 ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987; a DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy
biblicky slovnik, s. 325 heslo zpracoval: R.J.McKinley, B.A.,M.Th.,D.Phil., rektor northern College

v Manchesteru uvadi zapadni stranu a NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s.245 uvadi na vychodni, ale
ziejmé zaleZi na dhlu pohledu.

™3 Srov. Mt 21,23; DOUGLAS, 1.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 325 heslo zpracoval: R.J.McKinley,
B.A.,M.Th.,D.Phil., rektor northern College v Manchesteru odvozuje od Jn 2,14-16; Lk 19,45; Sk 3,11;
5,12.

™ srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.

5 srov. Shek 2,1; citovano v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple‘s. 943 — 987.

'8 srov. DOUGLAS, 1.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 325 heslo zpracoval: R.J.McKinley,
B.A,M.Th.,D.Phil,, rektor northern College v Manchesteru.

"7 Srov. FLAVIUS,L, StaroZitnosti, 15,401; citovan v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo

,» Temple*s. 943 — 987.

™ srov. NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s.246.
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2.17.2 Vychodni brany

Krasna brana - velmi §iroka, 35 m vysoka a jako ostatni byla bronzova a pokryta
stifbrem a zlatem > (pod dnesni Zlatou branou). Pravdépodobné novozékonni Skutky
pravé tuto branu nazyvaji Krasna. >! Novy biblicky slovnik ji vSak ztotoZiuje
s Nicanorovou branou.

Bréana Susan’? - v jejich dvefich byl obraz Persepolis (hl. mé&sto perské fise).
Byla jizné od Brany milosrdenstvi, ¢i Zlaté brany, ktera je viditelna na vychodni strané
dodnes. Vychodni zed’ byla niZ§i neZ ostatni, aby nepiekazela o¢im knéZzi ve vyhledu na
svatyni, kdyz pélili ervenou jalovici na vrcholu Olivové hory.”*

Z vychodni brany vedl most pres Kidronské tdoli a byl nazyvan Kravi most. "

2.17.3 Severni brana

Brana ,,Tadi’*® se nepouZivala. Nem&la pieklad, ale m&la dva kosé kameny -

jeden proti druhému — trojihelnikova forma sv&déf o jejim stai.”*®

2.17.4 Jizni brany

Na jihu byly nalezeny 2 brany, znamé dnes jako Dvojita a Trojitd brana. Tyto
brany pieklenovaly podzemni chodby, které vedly do izemi chrdmové hory. Z Dvojité
brany zbyva prah z piekladu, ktery je z obdobi Druhého chramu a také vstupni hala
obsahujici centralni pilit a 4 oblouky, ve dvou z nich je stale rozliSitelné zdobeni —
zjevné datovano do obdobi Druhého chramu (viz obrazova pfiloha ¢.43). Z Trojité
brany zbyl pouze pivodni vstup. Sitka vstupu do Trojité brany byla 5,5 m a do dvojité
11 m.

Dalsi bréna na jiZni stran€ zapadni zdi je zndma jako Barclayova brana. Délka

™ srov. Mid 1,3 citovano v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.

™2 srov. FLAVIUS,L, Zidovskd vdlka, 5,204-5.

! srov. Sk 3,2.

22 srov. Mid 1,3 citovéno v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple*s. 943 — 987.

™3 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.

2% srov. Par 3,10 Shek 4,2; citovano v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 —~
987.

7% Ppfepis podle ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.

72 srov. Mid 2,3 a Mid 1,3; citovano v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,, Temple“s. 943 —
987.
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piekladu 7,5m a vyska 2,08 m. Préh této brany je niZ§i nez vSechny ostatni a schody
vedou dolu do Tyropoeonského tudoli. (viz piiloha ¢.38) Jedna z téchto dvou bran je
pravdépodobné totoZnd s Coponiovou branou v Mi$né. Misna zmifiuje i nazev jedné
z nich - Hulda.””’

Druhy most, nazyvany Most obétniho beranka, vedl z jizniho konce vychodni
zdi smérem k pousti (viz obrazova pfiloha €.37). Jeho zbytky byly nalezeny na jiznim

rohu chramové hory.”®

2.17.5 Zapadni brany

Na zapadé€ byly 4 dal$i brany vedouci do mésta pfes viadukty nad Syrafskym

tidolim.”® To podporuje archeologické nélezy — na zapadni strané byly nalezeny dv&

3% Migna konkrétné jmenuje Coponiovu branu na zapad (Coponius byl

731

brany a most.
1. fimsky prokurator Judska).

Flavius nepiSe o branach pfili§ jasné:

»Odtamtud vedla jina schodi$té o péti stupnich ke brandm, jichz bylo na severni
a jizni strané po Ctyfech, dv€ na vychodni strané. Ty byly postaveny z nutnosti. Kdyz
totiZ na vychodni strang bylo pro Zeny zdi ohrazeno zvlastni misto pro bohosluzbu bylo
tieba druhé brany. Byla tedy proraZzena naproti hlavni brané€. Z ostatnich stran byla jesté
jedna bréna jiZzn€ a severné, kterymi- se vchazelo do nadvoii Zen. Ostatnimi branami
Zeny nesmély vchazet ani vychazet. Na zapadni stran¢€ brana nebyla. Sloupofadi mezi
branami odvracend od hradeb dovnitf, smérem k pokladnicim, byla nesena ohromné
krasnymi a velkymi sloupy. Devét bran bylo zcela pobito zlatem a stiibrem. V kazdé
brané byla dvoukiidla vrata. Tiicet loket vysoka a patnact loket §iroka. Za vchody se
brany uvnitf rozSifovaly a mély po obou stranich tficeti loketni siné vysoké pies
Ctyficet loket. Kazdou sini podepiraly dva sloupy, obvod dvanact loket. Ostatni brany
byly stejné velké. Pouze brana z vychodu od nadvoii Zen, za branou Korintskou, proti
brané do chramu, byla mnohem vét$i. Vyska padesat loket vrata Ctyficet loket, velmi

tlusta vrstva stiibra a zlata. Zlato a stfibro na devét bran nechal odlit otec Tiberitv,

2T srov. Mid 1,3; citovano v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo »lemple®s. 943 — 987; piepis
tamtéz,

™ srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.

™ srov. DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 325 heslo, zpracoval: R.J.McKinley,
B.A.,M.Th.,D.Phil,, rektor northern College v Manchesteru.

7% ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.

B srov. Mid 1,3; citovano v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.
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Alexandros.“”** Jan vzty&il véZe v rozich chramu.”?

2.17.6 Pevnost Antonia

V severozapadni ¢asti naddvoii byla pevnost Antonia. Tam sidlil mistodrZitel
a fimska vojenska posadka, pfipravena potladit jakékoli nepokoje na chramové hofe.

Na diikaz podfizenosti v ni muselo byt uloZeno veleknézZské roucho.”* »Antonia byla
postavena v rohu dvou sloupofadi, u zapadniho a severniho, v prvni ¢asti posvatného
obvodu. Bylo to dilo krale Heroda. ... Vnitfek mél rozlohu a uspoiadani jako kralovsky
paldc. Stale tam sidlila fimské legie. ... Celkovym tvarem se podobala véZi. V rozich

byla ozdobena &tyfmi jinymi v&%emi. TiH byly vysoké padesit loket’*

736

a v jihovychodnim rohu méla jedna sedmdesat loket,””” ... takZe bylo moZno z ni

ptehlédnout cely chramovy obvod. Na strané, kterd souvisela s chramem, méla sestupy,

t¢ 737

... jimiZ prochédzely hlidky, aby stfeZily lid, aby nechystal n&jaky pievra (viz

obrazova piiloha ¢.34 a 35).
2.18 CHRAMOVE UZEM{

Posvatny okrsek Stanku na pousti byl obdélnikovy s rozméry: délka 52,5 m,
Sitka 26,25 m. Na obvodu bylo 60 sloupkt, které byly spojeny postiibfenymi ty¢emi
aupevnény provazy. Ty byly pfipevnény k médénym stanovym kolikim. V tomto
prostoru byl piibytek na pousti.”*®

Chramova hora je obklopena zbytky zdi. Vykopavky na severni strang a severni
poloving zdpadni strany dé&lali archeologové Warren” a B. Mazar.”*® Dotkli se objevil
z Herodovy doby. Zaklady jsou v soucasné dob& hluboko pod zemi - 25 m na jiZnim
rohu a 21 m v zdpadni zdi.

Tyto vrstvy byly vystavény na zékladech postavenych na tesanych kamennych

2 FLAVIUS, 1., Vdlka zidovskd, 5,205n.

™ stov.FLAVIUS, 1., Vdlka Zidovskd, 4,58.

74 srov. DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 325 heslo zpracoval: R.J.McKinley,
B.A.,M.Th.,D.Phil., rektor northern College v Manchesteru.

735 25 m

736 3 5 m

BT FLAVIUS, L, Vdlka idovskd, 5,238-245 (zkriceno).

78 srov. Ex 26; 36,8-38; a www.krystal.op.cz/pub/udps3/htm,

9 b&hem let 1864-67.
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kvadrech. Ty mély Sirokou obrubu s vystupujicimi ploskami na krajich. Viditelné byly
jen kameny s nizkymi hladkymi vybéZzky a dvojitymi okraji (viz obrazov4 piiloha &.6).

Kvadry do sebe zapadaji bez malty a cementu. Nejvét§i kdmen nalezeny
vzapadni zdi je 12 m dlouhy a nejmasivnéj$i je na jiZni strané¢ - 7 m dlouhy
a 1,8 m vysoky, vazici vice neZ 100 tun.

Herodlv cil byl vytvofit obdélnikovy prostor, a to vyZadovalo topografické
zmény velkého rozsahu (viz obrazova pfiloha ¢.18). Aby byla vyrovnana urovefi zemé,
bylo ze severozapadniho rohu odsekano 5-14 m kamene. Na druhé strané se muselo
malé udoli, které béZelo severovychodnim smérem podél délky staré zdi chramové hory
doli ke Kidronu, zasypat. Byla postavena zed’ 38 m vysoka a jama, kterd se vytvofila,
byla naplnén zeminou. Jihozapadni roh smérem k Tyropoeonskému udoli, do kterého se
Kidronského tdoli — byl niZ§i neZ uroveit planovaného chradmového arealu. Herodes
proto tento prostor zaplnil kameny a zeminou do vysky 30 m a na vrchu postavil klenuti
(sklepeni) 88 m dlouhé, znamé dnes jako Salomounova konirna. V zépadni zdi byl
objeven oblouk a most, ktery spojoval chramovou horu s Herodovym paldcem v misté
dnesni Citadely.”"!

Chramovy prostor v izkém mis$naickém smyslu mél rozlohu 250 x 250 m.”*

e Délka zdi chramové hory byla 281 m na jihu,

e 466 m na vychodg,

e 488 m na zapadg,

e 315 m naseveru.
Obvod tedy méfil 1550 m a plocha méla 144 000 m*™* To odpovida témsf presné
soucasnym rozmérim.

Znaky na vnitini strané zapadni zdi ukazuji, Ze opémné pilife rozdé€lovaly horni
¢ast zdi na vyklenky (jako v jeskyni Makpela v Hebronu a také v Herodionu). Zed’ méla
vyklenky (stfilny) a straZci, vybrani z Levitd, byli postaveni do jeho rohd a bran. Kolem
zdi — alespoii na severozapadnim konci — bylo sousedni ndmésti odli$né urovné,
744

propojené schody. Obchody byly postaveny na niz$i Grovni — pod timto prostorem.

Chramové uzemi v Ezechielové vidéni mélo posvatny charakter a bylo

™ odr. 1967.
! ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.
™2 srov. Mid 2,1citovano v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,, Temple“s. 943 — 987.
Z:z srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temples. 943 — 987.
tamtéz.
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obrovskych rozmérti (12 x 10 km). To neni jisté ndhodné. ,,Chram mél byt obehnan
dvojim nadvoiim, z nichZ jedno mélo byt pfistupné pouze knézim. Také oddéleni od
budov kralovskych mélo byt dokonalé — cirkev méla byt nezavisla na moci politické —
dokonce byly v chramu zakéazané i kralovské hrobky. Ezechiel dobie citil nebezpedi
zboZnosti kralovské, jemuz Izraelci dasto podléhali. Byvali knéZi izraelskych svatyn
méli byt degradovani na Levity sniZ$imi sluzbami, protoZe poskvrnili sebe i lid
zavadénim mnohych pohanskych zvykd, jimiZ byla naruSena svatost Hospodinova. Ve
vyplyvalo zsili o odd&leni oblasti svétské a duchovni.“’*® Problémem byla
neposluSnost krald, ktefi diive €i pozdeji zacali prosazovat sami sebe. Vetné krale,
ktery byl muZem podle BoZiho srdce — Davida. Proti takovéto politické moci se chram
hali do nékolika hradeb a Siroko daleko je jen posvatna pida.

Hospodin ve svém vidéni také mluvi o neobfezancich, ktefi vstupovali do jeho
domu, a tim ho znesvécovali. Problém neni v Bohu, ale v lidech. Jeho mldeni a
necinnost odkazuje mozna spis na jeho milosrdenstvi a velkou trpélivost.

Celou stavbu ma, podle Ezechiele, obklopovat hradba o rozmérech
1,5 x 1,5 km. Celé toto uzemi je velesvaté. Specialni tzemi (12,5 x 5 km) mélo
Hospodinu pfipadnout losem jako obét’ pozdvihovani. To bude patfit Lévijcim, tam
budou bydlet a také v ném bude misto pro svatyni obehnanou jiZ vySe zminénou
hradbou.

Jist¢ ne nahodou vychazela z pod prahu k vychodu voda. Voda se finula
z pravého boku chramu. Z vody se stavala feka, bylo ji po kotniky, ¢im dal od domu,

tim vice ji bylo. Voda tekla do Araby’*

748

a do mofe (dle Houstona Rudé mote’”’, dle

Bice Mrtvé moie™™), tam se voda stavala zdravou. Na biehu této feky rostlo mnoho
stromti. Ovoce z téchto stromli ma slouZit za pokrm a jeho listi za 1€k (to jasné konotuje

se Zjevenim).*

™ NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 243.

™8 Araba — obecn pustina, step (tak piekladaji krali¢ti). Konkrétng se jedné o izemi pfikopové
propadliny, které se tahne od Tiberiadského jezera k Akabskému zalivu. Srov. DOUGLAS,J.D.(ed.),
Novy biblicky slovnik, s. 46, heslo zpracoval J.M.Houston, M.A., B.Sc., D.Phil., rektor regent College ve
Vancouveru v Britské Kolumbii.

™7 srov. tamtéz.

8 www.krystal.op.cz/pub/udps3/htm.

™ srov. Zj 22,1-2.
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2.19 CHRAMOVY SVITEK

Existuje jeSté jeden pfistupny popis chrdmu, ktery nebyl, jako Ezechieliv, nikdy
postaven. Pfesto stoji za zminku, protoZe chrimy vizionaft nesou silnou symboliku
a vypovidaji o smyslu vnitfniho uspofadani a bohosluzby viibec. Je jim chram popsany
v Chramovém svitku.

V Kumranu, v jeskyni ¢.11 nalezené v roce 1956, byl nalezen mezi svitky jeden,
ktery byl nazvan Chramovym svitkem. Jazyk je pfibuzny s miSnaickou hebrejStinou.
Svitek je datovan do let 150-125 pf. n. 1.”° Svitek obsahuje mimo jiné™! popis
konstrukce chramu a oltafe, nadvoii a ostatni okolni struktury. Autor svitku vychézi
z bible, piikazy viak piepracovava, inovuje a uvadi urdité zmény.”

Popis chramu podle Chramového svitku:">® Chram stoji vprostied vnitiniho
nadvoH (147x147m"”*), v blizkosti chramu je oltaf. V blizkosti je také diim se schody,
které vedou k chramové stieSe, dim kde si knéZi umyvali ruce a nohy, dtim s oltdinimi
potfebami, misto, kde se zabijelo (jatka), a sloupova struktura bez zdi, kde se obétni
zvifata tfidila.

Na prot&j§i stran€ je kolondda &i sloupofadi, dv€ patra vysoké, podél zdi
vnitiniho nadvofi. Vnitini nadvofi je pfistupné jen knéZim. Z kazdé strany je brana —
tedy dohromady 4 brany, které vedou z vnitintho do stfedniho. Brany se jmenuji:
Aronova (vychodni), Ger$onova (zapadni) Kohatova (jizni) Merari (severni). Na vng&jsi
nadvoii vedlo dvanact bran — 3 na kazdé strané — a jmenovaly se podle kment. Vngjsi
nadvoii bylo étvercové, gigantické — kazda strana byla dlouha 800 m. Dnes by to byl
prostor od Damasské brany po Olivovou horu. Ze svitku se zda, Ze autor mél ideu, Ze
pted kaZdou branou bude sidlit pfislusny kmen.

Z tohoto kratkého popisku vyplyva, Ze vidéni jsou ovlivnéna naboZenskou
zainteresovanosti vizionaiské osoby. Pudorys chramu ani uéely riznych prostor se
nemeni, av§ak méni se podminky pro odd€lené tizemi. Svaté uzemi je obrovské jak
vtomto Chramovém svitku, tak u Ezechiele. Jednd se o jakousi ochranu pted

znesvécenim a oddéleni svatého prostoru. Nemtizeme nevidét vnitini zapal a hlubokou

70 preklad provadl a nejvétsi praci odvedl Yigael Yadin.

Bl Obétni zvyky pro specialni svatky, zakon o Eistot& a neistoté pro ty, ktefi Zili v chramu & v
chrimovém mésté - méli co do énéni s chramem, revidovana verse Dt 12-23.

2 srov. ROITMAN,A., Envisoring the temple, s. 37.

™ srov. ROITMAN,A., Envisoring the temple, s. 43 —47.

* 1 cubit - 50cm.
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tictu k svatym a BoZim vécem, které ostfe kontrastuji s nevérnosti lidu, nebo alespori
s jeho naklonnosti ke kompromistim.

Tyto téméF eschatologické vize nesou viak i povzbuzeni a nadéji, jak piSe autor
Chramového svitku. Tvrdi, Ze popis jeho chrdmu neni koneény, je jen docasnou
strukturou. Dokonaly chram bude postaven Bohem na konci dni: ,,Oni budou mym
lidem a ja budu pro né¢ Bohem navéky. Budu piebyvat s nimi navidy a navéky
aposvétim sviij chram svou pfitomnosti. Zpiisobim, aby vném mé pfitomnost
zlstavala az do doby poZehnani. My chram je po celou dobu zaloZeny pro mé,

vzhledem k slibu, ktery jsem dal Jakobovi v Bét-elu.«”>

2.20 SCHINA

113720 - znamena BoZskou pfitomnost nebo imanenci, nékdy je synonymem pro

samotného Boha.”*® Zdiiraziiuje milostnou BoZi pfitomnost uprostfed Izraele a ptitom
neubird Bohu na jeho transcendenci. Vira v BoZi pfitomnost byla zikladem pro
rozvinuti kultu.””’

Sestoupeni Schiny na chram je bezpochyby vyvrcholenim stavby chramu. Je to
potvrzeni a znameni piijeti Bohem. Je to dikaz, Ze chram nebyl vymyslem ¢loveéka a Ze
na ,,druhém biehu* je opravdu ten, pro koho byl postaven. K ¢emu by byla svatyné bez
Boha? Rovnala by se tak pohanskym svatynim.

Vidime mocné sestoupeni Schiny, Bo slavy 17" 7123 na Stanek na
pousti.””® Tak Mojzi§ dokonéil celé dilo — z lidské strany. Ted’ nezbyvéa nez &ekat jako
Eli$ na oheii z nebe. MojZi§ a cely lid postavili svatyni — jeden velky oltaf a vérili, Ze ji
Biih zapali. A sestoupil ohetl i oblak. Hospodin se slitoval. Sestoupila BoZi slava.

Podobng sestoupila Bozi sldva i na Salomountiv chram. Salomoun svolal
vSechny pfedaky a piedstavitele dvanacti pokoleni. Lévijci byla prinesena Schrana
i stan i vSechno nacini, které k nému patii. Posvéceni chramu se délo ve velké slave.
Vsichni pfitomni kn€Zi se posvétili, obétovali tolik bravu a skotu, Ze se to nedalo
spocitat, zpé€vaci patfici k Asafovi, Hémanovi a Jedutiunovi stali se syny a bratry i

s kapelou a jednohlasné zpivali. S nimi 100 trubacdi chvalilo Hospodina na pozouny.

55 Citace autora Chramového svitku v ROITMAN,A., Envisoring the temple, s. 87.
8 srov. NEWMAN, J., Judaismus od A do Z, s. 208.

7 srov. www.krystal.op.cz/pub/udps3/htm.

5% srov. Ex 40,34,
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Poté sestoupila Bozi slava v oblaku a kn&2i kviili tomu nemohli vykonavat sluzbu.”’

Na Druhy chram Schina nesestoupila. Je ndkolik zpiisobi, jak to 1ze vysvétlit.

V chramu nebyla Schrana smlouvy. Ta ,tvoii zaklad Hospodinova trinu. Je
uréena k tomu, aby zachovéavala neporusené viechno to, co v ni bylo — svédectvi.’®
Byla Bohem uréena k zachovani Jeho smlouvy neporugend.«’®!

Jinym vysvétlenim miiZe byt, Ze Schina sestoupila na chramovou horu uZ
jednou a zistala tam. Proto jiz nesestupovala pozd&ji. Vzdyt Salomounovi fekl
Hospodin: ,,Nyni jsem si tento diim vyvolil a oddé€lil jako svaty, aby tam naveéky dlelo
mé jméno. Mé o€i a mé srdce tam budou po vSechny dny“ (2 Pa 7,16; 1 Kr 9,3). Bih
pifebyva v Jeruzalémé. Jsou tam jeho o¢i a srdce. Neni to obySejné misto.

V Salomounové modlitbé (kterou vétsina védet poklada za po-exilovy pridavek
k osvétleni chramového zasvéceni) je mozZnost, Ze Blih by mohl piebyvat v chramu,
diirazné zamitnuta.”® Text stanovuje, Ze pouze Bozi jméno piebyva v chramu.’®

Skutetny piibytek VSemocného je vnebi’®* Predstava piivodniho udelu
chrdmu se tedy podle toho méni. Dliraz uZ neni kladen na obéti, ale na modlitby, které
budou nabidnuty Bohu.”®® Izraelské prosby byly smérovany k chramu’®® ve vite, Ze
modlitba bude vyslyena i znejvzdalendjsiho mista.’®” Zde, vchramu, se lidé
shromaZd'ovali v dob& nepokojii, *® kdyz kndi plakali.769 » R.Huna se ptd R.Ammiho:
Pro¢ je Svaty, budiZ poZehnan, oznadovan jako D117 ProtoZe svét sidli v Ném, ale On

nesidli ve sv&té.””° Bith nepotiebuje misto, aby mohl existovat.*”"!

Neni zdroj, ktery by dokladal navrat BoZské pfitomnosti do Druhého chramu.
Kde potom byla BoZsk4 pfitomnost v obdobi, ve kterém Izraelci odeili do exilu?”’?
Soucasni véfici podle vieho véfi, Ze od zni€eni chrdmu aZ po budouci konstrukci

chramu, ma boZské pfitomnost svoje ,,bydlisté“ v nebeské svatyni.m ,,Midra$ Tehilim

9 srov.2 Pa7.

8 srov. Jr 3,16; Zd 9,4.

' MACKINTOSH, C.H., Pozndmky ke 2. Mojzisové knize, 5.148.

2 srov. 1 Kr 8,27.

’® srov. 1 Kr 8,29.

7% srov. 1 Kr 8,39-43.

65 srov. 1 Kr 8,28.

765 srov. Dn 6,11.

767 srov. Jon 2,5-8.

68 srov. J11,15-17.

% srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.
" Genesis Rabbah 68,9 , He is the Place of the world, but the world is not Hisplace.“
' ROITMAN,A., Envisoring the temple, s. 10.

" srov. Bz 11,22-23.

™ srov. ROITMAN,A., Envisoring the temple; tam podle I.Enoch 14.
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fika: ,,Dokud stal chram, dlela Schina v ném. Kdy# viak nase h¥ichy zavinily zkdzu
chramu, vytrhl (Bih) svou Schinu do nebe, nebot stoji psano: V nebi je jeho trin.
K tomu fekl rabi Eleazar ben Pedat: Je jedno, zda je chram rozbofen ¢i nerozbofen,
Schina se nevzdali ze svého mista, nebot’ stoji psano: Pan v chramu je i jeho slava.
1kdyZ je nyni zbofen, Biih se od tamtud nevzdali. Rabi Acha pravil: Schina nikdy
neopousti zapadni zed. Minéni rabiho Achy se v Zidovském védomi prosadilo.*’"*
Midra$ pravi, e i kdyZ Schina doprovazela lid Izraele do vyhnanstvi, nikdy neopustila
Zipadni zed.””

Tam v zajeti Ezechiel vidél, podle Rendtorffa, jak Hospodinova sldva vySla
z chramu,”’® ktery byl vydan znieni. Nyni ji vidi vracet se do nového, Gistého
chramu.””” Bih toto misto oznatil za podnoZ svych nohou, kde chce piebyvat stile,
uprostfed synit Izraele. Chramovy okrsek opoustime v novém rozdéleni zemé i lidu,
které navazuje na stary poradek dvanécti kmenti. Na zavér se hovoii o méstu s dvanacti
branami a s novym jménem: ,,Zde je Hospodin®“. A tim je stvrzen Hospodintv navrat do
nového, o&isténého Jeruzaléma.”’®

Zidovska vira v opétné nastoleni BoZ piitomnosti na Siénu je vyjadfena
v 17. poZehnani 77Y: , Mg zalibeni, BoZe na§, ve svém lidu Izraele a v jeho

wewr z

modlitbach a uved’ zpét bohosluZbu do nejsveétéjsi sin€ svého domu. A zapalné obéti
Izraele a jeho laskyplné modlitby piijmi pak se zalibenim a s laskou a kéz je sluzba

Izraele, tvého lidu, vzdycky dle tvé vile, a kéZ naSe oCi spatfi, jak se vraci§ na Sion

v milosrdenstvi. Bud’ poZehnan, BoZe, jenZ navracid svou pfitomnost na Sion.«”

»Talmud pravi: Tak fekl Pan Bih: ,Stal jsem se jejich malym uto€istém (svatyni) v

zemich kam §1i*.<7%°  Kdyz vstoupi 10 muzi do synagogy, je Schina s nimi. Na rozdil

od chramu nebyly synagogy mistem, na kterém by se Schina trvale zdrzovala.«®!

7

~3

* SCHUBERT, K., Zidovské ndbozenstvi v proméndch vékii, s.20 podle Ex r 2,2 (Mirkin V,55n).
5 NEWMAN, 1., Judaismus od A do Z, s. 208 podle Mid. Z 11,3.

8 srov. Ez 11,22.

77 srov. Ez 43,1; a RENDTORFF, R., Hebrejskd bible a déjiny, s. 268.

% srov. RENDTORFF, R., Hebrejskd bible a déjiny, s. 268.

7 BAUMANN, A.H., Co by mél kaZdy védeét o Zidovstvi, s. 54.

780 Ez 11,16 a Meg 59a; citovino v ROITMAN,A., Envisioning the Temple, s. 102,

Q=
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3. KONKRETNI MISTA A KULT

V této kapitole projdeme znovu d&jinami a zaméiime se na historicky pohled na
konkrétni stavby chramu, jejich funkci a na udalosti, které formovaly kult a zboZnost
lidi tak, jak nam je podava bible, ostatni prameny a sekundarni literatura. Tento pohled

budeme konfrontovat s mytologickymi a historicko kritickymi aspekty.

3.1 ZAHRADA

Podle biblické tradice prvnim mistem, na kterém se c¢lovék mohl setkat
s Bohem, byla zahrada Eden. Bylo to misto, kde podle bible nebyl hiich, a tudiZ nebyla
komunikace Stvofitele a stvofeni zatiZena potfebou ofiStovani, obé&ti a obtadu.
Probihala jaksi neformalng€, pfirozeng, pfesto v dcté a vjakési mystické jednote.
Pozdgji, po padu ¢lovéka, to jiz mozné nebylo. To, Ze pied padem nebyla potieba
setkavat se s Bohem na uréitém misté, vede ke dvéma domnénkam:

1. Adam s Evou se setkavali s Bohem kdekoliv v zahrad€. Pad vedl k zasadnimu
odcizeni mezi Bohem a jeho lidskym stvofenim, které uz nemohlo snadno
vstupovat do jeho pfitomnosti. Po padu mohli pfichazet k Hospodinu jen na
specialng uréenych mistech.”®?

2. Zahrada Eden byla tim specidlnim, oddélenym mistem. Z pokusi nékterych
teologti lokalizovat zahradu Eden se miZeme dozvédét, napﬁklad od Pratta,’
Ze Eden leZel na misté dnes$ni chramové hory. Tam se totiZ pozdé&ji nachazela
svatyné svatych (axis mundi), kde dochazelo ke kontaktu ¢loveéka s Bohem.

Symbolicky tak mtizeme Eden pojimat jako misto Bozi pfitomnosti, kde je misto i pro

o¢isténého ¢loveka - tedy jakousi svatyni.

8! SCHUBERT, K., Zidovs[cé naboZenstvi v proménach vékil, s. 20 podle mechilta, Bachode§ 11.
78 srov. DILLARD, R.B., Uvod do Starého zdkona, s. 61.
783 R Pratt vyu&ujici na RTS, USA, poznimky z pfednasky na ETS Praha.
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3.2 PREPATRIARCHALNI UCTIVANI

Prvni stavbou zminénou v bibli, kterou lze povaZovat za typ chramu, je tzv.

784

Babylonska véz.”™" Ackoli se zda, Ze méla byt mistem setkani ¢lovéka s Bohem, stala se

symbolem sebejistého a sobéstaéného lidstva a jeho snahy vystoupit aZ na nebe.”®
Mistnimu bozstvu také patfila pida. Pokud blh zemi nepoZehnal, nastala
netiroda.”®®
V prepatriarchalni dob¥ se setkdvime sob&tnimi dary pro Hospodina’®
a s nezndmym zptsobem vzyvani Hospodinova jména.”®®

Prvni oltat zminény v bibli postavil Noe™® poté, co vyvazl z potopy.

3.3 PATRIARCHALNI UCTIVANI

Praotcové byli koCovnici, ktefi nestavéli Bohu pfibytky, a¢ Zili v dob& velkych
chramii: Mezopotamie, Egypt, méstské staty zasvécené uréitym boZstviim. Na mistech,
kde se Blh praotcim zjevil nebo na pamatku udélosti, do nichZz nadpfirozenym
zplisobem Biih zasahl, postavili oltaf nebo sloup.

O jejich konstrukci nemame Zadné udaje, lze vSak pfedpokladat, Ze vypadaly
podobng jako ty, které pozdgji povolovala Kniha smlouvy.”®

,»Praotcové stavéli své vlastni oltafe a ob&tovali na nich, aniz by Zadali o pomoc

kn&zi.“""! Byly budovany oltafe a hlava rodiny vykonévala bohosluzbu.”?

»Forma, kterou Bih MojZiSovi fika, aby tento pfikaz pfedal lidem (pfedpis pro
oltafe), svédc¢i o tom, Ze byl urcen kaZdému Izraelci jednotlivé. MoZna, Ze diky tomu
smél laik ob&tovat samostatné a tak je zfejmé tfeba chapat nejen oltafe praotci, ale také

napiiklad Jozutiv na hote Ebal,””*® Gedeéniiv v Offe’** apod.*™

™ srov. Gn 11,4,

78 srov. DOUGLAS, J.D.(ed.) Novy biblicky slovnik, s. 323 heslo zpracoval: R.J.McKinley,
B.A.,M.Th.,D.Phil,, rektor northern College v Manchesteru.

786 tamtéz.

™7 srov. Gn 4,3.

7 srov. Gn 4,26 — hil 9971 & chll 951 v originalu sporné.

™ Srov. Gn 8,20.

™ srov. Ex 20,22-26.

™! srov. DOUGLAS, J.D.(ed.) Novy biblicky slovnik, s. 699 heslo zpracoval: T.C.Mitchell, M.A.,
zastupce kustoda v odd€leni zdpadoasijskych staroZitnosti v British museum.

™ srov. Gn 12,8; 13,18; a DILLARD, R.B., Uvod do Starého zdkona, s. 61.

™ srov. Jz 8,30; Dt 27,5.

™ srov. Sd 6,24-26.
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,»1 pil opatrném posuzovani téchto tradic je tfeba z nich vyvozovat, Ze zakladni
momenty izraelského naboZenstvi maji své kofeny v nomadskych podanich z oblasti na

.o . ’ v ¢l
jih od izraelské zem&.*"*°

3.4 NOMADSKY KULT

»Z historického srovnavani texti vyplyva, Ze termin ,,Bih otce je oznaceni
rodinnych bizkl. V soucasnych kritickych textech je Blih v Genesis vidén jako bih.
Podle nékterych indikaci, které nepochazeji z ranné periody pfed ustanovenim stétu,
jsou potomci v rodinéch spojovéni se El- boZstvy, napt. ,,El-eljon“ v Jeruzaléms,”’ , El-

798

" bet-el“ v Bet-elu,”” | El-elokej Jisrael”“ v Sechemu,799 ,,El-olam* v Beer§ebé,8°0 ,,El-

roe v Negebu®"!

. Nékteré z téchto jmen mohou piedstavovat velkého boha nebes, Ela,
ktery v Ugaritu stal v ¢ele pantheonu. V knéZské revizi uctivali patriarchové Hospodina
pod jménem ,El-Saddaj“, protoZe se Zadné vlastni jméno obsahujici ,,tetragram® ve
vypravéni o patriarS§ich neobjevuje. VSechna vlastni jména jsou sloZeniny z El
(pt. Izmael). To ukazuje na to, Ze regionalni forma El byla uctivana jako rodinni
biizei. 5

Pokud je nam znamo, v rannych izraelskych rodinach uctivani rodinnych bizka
bylo vice mén€ monotheistické, ale praktikovani uctivani jednoho Boha stale postradalo
exklusivitu a netoleranci, ktera byla pozdé€ji tak pfiznaénd Hospodinovskému
nabozenstvi.*® | Rodinné kulty mély blizky vztah k hlavnimu mistnimu kultu. Nicméné
¢astecné méli vlastni centrum, své vlastni tradenty, slavnosti a funkce. V pre-exilnim
obdobi izraelské rodiny vétSinou uZivaly kultické nezavislosti. TakZe neni pfekvapujici,
Ze to bylo provazeno nezavislosti vlastniho svéta nabozenskych symbolii, ktery se jasné
lidil od Hospodinovského ndboZenstvi kmeni. KdyZ se teologové deuteronomistické

reformy vpozdni monarchii snaZili zalenit rodinné nédboZenstvi vice zfetelné

> DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, .70, heslo zpracoval: T.C.Mitchell, M.A., zéstupce
kustoda v oddéleni zapadoasijskych staroZitnosti v British museum.

% RENDTOREFF, R.., Hebrejskd bible a déjiny, s. 42.

™7 srov. Gn 14,19-22 — pokud piijmeme tezi Ze Silem je totoZny s Jeruzalémem. Pfepis BoZiho jména
dle RAINER,A., 4 History of Israelite religion in the Old Testament Period - volume I, s. 27 -32. Tak i
dale.

% srov. Gn31,13; 35,7;28,11.

™ srov. Gn 33,20.

800 srov. Gn 21,33.

8 srov. Gn 16,13.

802 RAINER,A., 4 History of Israelite Religion in the Old Testament Period — volume ., s. 27.

893 srov. RAINER,A., 4 History of Israelite Religion in the Old Testament Period — volume I, s. 32.
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do oficialniho kultu, neni nahoda, Ze zacali u obé&tovani prvotin a ucinili povinné
recitovat vyznani, #e Hospodin je vysvobodil®™ z Egypta a dal jim zemi.«3%

Nomadsky kult neni v prvé fadé vazan na pevna kulti§té. Proto také svatyné
a kultické predméty museji byt transportovatelné (viz obrazovd piiloha ¢.40). To
nevyluduje fakt, Ze v naboZenstvi nomadskych skupin hraji uréitou roli také posvatna

mista. Napiiklad Sinaj, Massa a Meriba®"® 807

nebo oltaf zfizeny na pousti.

Nomadsky zpisob Zivota urCoval rovné€Z kultické zvyky a obfady. Jakékoli
zabiti zvifete ze stdda (stado je nejcennéjSim majetkem nomadi) je naboZenské povahy,
jelikoZ se pak spalenim odevzdava bozstvu uréity dil zvifete, pokladany za zvlasté
cenny. Zbytek obétnici snédi pii spoleéném obiadu a tim vytvafeji s boZstvem, i mezi
sebou, obecenstvi.?®® , Musime zminit, Ze tradenti byli dost vzdaleni nomadskému stylu

Vv’

Zivota. Pii bliZz§im pohledu zjistime, Ze realné nomadské podminky v textech Gn 12-50

nejsou piili§ zmitiovany.“*%

3.5 KONKRETNI MISTA UCTIVANI Z PREDIZRAELSKE DOBY

rvo .

Na tGzemi biblického Izraele se nalezlo mnoho oltaiu z jesté predizraelské doby.

Nejvétsi chramové komplexy jsou v Megiddu,®'’

vnichz byly nalezeny i cihlové
akamenné oltafe. Podobné byly nalezeny v Lakisi,®!! Bét-Seanu®'? a Hazoru®" — tam
byl nalezen velky kamenny kvadr svyhloubenymi nadrzkami na krev obétnich
zvitat.3!* Jinym typem oltafe byly kémenné stoky - i zde bylo ve hie syceni boZstva.

Jindy to mohl byt oltaf z hliny napodobujici kopec — jako sidlo boZstva,

5% srov. Dt 26,1-11.

85 RAINER,A., 4 History of Israelite Religion in the Old Testament Period — volume I., s. 103.

8% srov. Ex 17,7; Nu 20,13,

87 srov. Ex 17,15.

8% srov. RENDTORFF, R., Hebrejskd bible a déjiny, s. 130.

89 RAINER,A., 4 History of Israelite Religion in the Old Testament Period — volume I, s. 35.

81° yykopavky némeckého G.Schumachera, Orientalni institut chicagské university pod vedenim
JH.Breadsteda. Po valce pokragovaly vykopavky pod vedeni J.Jadina, zde odkazujeme na jejich
poznamky, R.S. Lamon a G.S.Shipton: Megiddo I-Il seasons, H.G.May: Material Remains of the
Megiddo Cult a dale prace W .F.Albrighta, G.E. Wrighta, A.Goetze a S.Levy.

811 Archeologické vyzkumy tam potadaly Marstonova archeologicka expedice a pozdgji Tel Avivska
universita.

812 Odkazujeme zde na praci archeologii L.H.Vincenta, W.F.Albrighta, Mrs. Frances Jamesové,
B.Groseloffa.

83 Odkazujeme na préaci J.JADIN: Hazor.

84 DOUGLAS, 1.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, 5.700, heslo zpracoval: T.C.Mitchell, M.A., zastupce
kustoda oddéleni zdpadoasijskych staroZitnosti v British museum.
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& prosta {T2X% — kamenny sloup.®'> Tyto kameny, které se potiraly olejem, znédme i

z jinych mist. Uctivaly se pro tispéch v obchodé, pro plodnost Zeny (Nova Guinea,
Madagaskar), pro ochranu vesnice pied vodou a ohném (Moutiers).®'® Oltate existovaly
nejen na Uzemi zaslibené zemé. Vime to z vykopavek v Eridu, Uru, Chafajehu, ASSuru
— v Mezopotamii.®"’

Uctivani se ¢asto d€lo na vyznaénych mistech — posvatnych navrsich, ktera byla
posvatna jiz pfed pfichodem praotci ¢i Izraele, takZe by se zde dalo hovofit 1 o
modlosluzbé. Nad timto faktem stile panuji uréité rozpaky.’'® | Mojzisské

monotheistické elity bojovaly proti Castému zaménovani ,,znameni* a ,,vtéleni boZstva

do libovolného ptedmétu a stav&li se proti vztySovani biizkd, soch i 17240 3

3.5.1 Elon

,Elon“ je posvatny strom, dub. Strom v blizkovychodni pustin€ pfedstavuje

nejen dileZity geograficky bod, ale také symbolicky sméfuje k nebi (,,spojuje nebe,

zemi a podsvéti“®*’) a p¥ipomina strom Zivota v Edenu (to je znamé také u severskych

a stfedoasijskych etnickych skupin®*').

»otrom se také podoba sloupu, podpofe svéta,
ose vesmiru — axis mundi — vyjadfuje absolutni realitu jakoZto norma, pevny bod,
podpora kosmu. Spojeni snebem tedy mlZe probihat kolem n&ho ¢&i jeho

prostfednictvim.“***

(Uctivani stromli je znamo také zndboZenstvi Altajct,
Skandinavct, Indi, Abakanskych Tatard & Vasjuganskych Ostaki.)®” Byla to
pravdépodobné mista, ktera byla pfed praotci uctivana jiZ pohanskymi narody.

I v pozd&jsi dobé hraly stromy urcitou roli — napf. Deboéra sedavala pod palmou

a soudila 1id.*** Gedednovi se zjevil Hospodiniiv posel pod posvatnym stromem

815 stov. NOVOTNY, A., Biblicky slovnik, s. 548.

816 srov. ELIADE, M., Pojedndni o déjindch ndboz’énstvi, s. 225-226.

817 R. de Vaux, Ancient Israel, Its Life and Institutions citovin v DOUGLAS, J.D.(ed.) Novy biblicky
slovnik, s. 700 heslo zpracoval: T.C.Mitchell, M.A., zastupce kustoda v odd€leni zapadoasijskych
staroZitnosti v British museum.

318 srov. DOUGLAS, J.D.(ed.) Novy biblicky slovnik, s. 653, heslo zpracoval: J.T.Whitney, M.A.,
L.C.P., Th.D., vedouci naboZenskych studii v South Sast Essex Sixth Form College. -

819 srov. ELIADE, M., Pojedndni o déjindch ndboZenstvi, s. 234.

820 ELIADE, M., Pojedndni o déjindch naboZenstvi, s. 297.

2! tamtéz.

822 ELIADE, M., Pojedndni o déjindch ndboZenstvi, s. 298.

3 srov. ELIADE, M., Pojedndni o déjindch ndboZenstvi, s. 297-298.

8% srov. Sd 4,5.
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v Offe.?”® | Pozdgji se strom pfeménil v afera - kmen zbaveny kiiry, nahrazujici svézi
strom. Kil diky své vertikalni poloze a latce zesiloval posvatny charakter stromu. %

Tyto D" byly monotheistickym kultem Hospodina a proroky siln€ odsuzovany

jako predméty modlosluZby.

3.5.2 Elon More

«827 _ yé&itel. Toto misto se nachazi®?® v blizkosti Sekemu®?’ a hor Gerizim

,,More
a Ebal. Bylo pravdépodobné v ucté mezi Kenaanci jesté dfive, neZ piisel Abram,
kterému se tam zjevil Hospodin, jemuZz Abram vybudoval oltat.®° Dale je s timto

mistem spojen Jakob®'! a snad i kral Abimelek.>

3.5.3 Elonei Mamre

Lezi v blizkosti Hebronu (na zapad od jeskyn¢ Makpela), pravdépodobné na
emorejském tizemi. Usadil se tam na delSi dobu Abram, vystavel oltar Hospodinu.®* Je

také spojeno s Izakem.®*

3.5.4 Mezi Bét-elem a Ajem

Usidlil se tam Abram a vybudoval olta¥ Hospodinu.®**

85 srov. Sd 6,11.

826 ELIADE, M., Pojedndni o déjindch ndboZenstvi, s. 273.
827 piepis podle biblického textu. Tak i dale.

82 podle Dt 11,30.

8 dne$ni N4blus.

80 srov. Gn 12,6.

8! srov. Gn 35,4.

82 srov. Sd 9,37.

83 srov. Gn 13,18 a dal3i.

84 srov. Gn 35,27.
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3.5.5 Beerieba

Nebo ,,Bersabé“ (studn€ piisahy). Tam Abraham zasadil tamary3ek.®*® Izakovi

se zde v noénim vidéni ukézal Hospodin a on mu vystavél oltar.®*’

3.5.6 Moria

838

Misto, které vybral sim Bih, aby tam Abraham obé&toval Izéka, ™ je tradici

ztotoZiovano s chramovou horou.
3.5.7 Bét-el

Na tomto misté tabofil uZ Abram a postavil tam oltaf. Po navstéveé Egypta se sem
‘vrétil. 38D -~ kamenny pomnik, postaveny Jikobem po noénim vidéni, ¥ popisuje
Bi¢ jako mezopotamsky zikkurat ve zjeveném naboZenstvi.®*® Pozd&ji, na dalsi cests,
tam vybudoval oltdf a ziskal jméno Izrael. Byl tam posvétny dub plade.’*' Misto se
jmenovalo pivodné Luz. Archeologické vykopavky potvrzuji kamenny oltaf z ranné
doby bronzové.?*

Dle Slomo Katze®** symbolizuje Jakobovo vzty&eni kamene a pomazani olejem
zdkladni kdmen domu BoZiho (coZ je uplIné prvni vyskyt tohoto terminu v bibli) a podle
jeho pojeti je pravé toto misto ztotoZiiovano s chramovou horou. Svéd¢i o tom aZ

napadny vyskyt slova D121 v textu.®** Jakob na tom misté pravi: ,,Tento kamen, ktery

jsem postavil jako posvatny sloup, stane se domem BoZim* (Gn 28,22). Dalsi historii

mista zminujeme v oddilech tykajicich se chramové hory.

835 srov. Gn 12,8.

836 srov. Gn21,33.

87 srov. Gn 26,23n.

838 srov. Gn 22.

83 srov. Gn28,11n.

340 srov. www.krystal.op.cz/pub/udps3/htm.

81 srov. Gn 35,8.

2 W.F.Albright a J.L.Kelso The excavation of Bethel 1934-60, AASOR 39, 1968, citovan v
DOUGLAS, 1.D.(ed.) Novy biblicky slovnik.

8 www.torah.org/learning/hamayan/5762/vajece.html.

B D13 — misto, v pozdg;jsi tradici je synonymem k chrdmu, BoZimu jménu, k Bohu, jak jsme jiZ
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3.5.8 Uctivani v Egyptském zajeti

K dvaham, Ze Izraelci uctivali Hospodina v Egypté v n€jakém chramu, nés vede
text, vnémz Cteme, Ze Hospodin mluvi ke krali Davidovi usty proroka Natana:
,Nesidlil jsem v domé od toho dne, kdy jsem syny Izraele vyvedl z Egypta do dne
tohoto. Pfechazel jsem se stanem s piibytkem* (2 S 7,6).

845

Vime o porodnich bébach z Egypta, které se baly Boha,” " avsak také, Ze Izrael

slouzil egyptskym modlam 346

3.5.9 Uctivani na pousti

Misto, kde se Hospodin jedine&né zjevil byla hora Choréb®"’

— neboli Sinaj**®
(viz obrazova pfiloha ¢.41). Po vyvedeni z Egypta pfiSel Izraelsky narod pravé k této
hote.*® O faktu této udalosti hovoii také Debéiina pisefi, kterd je povaZovana za
nejstarsi &ast bible.®*® | Rozhodujici impuls, ktery uvedl historii izraelského naboZenstvi
do pohybu, pfiSel na zdklad€ zkuSenosti, které méli Izraelci z Egypta a v pousti, kdyz
jesté byli daleko od mista, kde se pozdégji usadili. Pod tlakem Egypta a tézké otroCiny
byli vyvedeni Hospodinem (pod vedenim Mojzise). Méli zkuSenost zachranujici sily
Boha a jeho dosvédceni mocného BozZstvi na Sinaji, kde byl poloZen zaklad specialniho

vztahu mezi Hospodinem a Izraelem, ktery uréil jejich kult a etiku uZ navzdy.«®!

3.6 STAN SETKAVANI

Hebrejsky je oznacovan jako 7D 51832 7011 znamena ¢as, okolnosti nebo

misto, jeZ byly pevné smiuveny.®* Tedy misto smluvné ujednané pro setkavani

zminili.

5 srov. Ex 1,17.

86 srov. Ez 20,1.

87 srov. Ex 3,1.

8% Dle Ex 3,12 - nebot’ tam Hospodin zjevil MojZi¥ovi své jméno — nevyslovitelny , tetragram® (Ex 3,14)
a piikazal vyvést lid, aby mohl Hospodinu u této hory slouZit (Ex 3,12), obétovat (Ex 3,18) a slavit
slavnost Hospodinovu (Ex 10,9).

89 Jejiz lokalita neni pfesné urdena, udavaji se nejéastéji dvé mista: Ras se-safsafe a DZebel Miisa — pro
toto misto se stavi 1500 let dlouha tradice. - DOUGLAS, J.D.(ed.) Novy biblicky slovnik, heslo zpracoval
F.C.Fensham, M.A., Ph.D., D.D:, Profesor semitskych jazykli na University of Stellenbosch.

850 Hory se zapotacely pfed Hospodinem, Bohem ze Sinaje, pfed Hospodinem, Bohem Izraele.“ (Sd 5,5)
! RAINER, A., A History of Israelite Religion in the Old Testament Period — volume ., s. 42.

52 srov. Ex 33,7-23.

83 srov. NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 964,
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s Bohem. Tim vice to plati pro pozdé&jsi Stanek na pousti.

Mojzis zbudoval jakési provizorium pro setkavani s Bohem.®** Tento stan nestél
vprostted tabora, jako ten, ktery mu byl piikdzan postavit, ale za taborem,
pravdépodobné z divodu ritudlni necistoty a kvili tvrdo$ijnosti lidu — zifejmé& narazka
na hfich modlosluzby se zlatym teletem. Hospodin totiz fekl: ,Jste tvrdoSijny lid.
Kdybych el jediny okamzik uprostied vas, musel bych vés vyhladit“ (Ex 33,5). Jedna
se tedy o ustupek zplvodniho zaméru, ktery pro tvrdosijnost lidu nemohl byt
uskuteénén. ,,Tradice tohoto stanu je ziejmé odvozena z jiného doslovného zdroje
(oznadovany jako Elohisticky dokument) ktery pochazi ze severnich prorockych
kruh. 5>

BliZ§i popis stanu setkdvani nemame. Vime, Ze Jozue, syn Ninlv se ze stanu
nevzdaloval. Ke stanu mohl pfichazet kazdy, kdo hledal Hospodina. Oblak tam vSak
soustavné nepiebyval. KdyZ ke stanu ptichazel MojZis, ,,sestupoval oblakovy sloup,
stojici u vchodu do stanu. Tu vSechen lid povstaval a klanéli se” (Ex 33,10). MlzZeme
vsak s jistotou fici, Ze to bylo misto, kam sestupovala BoZi pfitomnost a kde se délo
néco opravdu neobvyklého. ,,Hospodin mluvil s MojziSem tvafi v tvaf, jako kdyZ n€kdo
mluvi se svym pHitelem* (Ex 33,11). Gooding®® propojuje funkci s rozsedlinou ve
skale (kolem niZ prochazel Hospodin ve své s1avé®®") nebo s jeskyni, kde byl Elij 4358

O dal$im osudu tohoto stanu vic nevime. Zfejmé& byl zruSen ve chvili, kdy byl
postaven Stanek na pousti. Jeho funkce pfesla do Stanku. Na to, abychom mohli
sledovat tento stan dale v textu, je terminologie dost nejasna — terminy se prekryvaji.
Nekteti védei slucuji Stan imluvy a Stanek na pousti: ,,Jahvisticka tradice klade stan

setkani do stfedu tabora, elohistick4 tradice ho umist'uje aZ na okraj.“*

854 Teprve ted v Ex 33 &teme: ,,MojZi§ vzal stan a postavil si jej venku za tdborem opodal a nazval jej
stanem setkavani TP DR, Kdyz nékdo hledal Hospodina, vychézel ke stanu setkavéni, ktery byl za
taborem. ... Kdykoli MojZi¥ vchazel do stanu, sestupoval oblakovy sloup a stal u vchodu do stanu. A
Hospodin rozmlouval s MojZifem* (Ex 33,7-10).

855 Loewenstamm S. The Lords’ Tabernacle in Encycloppedia Biblica, vol.5 ,Hebrew, Jerusalem: Bialik
Institute, 1968, str.532-48 citovano v ROITMAN,A., Envisoring the temple, s. 49-50.

86 DOUGLAS, 1.D.(ed.) Novy biblicky slovnik, heslo zpracoval D.W.Gooding, M.A., Ph.D.,M.R.LA.
87 srov. Ex 33,22.

88 srov. 1 Kr 19,9-18.
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3.7 STANEK NA POUSTI

Stankem na pousti, jeho podobou a symbolikou, jsme se vice zabyvali
v pfedchozi kapitole. DiileZité je, Ze poskytoval misto pro Boha, aby mohl pfebyvat
mezi Izraelci. Obsahoval Schranu smlouvy, byl mistem zjevovani BoZské pfitomnosti
ve formé oblakového & ohnivého sloupu a vytvofil kulticky prostor pro ob&tovani.*®

Rainer uvadi jiné dvé zasadni funkce Stanku: Zaprvé posiloval pouto, mezi
Hospodinem a jeho specialni skupinou lidi, které vyrostlo béhem historickych udalosti.
Za druhé posiloval socidlni strukturu skupiny samé !

Nejstarsi prameny neuvadéji pfesnou podobu tohoto stanu. R. de Vaux vidi jeho
analogii u kodovnych beduind, ktefi maji maly stan ,,"utfa®, kde je uchovavan exemplaf
koranu a je jakousi svatyni kmene. Pozdé&jsi tradice vykresluji poustni svatyni v idedlni
podobg. Je to predobraz chramu.®®

,»10 vSechno nam vSak neposkytuje pfedstavu o naboZenstvi a kultu Izraelci
pfed obsazenim zemé. SpiSe z toho vyplyva, Ze znomédského okruhu byly do
pozdg€jsiho celoizralského kultu vneseny rozmanité a z ¢asti na sob€ nezavislé tradice.
Jak je zfejmé, obraz putovani pousti, ktery nadm texty podéavaji, spo¢ivd na souhledu
a sjednoceni tradic. Zaroven je ale také patrné, Ze jsou tu obsaZena cenna podani z doby
pfed usazenim.®*® Kult Hospodina vpousti byl relativné jednoduchy, ale
pravdépodobné uZ nesl prvky pozdé&ji plné instituované kultické praxe. Zde uZ je
uctivani Hospodina jako kult Sir$i skupiny od zakladu jiny, neZ maly uctivaci rodinny
kult. %4

859

www .krystal.op.cz/pub/udps3/htm.
8

srov. ROITMAN,A., Envisoring the temple, s. 49 -50.

%! srov. RAINER, A., A History of Israelite Religion in the Old Testament Period — volume L., s. 60.
%62 srov. www.krystal.op.cz/pub/udps3/htm.

83 RENTDORFF, R., Hebrejskd bible a d&jiny, s. 42.
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3.8 PREDSTATNI A RANNE STATNI KULT

S ptechodem k usedlému Zivotu se podminky zasadné méni, a tak se kult za¢ina
praktikovat pii stalych svatynich. Raz tii velkych vyro¢nich slavnosti je dan

zemédélskym rokem.®®® Slavnosti nekvaSenych chlebii na pocatku obilné sklizng %
ym y p

867 %8 na zavér zemédélského roku.®®’

slavnost Zné,””’ a slavnost vinobrani® »Svatky slouZily
primarné jako zabezpeCeni pozehndni zemi a vyjadiovaly dik a vdécnost za vynos
zemg. Plivodnd nemély nic do &inéni s konkrétnimi historickymi udalostmi.“*”® To se
stalo az pozdéji.

Zde vstupujeme do oddilu vénovanému obdobi mezi Stinkem na pousti
a Salomounovym chramem. Je to obdobi pramenné ne dost piehledné, proto si zde
vuvodu dovolime udé€lat kratky piehled. Piibytek v dob€ dobyvani zaslibené zemé
a v dob& oznadované biblicky jako obdobi ,,Soudcii®, stal v Silu. Ze Sila byla Schréana
vynesena do bitvy a odcizena PeliStejci. Zbytek knéZi i se stanem se pfemistil do Nobu.
Tam pokracovali v bohosluzbach bez Schrany. Pelistejci Schranu vrétili a ta pfebyvala
20 let v Kirjat-jearim. Odtud ji David odvezl do Jeruzaléma (s kratkou zastavkou
u Obéd-edéma Gatského) do stanku, ktery ji postavil. Zaroveii vak fungovala svatyné
v Gibednu, kde kné€Zi konali bohosluZbu podle Zakona, ale bez Schrany.

Dalsi mista, ktera jsou uvedena v tomto oddilu jsou mista, ktera méla v tomto
obdobi meéla posvatny charakter vsouladu se zakonem. Jind byla protizakonna
a z jinych se postupem ¢asu stala modlosluzebna mista.

Typ svatyné, ktera poZivala velké oblibenosti u vétSiny naroda byly tzv. 0132

vysostnd mista. Neni jednoduché identifikovat povahu a rozsifeni tohoto typu, protoZe
v pozdg&jsich deuteronomistickych polemikach byla vSechna mista vyjma Jeruzaléma
sjednocena do terminu N33, ktery mezitim ziskal ve svém vyznamu negativni
konotace.

Primitivni typ svatyii, ktery si vystacil s minimem kultického vybaveni, daleko

vice korespondoval s kulturnimi a ekonomickymi poméry izraelské populace, nez

84 srov. RAINER,A., 4 History of Israelite Religion in the Old Testament Period — volume I., s. 57.

555 srov. Ex 23,14-17; 34,18-22, Dt 16,16.

86 pekl se chléb z pravé sklizeného je¢mene jako nejranngjsiho druhu obilf bez starého kvasu, slavnost
splynula pozdé€ji s Pesachem do jediného svatku a dostalo se ji historizujici vazby na vyvedeni z Egypta.
87 srov. Tj. sklizn& pSenice Ex 34,22; téZ slavnost tydni Ex 34,22; Dt 16,9-16.

5% Neboli slavnost stinki Dt 16,13-16.

39 srov. RENTDORFF, R., Hebrejska bible a déjiny, s.130.

%0 RAINER,A., 4 History of Israelite Religion in the Old Testament Period — volume I, s. 89.
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s masivnimi chramovymi budovami. Svoji decentralizovanou povahou pfivedla D112

naboZenstvi vice k lidem. Zde nebylo svaté misto chrdnéno vysokymi zdmi a Buh jesté
nebyl uzavien v temnoté chramové budovy. Zde se cela mistni obec mohla shromazdit
na velkych slavnostech nebo jednotlivé rodiny mohly pfinaset své obéti.*”"

,Predtim, neZ byl postaven Stanek na pousti, bylo povoleno Izraeli obétovat

obéti na 1121, kdekoliv, jak se délo od Adama po Mojzise. Od momentu, kdy byl

zbudovan Stanek na pousti, bylo zakdzdno obé&tovat na vySindch. KdyZ piekrocili pod
vedenim Jozua Jordan, pfisli do Gilgalu a vztyCili tam stan. Uvnité byl oltaf, ktery
vyrobil MojZis. Nebyla tam vSak Schrana, protoZe chodila s lidem v bojich, a tak bylo
povoleno ob&tovat na posvatnych navrSich. Kazdy si mohl vytvofit oltaf kdekoliv

872 soudcovsky a prorocky dim v Ramg,®”

a obétovat tam. (pf.: posvatny strom v Offe,
Mispé, Bét-elu aj. a také falesSné svatyné jako svatyné Mikajage.®’ Oltat ve Svatyni se
nazyval 19172 193 nebo MY 3. KaZzdy jiny oltaf byl TP A2. Kdyz ptisli

do Sila, postavili Svatyni. ProtoZe do ni dali oltaf i Schranu, byla zakdzéna viechna
ostatn ob&ti§t. Poté, co bylo Silo zpustoseno, byl stan postaven v Nébu. Tam stala
Svatyné 13 let. Poté, co byl zni€en Néb, stanek byl pfenesen do Gibednu. Dokonce i
kral tam chodil obétovat, protoze tam byla 79172 3. Tam stéla Svatyné 44 let.

V obdobi Nébu a Gibeonu bylo povoleno ob&tovat na posvatnych navrsich az do té

doby, nez byl postaven chram v Jeruzalémé a obé&tovani na posvatnych navrSich bylo

zakazano navzdy. %"

3.8.1 Stanek v Silu

Bible uvadi dvoji verzi psani (Jz 18,1 x Gn 49,10) Silo a Silo.¥’¢ 10
znamena misto klidu. PHi jiném zptisobu psani Silo, TI'?(D, ma navic vyznam ,,dokud

nepfijde ten, ktery ptisobi pokoj, kterému nalezi vlada.“®”’ Z toho mizeme vyvodit

doCasnost této Svatyné, kterd byla vbudoucnosti opravdu nahrazena chrimem

8 srov. 1S 9; a RAINER, A., 4 History of Israelite Religion in the Old Testament Period — volume I, s.
84,

872 srov. Sd 6,11.

57 srov. 1S 7,17; 19,23.

874 srov. Sd 17-18.

875 Misnajot, seder Moed, masechet Megila perek R.

876 Silo - tak pieklida Kralicky pfeklad.

877 Slovo z Jeruzaléma 5/2004 — &lanek.
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v Jeruzalémé. Bi¢ si klade otazku, zda bylo Silo posvatnym mistem uz dfive, neZ tam

byla postavena Svatyné.878 '

3.8.1.1 Biblické zasazeni

Silo bylo duchovni a politické centrum pro Kmen Efrajim a Benjamin b&hem
doby usazovani kmenii vzemi. Bible uvadi, Ze po dobyti zaslibené zemeé celd
konfederace kmenii postavila v Silu Svatyni®”® a tam také doglo k rozdéleni zemg.

V dobg, kdy byl velekndzem Eli a jeho synové, konaly se do Sila pravidelné

880

pouti, lid pfindSel obéti" a konaly se pravidelné slavnosti.®®' Bylo to piibliZné

11./12. stol. pt. n. .58

Odcizeni Schrany PeliStejci bylo pro Izraelce znamenim, Ze Bth zavrhl Silo ¥
Schrana smlouvy se tam uz nikdy nevrétila. ,,Jsou vSak badatelé, ktefivtvrdi, Ze i na
uzemi Benjaminove byla svatyné, pojmenovana Silo (jak je zmin€no vyse) a Ze tato dvé

’ <., v v J 4
mista byla tradici zamé&tiovéana.*®®

Svatyng v Silu fungovala 369 let. M&la kamenné stény, ale stiechu z latky.*®

Ke zni&eni Sila do3lo 1050 pk. n. 1.%%¢
3.8.1.2 Archeologické vykopavky

Archeologické vykopavky organizovala skupina dénskych archeologl pod
vedenim National Museum in Copenhagen. Dal§i skupiny nalezly star$i nalezy
z5.stol. n.1. Podle archeologickych vykopavek bylo centrum Silo znieno
v1l.stol. pf.n. 1. a vdechno Zidovské osidleni v Silu skonéilo spadem Samaii
r. 722 pf. n. 1. Vykopavky budou pokracovat a v plénu je postoupit do daldi vrstvy,

ktera by mohla potvrdit piitomnost synagogy a mista, kde je pohiben veleknsz Eli.®

878

srov. www krystal.op.cz/pub/udps3/htm.
879

srov. Jz 18n.

880 srov. 1S 1,21.

81 srov. $d 21,19.

882 srov. Informaéni broZura ,,Tel Shilo*; a 1 S 4,19-21.

883 srov. Jr 7,12-14; 26,6-9.

884 NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 881.

85 srov. Misnajot, seder Moed, masechet Megila perek 8.

86 srov. (ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Shilo%, (sv. 5), s. 1163.
887 Informaéni brozura ,,Tel Shilo*.
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3.8.2 Kirjat-jearim

Kirjat-jearim je mésto na rozhrani Judova a Benjaminova tizemi.®*® Jednalo se o
pivodné kenaanské boZisté, jehoZ nazev je také Kirj at-baal *%

Na tomto misté¢ byla Schrana 20 let a zfejm€ se u ni nevykonavaly Zadné
specialni bohosluzby. Izrael se spiSe vé€noval modlosluzbé, i kdyZ Eleazar tam drzel
strd2.5° Odsud ji pozdsji, poté, co dobyl Jeruzalém, odvezl David. Nejdfive na povoze,
coZ bylo vrozporu se zikonem®' - to vedlo k Uzové smrti. Proto byla Schrina

umisténa dodasné v domé Obéd-edéma Gatského 5%

3.8.3 V.domé Obéd-edoma Gatského

V dome& Obéd-edoma Gatského zlistala Schrana tfi mésice. Hospodin jemu,
a celému domu ve vSem velice Zehnal.

David ji potom nechal pienést do Jeruzaléma, za doprovodu mnoha

v 894 895

posvécenych Levitd®? a kn&zi,*** s mnohym obétovanim,*” mohutnym hudebnim

doprovodem, tancem a kiepcenim.
3.8.4 Gilgal

Gilgal leZel na vychod od Jericha, mezi Jerichem a Jordanem. Pfesna poloha je

sporna.®® Gilgal znamena kruh (kamenii), valit. Nazev pfipominal Izraelcim jejich

7 a doglo

vysvobozeni z Egypta. Tam Biih od Izraelct ,,odvalil“ egyptskou potupu®
k obfezani.

»ovatyné byla v piirodé a oznaCovalo ji dvandct kamend, které pochéazely

58 srov. Jz 18,14; Sd 18,12.

89 srov. Jz 15,60; Dnes je to s nejv&tsi pravd&podobnosti misto asi 14 km od Jeruzaléma — Abu Gos.
DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 502, heslo zpracoval J.D.Douglas, M.A., B.D., S.T.M,,
Ph.D., profesor na Singapore Bible College.

0 srov. 1S7,1-3.

%1 srov. Nu 4,15.

2 srov. 2 S 6.

893 Kehatovci bylo 120, Merarirovcit 220, Gerdénovei 130, Elisafanovei 200, Chebronovei 80
Uzieloved 112.

894 Sadok, Ebjatar.

85 srov. 286,13,

86 srov. DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, 5.273 heslo zpracoval K.A Kitchen, B.A.,Ph.D.,
profesor orientalnich studii na University of Liverpool.

¥7 srov. Jz 5,9.
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z Jordanu®® a byly piipominkou prechodu feky. Zakladem tohoto kultovniho mista
bylo zjeveni BoZi moci pii pfechodu feky.
Jiz 3 000 let pf. n. 1. nachdzime v Mezopotamii svatyné s kultovnim okrskem,

ktery byval oznaceny kameny.***

3.8.4.1 Biblické souvislosti

Toto misto se stalo velmi vyznaénym a pamatnym, nebot’ se na ném odehralo

vvvvvv

Gilgal byl hlavnim tabofistém Izraele v zaslibené zemi.”® Zde slavili prvni hod beranka

P zde ustala mana,’® posel Hospodintiv vySel z Gilgalu, aby

v zaslibené zemi,
+1903 U 904 £1. 905

soudil,”™” Samuel se sem pravidelné vracel,”" zde byl zvolen Saul za krale,”” zde Saul

neopravndnd obétoval.””® Po Absalomové vzpoute vitali Judejci v Gilgalu vracejiciho

se Davida.’"’

3.8.4.2 Pad Gilgalu

Od krale UziaSe aZ po ChizkijaSe se misto stalo stfediskem formalni
aneduchovni bohosluZzby (podobn¢ jako Bét-el), ktera vyvolavala odsouzeni v tstech

proroki.*%

3.8.5 Stanek v Nobu

Lei vychodnd asi 4 km od Jeruzaléma na tzemi Benjamina,”® i kdyZ dle

Nového biblického slovniku je toto misto sporné a miZe se jednat také o dneSni Rés

8% srov. Jz 4,20.

%9 www.krystal.op.cz/pub/udps3/htm.

0 srov. Jz 4,19.

% srov. Jz 5,9-10.

%2 srov. Jz 5,11.

%% srov. Sd 2,1.

%% srov. 1S 7,16.

%% srov. 18 11,14

%% srov. 1S 13-15.

%7 srov.2 S 19,15.

% srov. Am 4,4; 5,5; 0z 4,15; 9,15; Oz 12,11; Mi 6,5; a DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s.
273, heslo zpracoval K.A Kitchen, B.A.,Ph.D., profesor orientalnich studii na University of Liverpool.
% srov. 1.§22,19.
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Umm et-Tala’'°

na severovychod od Jeruzaléma,”' & misto Ras el-Megarif 2 km
severné od Jeruzaléma.’'?

N6b je knéZské mésto,”? do n&hoZ ziejm&, po odcizeni Schriny Pelistejci,
uprchli Hospodinovi knéZi s efédem.”™ Négjakou dobu zde byl tedy Stanek (ziejme bez
Schrany dmluvy). V dobé, kdy misto navstivil David, byl v opatrovani knéze
Achimeleka, ktery podaroval Davida a jeho druZinu predkladnymi chleby
a GolidSovym mecem. Byl za to spolu s osmdesatipéti knéZimi zabit Saulem.’"®
916

No6b je zminén opét NehemjaSem™ ° jako misto, které bylo po navratu ze zajeti

znovu osidleno.
3.8.6 Bét-el

Dnes je ztotoZiiovan s Tell Bétinem, lezicim 19 km na sever od Jeruzaléma.
Tradi¢n€ je spojovan piimo s chramovou horou. Pocatky bohosluZzebného ptisobeni
jsme uvedli vsouvislosti bohosluZebné praxe praotci. Bét-el piipadl Josefovym
kmentm®'” na hranici s Benjaminovci.”'®

V dobé biblicky oznaCované ,,Soudci“ tam sidlila Schrana smlouvy. SlouZil
uni Arontiv vnuk Pinchas (i kdyZ Schréna ziejm& méla centralni stanovists v Silu).”"®
»ovatyné méla zapalny oltaf, ktery stal pfed branou nebo sloupofadim. Dokonce i po
deportaci Izraelitd r. 722 pf. n. 1. poslal asyrsky kral zpét knéze, aby mohl slouZit
Hospodinu v Bet-elské svatyni.“®%° |

V dobé Salomounova chrimu se Bét-el stal stfediskem Jarobedmova
konkurenéniho kultu, ktery byl proroky odsouzen. Uc€inil tak zfejmé z politickych
divodi, protoZe v té dobé doslo k rozdéleni kralovstvi. ,Jarobedm ziidil v Bét-elu

Vw7 3

a Danu, tj. na jihu a na nejzaZ§im severu svého kralovstvi, tstfedni svatyné€. Pfipadna

°19 ptepis arabskych nazvi podle DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, taktéz i dale.

*'' Dle Gollenberg, Atlas of the Bible, 1956 uvedeno v DOUGLAS, I.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s.
667 R.A .H.Gunner, B.A., M.Th., vedouci odd€leni modernich jazyk a profesor religionistiky na
Brooklands Technical College ve Weybridge v Surrey.

°12 Notes on the Hebrew Text of the Books of Samuel 1913, str. 172 uvedeno tamtéz.

13 podie 1S 22,19 avsak nenf uvedeno mezi Lévijskymi masty - Jz 21.

" srov. DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 667, heslo zpracoval R.A.H.Gunner, B.A.,
M.Th., vedouci oddéleni modernich jazykt a profesor religionistiky na Brooklands Technical College ve
Weybridge v Surrey.

% srov. 1822,9-18.

%16 srov. Neh 11,32.

1" srov. 1 Pa 7,28.

o srov. Jz 18,13.

*Y srov. Sd 20,27.
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na tomto li¢eni je uvaha, Ze stitni samostatnost musi mit za nasledek také kultickou
nezavislost.“*?! Dale stavél posvatné domy a povolaval do nich kn&ze, ktefi nebyli
z Lévijct.®? Obtady kralovské izraelské svatynd odsuzovali proroci jako odklon od
legitimniho jeruzalémského kultu.”” Bét-el byl nékolikrat dobyt.”** Po padu Severniho
Izraele pfisel do Bét-elu knéz ze Samafi, ktery vyucoval pozistatek lidu, jak ma uctivat

Hospodina.”® Po navratu Judejci z exilu byl Bét-el znovu osidlen.’*
3.8.7 Dan

Dan byl nejsevernéjSim izraelskym méstem na Uzemi Danovcl, dne$ni

Tell el-kadi®*’ & Tell Dan pobliZ jednoho z pramenti Jordanu. Pivodng se jmenovalo

Lajig.*?®

V dobé biblicky oznaCované ,Soudct“ zde vznikla svatyné s faleSnym

Mrv o

kultem,”® ktery zaloZil Mika Jonatan. MojZi§iiv potomek tam byl kndzem. Pozdgjsi

tradice se uraZela nad pivodem knéZstva, proto vkladala do jména MojZise slabiku

navic, aby jméno zn&lo Menase — podobng jako bezbozny kral.”*

Mika stavi svatyni jako "dim BoZi", kde umist'uje efod a terafim (domaci
biizky). R. de Vaux se domniv4, Ze se jedna o tendencéni judskou tradici. Mika byl
hospodinovec a efod byl symbolem Hospodina. Je ovSiem velmi pravdépodobné, Ze zde
mohlo dojit k synkretickému kultu.*!

Tuto svatyni pozd€ji kral Jarobedm povysil na narodni izraelskou svatyni. Byla
kritizovana proroky, stejné jako Bét-el v té dob&. Tento stav trval do doby, neZ pfislo

Asyrské zajeti.”?

20 www.krystal.op.cz/pub/udps3/htm; srov. 2 Kr 17,28.

2l RENDTOREFF, R., Hebrejskd bible a déjiny, s. 66.

2 srov. 1 Kr 12,28-13,32.

2 srov. Am4,4; 5,5; ;7,13; 0z 10,15; Jr 48,13.

2% Judskym Abia$em — IL.Pa 13,19 a Asou — I1.Pa 14,8; za reformy JosidSovy - 2 Kr 23,15.

°Z srov. 2 Kr 17,28.

%2 srov. DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 96, heslo zpracoval A.R.Millard, M.A., M.Phil,,
F.S.A,, profesor hebrejitiny a starovékych semitskych jazyki na University of Liverpool.

%27 Ptepis arabskych nazvii podle DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik; tak i dale v této kapitole.
2 srov. Sd 18,29.

’» srov. Sd 18,30.

%0 srov. 2 Pa 33,1-20.

% srov. www.krystal.op.cz/pub/udps3/htm.

%2 srov. DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 144, heslo zpracoval: F.F.Bruce, M.A., D.D.,
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3.8.8 Arad

Pivodné kenaanské mésto v judské pousti, dnes Tell Arad vzdaleny 30 km
severovychodné od Beer-sevy.

Archeologické vyzkumy zlet 1962 — 1974, které vedl J. Aharoniho
aR. B. K. Amirana vypovidaji o pevnosti, kterd byla vyuZivana v 10. - 6.stol. pf. n. 1.
V jednom jejim rohu se nachézela svatyné s kamennymi oltafri (2,5 x 2,5m) a pilifi;
nékolikrat pfestavovana. Jejim spolednym rysem se Salamounovym chrimem byly dva
vstupni sloupy. |

Stfepy s hebrejskymi népisy, které se v ni nasly, obsahuji mimo jiné jména
kn€Zskych rodti Pasur a Meremét. DalSi texty, které byly objeveny, se zabyvaji
dodavkami kolem r. 600 pf. n. 1. Jeden z nich se zmifiuje o ,,dom& Hospodina“.”**

Ziejme i zde byla jakasi lokalni svatyné, tézko fici, zda vzhledem k chramu,
spravym Ci konkurenénim kultem. Mohlo jit také o prorocky dim, nebo né&jaké

shromazdisté véficich. Nicméné biblicky text se o tom nezmiriuje.
3.8.9 Mispa

LeZela na tzemi kmene Benjamin. V dobé€ biblicky nazyvané ,,Soudci“ se zde
Izraelité shromaZd’ovali pred Hospodinem a sloZili slavnostni pfsahu.** Tato zminka

ukazuje, Ze zde byla Svatynd. Zde soudil Samuel Izrael.**
3.8.10 Sekem

Sekem je dnesni Néblus, leZici mezi horami Gerizim a Ebal. Jozue sem svolal
lid, aby stvrdil svou smlouvu s Hospodinem tim, Ze budou dodrZovat Zakon.”*® Sem je
také svolal pfed svoji smrtf a dal jim posledni rady a napomenuti.®*’

Kniha Soudct®® mluvi o vzpoute Sekemskych a o jakémsi boZisti baalové, kde

F.B.A., emeritni profesor biblické kritiky a exegeze na University of Manchester.

3 srov. DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 50 heslo zpracoval A.R.Millard, M.A., M.Phil,,
F.S.A., profesor hebrejitiny a starovékych semitskych jazykil na University of Liverpool.

4 srov. 8d 20,1; 21,1.

5 srov. www.krystal.op.cz/pub/udps3/htm.

% srov. Jz 30,38-34.

7 srov. Jz 24,1.

38 srov. Sd 8,33; 9,4.
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byl Abimelek, syn Gedeéniv, prohlésen za krale.”* Text se zmifiuje o domu Mil6
(nejasny nazev, vyskytujici se i v souvislosti s Davidovym méstem),”*® coZ miiZe byt

vror v 94
urcita forma svatyne.9 !

3.8.11 Ofra

Zptavu o polatku této svatynd piina$i kniha Soudct.’* Zde se zjevil pod
stromem Hospodiniv andél Gedeonovi a Gedeon tam postavil oltaf k pocté Hospodinu
pokoje.

Gedeon zde umistil efod, ktery nechal udé€lat z kofisti po Midjancich. ,,Tam za
nim chodil smilnit cely Izrael* (Sd 8,27). ProtoZe vSak neni jasné, co je zde presné
minéno slovem efdd (zda mél viibec néco spoleéného s kn€Zzskym efédem), ani nevime,
zda mél uZ od zacatku fungovat jako modlosluZebny pfedmét. Snad mél pivodné byt

oslavou Boziho vitézstvi nad midjanskymi.
3.8.12 Gibeon

Obyvatelé Gibeonu se podivuhodné pokouSeli misit se s izraelskym
obyvatelstvem.”** Mésto patfilo Benjaminovi.’* Samuel ptinesl ob&t’ ve Svatyni tohoto
mésta,”*® zde také obtoval kral Salamoun.’*’ Za vlady Davida a Salamouna byl Gibeon
vyhlaSenym vysostnym mistem.

Pozdéji se docitame, Ze se Svatyné¢ nachazela v Gibeonu.”*® David ,knéze
Sadoka a jeho bratry knéze zanechal pfed Hospodinovym piibytkem na posvatném
navr$i v Gibednu, aby kaZdodenné, zrana i zveCera obétovali Hospodinu na oltafi
zdpalné obéti, a to podle toho, co je zapsdno v Hospodinové zdkong, ktery vydal
Izraeli“ (1 Pa 16, 39 - 40). Vté dobé kral David odvezl Schranu smlouvy do

Jeruzaléma, ale bohosluzba v Gibeonu se konala dal, podle Zakona, vietné obéti.

% srov. Sd 9,1n.

0 srov. 1Kr9,15; 11,27 aj.

1 srov. 84 9,6.20.

2 srov. Sd 6,11-24.

3 srov. www.krystal.op.cz/pub/udps3/htm.
%% srov. Jz 9-10; Sd 2,3; Neh 3,7.

%5 srov. Jz 18,25; 21,17.

M6 srov. 189,12

#7 srov. 1 Kr 3,4.

% srov. 1 Pa21,29.
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Schréna tam sice nebyla, ale ziistal tam bronzovy oltaf.**

David chodil do Gibeonu obétovat jen do té doby, neZ koupil pozemek od
Ornéna Jebusejského.

Salomoun po svém nastupu na triin chodil do Gibeonu uctivat Hospodina —
ziejm& do té doby, neZz byl postaven chrém. ,A ubirali se, Salomoun s celym
shroméazdénim, na posvatné navrsi v Gibeénu. Tam byl BoZi stan setkavani, ktery na
pousti zhotovil MojZis, sluzebnik HospodinGv® (2 Pa 1,3).

Castetné sporné misto je paralélni text k pfedchozimu citovanému textu.”® Zde
se miZeme ptat, pro¢ bylo podle Davida $patné ob&tovat na posvatnych navrsich, kdyz
»dim pro Hospodinovo jméno nebyl jes$t€ vonéch dnech zbudovan“ (1 Kr 3,2).
Naskytd se ndm nékolik moZnych odpovédi. 1) Posvéatnd navr$i byla pohanskymi
ob&tistmi (snad diky pohanskym manZelkam, které si Salomoun bral). 2) Od chvile, kdy
se andél zastavil na poli Oména Jebusejského, pfislibil tam David postavit tam chrim a
neobétovat uz jinde.

Na druhou stranu vSak byl Hospodin na obé&tisti v Gibeonu pfitomny, protoze
podle obou verzi textu do$lo na tom mist& k obdarovani Salomouna nadptirozenou
moudrosti. Po této udélosti Salomoun sestoupil do Jeruzaléma, aby ob&toval pred

1

Schranou smlouvy.”' |, Palestinsky targim pina$i ndzor, e toto posvatné navrd

v Gibeonu byla vlastné synagdga, a proto nebylo zavrZeno s ostatnimi posvatnymi
navrimi.«**
Tato Svatyn¢ byla navstévovana az do zaniku monarchie. Salomoun u ni

zavrazdil J6aba.”> Dnes na pahorku je mesita El-Dzib.***

9 srov. 2 Pa 1,5; Hlavnim kn&zem byl Sadok, potomek Aronova syna Eleazara podle DOUGLAS,

J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 893, heslo zpracoval F.F.Bruce, M.A,, D.D., F.B.A,, emeritni profesor
biblické kritiky a exegeze na University of Manchester. Dale tam slouZili jeho bratfi. Héman a Jediitin
chvilili Hospodina — pozouny, zvuéné cimbaly a dal$f nastroje k BoZimu zpévu — podobné jako u
Davidova stanku. Jeditinovci stali u brany jako vratni.

% Srov. 1 Kr 9.

%1 Tak dle verze Kralovské, Paralipomenon udava, Ze se ujal vlady.

%2 BIC, M., Ze svéta Starého zdkona I a II, s. 435.

%3 srov. 1 Kr 2,28-35.
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3.9 DAVIDUV STANEK

'7:'[&, 7T '7:'[&,955 ™ N2D,%° Davidav stanek, stil na Siénu (zfejmé neni

totoZzny s chrdmovou horou).

3.9.1 Biblické souvislosti

Po dobiti Jeruzaléma kral David upevnil svou vladu, postavil domy pro sebe
a pfipravil misto pro Schranu smlouvy — postavil pro ni stan. (Schranu nechal pfivézt
z Gibeonu, kde nechal knéze, ktefi dale vykonavali obétni sluzbu.) Jak tento stan
vypadal, neméme nikde pfesn€ zmin€no. Neni také zminéna ani Zadna opona, ktera by
oddélovala schranu a shroméazdény lid.

Rad bohosluzby v tomto stanku byl odlidny od bohosluZby v MojZiSové Stanku
na pousti. Prvni bohosluzba se vyznadovala pfinaSenim obé€ti zapalnych a pokojnych
poZehnanim lidu a také dary pro vSechny Izraelce — chléb a datlovy a hrozinkovy
kolagek.”®” Zda se, Ze ob&ti pravidelns probihaly spise v MojZiSové stanku, ktery nadale
existoval v Gibeonu. Davidovu bohosluZbu snad mtiZeme chapat ¢astecné v protikladu,
nebo alespori jako alternativu, oproti bohosluzbé ve stanku a Zakonu. Davidova

bohosluzba se vyznagovala ptedevsim chvalou a uctivanim,’*®

961

spontannimi projevy
radosti,” prorokovanim,’* zpévem a hudbou.™" David zfejme i pro tyto piileZitosti
skladal Zalmy.”®* David ustanovil Lévijce, kteH pfisluhovali u schrany chvalou
auctivanim. Ustanovil také hudebniky’® a vratné. Zda se, jakoby ob&ti a forma
bohosluzby staly v pozadi. Nebyla to bohosluZba vazand na predpisy a ptikazani
Zikona a na obéti za hfich. Jednalo se o radost z BoZi pfitomnosti prezentované
Schranou smlouvy, pfenesenou zpét doprostfed shromazdéni lidu.”®* David timto také

délal ptipravu pro bohosluzbu v Salomounové chramu.

V ¢inu pfeneseni Schrany muzeme vidét Davidovo obzvlast’ proziravé opatfeni,

5% srov. NOVOTNY, A., Biblicky slovnik, s. 180; v&. piepisu arabského nazvu.

5 srov. Iz 16,5. ,

98 srov. Am9,11.

%7 srov.2 S 6,19.

% srov. 1 Pa 16,5n.

% srov. 2 S 6,14-15.

*% srov. 2 Pa 25,1-3.

%! srov. NBK (Novi bible kralicka) preklada kapelou.

%2 srov. 1 Pa 16,8-36; Z 105,1-15;96 a podobnost s mnoha dal§imi Davidovskymi Zalmy.
%3 srov. 1 Pa 16,37n.
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které melo z Jeruzaléma udinit také naboZenské a kultické stfedisko celku izraelskych
kmeni. Nepocitime-li s ustfedni Svatyni pfedstatniho svazku dvanacti kmeni, takové
stfedisko dosud neexistovalo. Ani Schrana k tomu nebyla sama od sebe predestinovana,
nybrz dostala sviij Gstfedni vyznam teprve tim, e byla umisténa v Jeruzalémg.’®® To by
ziejm& mohlo souviset se zaslibenim vlddy pro davidovskou dynastii.”®® Hospodin
skrze proroka Néitana zaslibuje, Ze ne David zbuduje dim Hospodinu, ale Hospodin
zbuduje dim jemu. Tyto souvislosti obsahuji silné mesia§ské a eschatologické

konotace.

3.10. SALOMOUNUV CHRAM

Viechny pokusy o rekonstrukci Salomounova chrimu miiZeme opirat pouze o
dva biblické texty 1 Kr 6-7 a 2 Pa 3-4 (viz obrazova pfiloha ¢.30 a 31). Tento popis
neni pfili§ detailni a nezachycuje vSechno a ne vSem mistim jasn€ rozumime. Jeho
architektonickou podobou, vnitinim vybavenim a symbolikou jsme se vice zabyvali
v ptedchozi kapitole. ,,Zprava o stavbé Salomounova chrdému v 1 Kr 6 zni spige jako
zprava o piestavbé, neZ o kompletné nové budoveé. Byl to plivodni jebusitsky chram,

ktery Salomoun piebudoval a vyzdobil pro Hospodintiv kult jako nérodni svatyni.«*’

3.10.1 Kralovsky palac a chram

Vedle BoZiho chramu zde stoji i lidsky chrdm (viz obrazova piiloha ¢.13).
Ziejmé odtud vedla chodba, kterou mohl kral pfichdzet pfimo do chramu,”® ani? by se
pfed tim poskvmil stykem s neCistym lidem na nadvofich. Kralové si €inili narok na
moc zprostfedkovani vztahu mezi Bohem a lidmi.’®® Také plnili funkci meditorii
zjeveni.”™® Kral sam vykonaval knézské funkce, byl odpovédny za tdrzbu chramovych

budov, podporu obétniho uctivani a mél autoritu nad chramovymi financemi.””!

%% srov. LACOSS, L., Obnova Davidova sténku, s. 22-24.

%5 srov. RENDTOREFF, R., Hebrejskd bible a déjiny, s. 58.

%€ srov.2S7;1Pal7.

%7 RAINER, A., A History of Israelite Religion in the Old Testament Period — volume 1., 5.130.

%% srov. 2 Kr 16,18; 26,16; Ez 43,8.

* srov. 1S 16,13;2 S 23,2.

90 srov. 2 S 23,2; P¥ 16,10; a RAINER, A., 4 History of Israelite Religion in the Old Testament Period —
volume I, s.121.

7' srov. 2 Kr 12,5; 22,4; a RAINER, A., 4 History of Israelite Religion in the Old Testament Period —
volume I. 8.129,
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Vedle Boha — kréle, je tu i ¢lovék — kral, ktery symbolizuje BoZi moc. Bible

72 ye trtn, na kterém sedi Salamoun, je Davidiv triin, a ten je trinem

iika,
Hospodinovym.”” Lidsky trin tedy neni postaven do opozice k BoZskému trinu.
Sakralni raz kralovy osoby byl zaloZen na BoZi adopci. To nam potvrzuje korunovaéni
zalm: ,, Ty jsi méj syn, ja jsem t& dnes zplodil“ (Z 2,7). Tak tomu bylo i u jinych
narodi, kde mé&l kral bozsky charakter — v Egypt&, Mezopotamii, u Chetiti.””*

V Izraelském mysSleni Davidav trin reprezentuje Bozi vladu na zemi (jak to
miiZeme vidé€t i u jinych ndboZenstvi pfedniho vychodu). OvSem pozdé&ji, v Ezechielové
vidéni, nachazime v propojeni kralovského a BoZziho domu problém, nebot’ Bohu se
zosklivilo modléaiské chovani krélt, ,takZe mezi mnou a jimi zlstala pouze sténa“
(Ez 43,8).

Snad to &asteénd vysvétluje symbolika: Salomouniiv chram byl dokonden
7. roku — stejné jako kdyZ Hospodin dokon¢il stvofeni. Kralovsky palac se stavél 13 let,
coZ je Cislo které symbolizuje lidské pachténi, velikds$stvi a vzpouru &lovéka proti
Bohu. Snad i proto je v biblickém textu popisu palace vénovano tak méalo mista, oproti
popisu BoZiho chramu.””

,,Chram byl Salomounem postaven ve smyslu kralovské kaple, jako chramy,
které kralové na Blizkém vychodé€ b&zné ptipojovali ke svym paldctim. Tento chram se
viak brzy stal ndrodnim naboZenskym centrem a symbolem smlouvy mezi lidem

Izraele a jejich Bohem.**”®

3.10.2 Archeologické nalezy

,Nic ze Salamounovy stavby se nedochovalo a ani vykopavky sponzorované
nadaci Palestine Exploration Fund neodhalily Zadné konkrétni stopy. (V t&chto dnech
se objevily snad pozistatky Davidova palace, zatim se nevi nic konkrétniho.) Mohou
nam pomoci nalezy starovékych chrami v severni Syrii’’’ a v Izraeli.”’® Stavby byly

pravdépodobné zniceny, kdyZ se skala zarovnavala pfi budovani Herodova chrimu

2 srov. 2 Par 6.

° srov. 1 Pa29,23; Z 132,11-24.

7 srov. www.krystal.op.cz/pub/udps3/htm,

5 srov. BIC, M., Ze svéta Starého zdkona I, s. 404.

o176 ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple* s. 943 — 987.
o1 Mumbaqa, Emar, En Dura, Tel Ta’inat.

%% Sechem, Hazor, Megiddo.
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a jeho hradeb.“*””

3.10.3 Stavby podobné Salomounovu chriamu

Nejvétsi dikaz podavaji vykopavky chramil z pozdni bronzové periody (viz
obrazova pfiloha ¢.4). Nekolik chramti na Blizkém vychodg, stejné tak chram v Lakisi,
v Bet-Seanu a specialné v Hazoru.

Zatimco velikosti a krasou nemohou byt srovnatelné s Jeruzalémskym
chramem, ukazuji uZ nékolik stoleti pfed Salomounem zakladni schéma chramu:
pfedsii, svatyné a svatyné svatych (kterd je casto pouze vyklenkem ve kterém
pfebyvala svatost).

Pfestoze struktura chramu byla ovlivnéna architekturou Blizkého vychodu,
funkce byla radikaln€ odli$na od ostatnich pohanskych svatyni: podle viry Izraeliti Bih

neprebyval ve svém chramu. Chram byl mistem, kde pfebyvala Schina.’®
3.10.3.1 Tell Tajinat

Tell Tajinat na fece Orontes v severni Syrii — chram o mnoho men$i a mladsi
(9 - 8 stol. pt. n. 1.)**! nez Salomouniiv chrim, aviak se tiemi mistnostmi, s oltdfem
v nejvnitingji &asti a se dvéma sloupy v predsini, které podpiraly stfechu.”®> Mnoho
vyfezavaného obloZeni stén palacli a chramii, které védci objevili, bylo zhotoveno
Fénitany.”®® Byl kralovskou Kkapli postavenou v blizkosti kralovského palace.
,»Trojdilny chram byl béZzny v té dob€ zejména ve Fénicii a v zapadni Asii, zfejmé pod
vlivem babylonské kosmologie, ktera nebesky svét rozd&lovala do tH &asti.“*** Oviem

je nutné vzit v potaz, Ze trojdilny byl jiz Stanek na pousti.

" DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 324 heslo zpracoval: R.J.McKinley, B.A., M.Th.,
D.Phil., rektor northern College v Manchesteru.

%0 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s, 943 — 987 .

B tamtéz.

82 R.C.HAINES, Excavation in the Plain of Antioch, 2, 1971zminéno v DOUGLAS, I.D.(ed.), Nowy
biblicky slovnik, s. 324 heslo zpracoval: R.J.McKinley, B.A., M.Th., D.Phil., rektor northern College
v Manchesteru.

%83 Srov. DOUGLAS, 1.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 324 heslo zpracoval: R.J.McKinley, B.A.,
M.Th., D.Phil,, rektor northern College v Manchesteru.

%4 NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 241.
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3.10.3.2 Arad

Nalezy svatyné v Aradu v jiZznim Judsku se datuji do 9. a jeji zaklady do
10. stol. pt. n. I. — zhruba soudasné se Salamounovou dobou. Nalezy obsahuji velké
nadvoii s oltdfem, malou halu a vyklenek, ke kterému vedou schody. Vyklenek je

identicky s Salomounovym chramem také v orientaci.”®’

3.10.4 Chramova teologie

Synkreticky rozvoj (Elovského a Hospodinova naboZenstvi) tradicniho obrazu
Hospodina jako vysvoboditele z Egypta vytvofil pidu pro rozvoj zvlastni teologie
Jeruzalémského chramu. KnéZi a teologové (Cadok a Natan) pfibirali jebusitské tradice
a skrze syntézu izraelskych a kenaanskych myslenek tvrdili, Ze Hospodin ma specialni
pouto k Jeruzalému, a je pfimo pfitomen v chrdmu. Jeruzalémsti teologové pfesunuli
zaméfeni z lidi na misto. AZ fakt, Ze Hospodin si udélal sviyj piibytek na Sionu, je
rozhodujici akt bozského spaseni, ktery zaloZil a podepiral Izraelsky stat.

Uz od zacatku je jasné, jak cizi pojeti to bylo — netyka se pfimo izraelského
néroda, ale soustfed’'uje se na mésto a svét.

Tato sionské teologie byla vyvracena béhem dé&jin — nebot’ mésto i jeho chram

-lezely r. 587 pf.n. 1. vruindch. Vyhoda této teologie byla, Ze podporovala vladu
davidovskych krélii. Sty¢né body mohou byt také nalezeny se svétem bohti na Blizkém
vychodé, se kterym mél Izrael politické, ekonomické a kulturni styky. Tradi¢ni
postaveni Hospodina, jako jediného Boha, moZné zabranilo vyvoji panteonu. Ale pojem

,»Zastup, nebesky dvir (112X 117") umozZnil vztahovat Hospodina k bohiim ostatnich

narodii a degradovat je na poddané.”®®

3.10.5 Centralizace kultu

Centralni mySlenkou knihy Deuteronomium je centralizace bohosluZebného
kultu na jedno misto.”®” Rist dilleZitosti chramu jako ndboZenského centra byl spojen se

zapasem proti pohanskym vyvySenindm, které se rozrustaly v Judsku v dobé rozdéleni

%5 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.
%6 srov. RAINER, A., 4 History of Israelite Religion in the Old Testament Period — volume ., s. 85.
%7 srov. Dt 12,5-6.
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kralovstvi po Salomounové smrti.

To s sebou pfineslo vyostieni konfliktu, ktery nakonec vedl k zesileni diirazu na
specialni jedinecnost chramu v Jeruzalémé, k za zdkazu uZivani obétist’ a k centralizaci
bohosluzeb do chramu. To viditeln& zvysilo jedineénost chramu, zejména ve vyrocich
prorokii.”®® U Agea a Zacharjade se projevuje, vedle vyrazného zajmu o chram a o

kultickou a ndboZenskou &istotu, zaroveii intenzivni eschatologické ogekavani.”®

V pozndmce o Chizkia%ové kultické reformé lze rozlisit dva momenty:**

nejprve se tu mluvi o odstranéni kultickych symbolt — N3, kamennych 13NN

adfevénych O'WNR. To patfi zcela do rimce deuteronomistické kompozice knih

h.991

Kralovskyc ,Nasledujici pozndmka o odstranéni bronzového hada Nechus$tana

nema vSak v deuteronomistickém déjepravném dile obdobu. Predstavuje bezpochyby

historické jadro zprav o kultické reforms.<***

3.10.6 Dalsi osudy chramn

»Roz8tépeni oficidlniho kultu na dvé rivalitni politicka centra se v Zidném
pfipadé nerovnalo findlnimu rozpadu. V populaci Samaii a Judy, kterda byla véma
Hospodinu, at’ uZ v Palestin€ nebo v diasporte, bylo po 200 let otevienou otazkou, podle
které ze dvou svatyni by se mél ¢lovek fidit, kam pfinaset obéti a platit chrdmové dang.
V ostatnich ohledech Zili lidé v t&€sné blizkosti, ¢etli stejné pismo a nasledovali stejnou

Téru «993

Za vlady Salomounova syna Rechabeama odnesl egyptsky farao cely chramovy
poklad.® I daldi panovnici pouZivali poklad, aby se vykoupili od utoéniki.*®
Napiiklad Chizkija$ dal chram znovu vyzdobit, ale potom stejné& pouzil jeho bohatstvi,
aby se vykoupil.””® Pohansti kralové do néj umistovali symboly pohanskych boZstev.
Menase zaSel dokonce tak daleko, Ze v Jeruzalémé postavil na nadvofi chramu oltife
cizim bohiim.

Bible podava zpravu o dvou velkych restauracich chramu. Prvni byla za krale

%88 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.

%9 srov. RENDTORFF, R., Hebrejskd bible a dé&jiny, s. 92.

0 srov. 2 Kr 18,4.

%1 srov. 1 Kr 14,23.

#2 RENDTORFF, R., Hebrejskd bible a déjiny, s. 77.

%3 RAINER, A., A History of Israelite Religion in the Old Testament Period —Volume II. s. 533.
%% srov. 1 Kr 14,26.

% stov. 1Kr 15,18; 2 Kr 16,18 aj.
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Joase (836 - 797 pt .n. 1.) pod dohledem Jehoiada, veleknéze, ktera vedla k zavedeni

997

stalé pokladny pro chramovy fond oprav. Druha probéhla za Josiase

(638 - 608 pt. n. 1.).”® ,,Za Ezechijase byl chram jedinym mistem uctivani v Judsku®”

w7

ave vétSim méfitku byl centrem pro ostatni izraelské kmeny Po zni¢eni Severniho
Izraele i pro poutniky.“woo

583 pt. n. L byl prvni chrdm, JTWURTT N1, vyplenén Nebikadnesarem

ar. 587 (r. 586) pi. n. 1. zni¢en Nebuzardanem, velitelem Nebikadnesarova vojska. Do
Babyléna odvezl vSechno, co mélo n€jakou cenu, a holou stavbu pak zapalil. Lid byl
pfesidlen v n€kolika etapach do exilu. Od té doby se dodrZuji dny narodniho smutku.

Hebrejské slovo ]2 znamend doslova ,zkdzu, znifeni“ a pouZiva se

specificky ve vztahu ke zniceni chrdmu v Jeruzalémé. Vztahuje se ke znic¢eni prvniho i

druhého chramu. Podle tradice do3lo k ob&ma udalostem ve stejny den — 9. Avu.'%!

Tento den je v bibli také nazyvan ,plist patého mésice*!%%?

1003

a dodnes se slavi jako
vefejny postni den.

Zni¢eni chrimu znamenalo konec jedné epochy historie lidu a jeho naboZenstvi.
,Proroci od té doby nepfestali nikdy varovat lid, Ze trest za moralni a naboZenské
odpadnuti pfijde a chrim bude zniCen navzdory vife, kterd pfevladala mezi lidem, Ze
BoZi chram nemiZe, nez byt navéky.'®* Znideni chrému a babylonsky exil, ktery
nasledoval, byl v ur¢itém smyslu triumfem pro prorockou pozici. V disledku toho byla
destrukce chrdmu provazena novou touhou pro dodrZovani Zakona. Zni€eni probudilo

zapal a nadgji o znovuobnoveni a naboZensko-narodni Zivot v duchu prorockych

6 srov. 2 Kr 18,15.

%7 srov. 2 Kr 12,5.

% srov. 2 Kr 22,4.

? stov. 2 Kr 18,4-6; 2 Par 32,12; 12 36,7.

190 ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987; srov. 2 Pa 30,1.

1901 peboli tisa be-av, coZ pfipada zhruba na konec dervence.

192 srov. Zach 7,5 a 8,19.

1903 ye také vyvrcholenim ti tydnd smutku. Pist se drZi od z4padu do zépadu slunce a plati pfi ném stejné
zakazy jako pfi plistu za zemfielé: neholit se, nenosit koZenou obuv, nepéstovat manZelsky styk,
nevyméiiovat si pozdravy (dané formulace pfevzaté z bible nebo liturgie a uZivaji se pfi riznych
smutnych i radostnych pfileZitostech). Po veerni modlitbé v synagéze v pfedveder ,,Tisa be-av* se ze
svatostanku odstrani ozdobny zavés (,,parochet”), zhasnou se svétla a véfici usednou na zem nebo nizké
stolitky a &tou ve svétle svitek Plag Jeremjastv (,,Ejcha*) a jiné Zalozp&vy. Pii ranni modlitb& se vé&fici
nezdobi tfilin ani talitem a cela bohosluZba je mirné pozménéna. Tfilin a talit se oblékaji aZ odpoledne

s ptislu$nou recitaci toho, co se rdno vynechalo. Pist se pteru3f az po zdpadu slunce, ale maso se neji do
druhého dne odpoledne. Tyto tragické udalosti si Zidé piipominaji dodnes dodrzovanim n&kolika zvykii.
Nejznadméjsi je ponechani jedné stény v domé nedokondené nebo neomitnuté, Dal¥im zvykem je pfi
svatebnim obfadu rozdrceni sklenice pravou nohou Zenicha jako symbol smutku nad zkidzou chramu. Ve
viednich dnech si Zidé tuto udalost pfipominaji recitaci Zalmu 137 po jidle. NEWMAN, J., Judaismus
odAdoZ, s. 229)

190 srov. Ir 7,4.

122



1o «1005
vyrokii.*

3.11 DRUHY CHRAM

Timto chrdmem, jeho architektonickou podobou, vnitinim vybavenim
a symbolikou jsme se vice zabyvali v pfedchozi kapitole. Jen orientaén€ zminime, Ze
byl postaven navratilci z exilu. Nezachoval se ndm jeho presnéjsi popis. Je celkem jisté,
¥¢ se vychizelo z podoby Salamounova chrdamu, ale po dokonéeni byla stavba
jednoduchd a prostd (viz obrazova pfiloha €.32). Pozdé&ji, jak ukazuji Makabejské
knihy, byl chram upravovén a zkra$lovan.'%

,Ritudl ve smyslu nabozenského a komunitniho Zivota naroda ztratil n€co ze své
pozice, protoZe synagogy a bet midrase, kde se studovala Téra, ziskavaly na dileZitosti.
Béhem ¢asu pfestaly byt pravni funkce a vedeni lidi vyhradni vysadou kn€zské t¥idy.
Ptesto, Ze vSechny tyto instituce byly spojeny s chrdmovou sluzbou, se diky tomu staly
soucasti Zivota lidu. Sanhedrin, riizné pravni dvory a synagoga se nachazely na
chramovém nadvoii a modlitebnici a ¢tenati Téry mohli byt souéasti bohosluzby. Tyto
naboZenské prvky a hodnoty byly pfidany k chrdmu, ale v zdsad€ bylo na chram stile
nahliZeno jako na misto ptebyvani BoZi pfitomnosti, ,,Schiny“, a jako na jediné vhodné
misto pro pifindSeni obéti vJeho jménu jako prostfedku, kterym bylo podporovano

1 Ciel s o .
«l007" 1ze vidét, e doba exilni aZ poexilni

duchovni ocisténi a pozvednuti ¢lovéka.
nepfinesla jen charakteristické zmény izraelskych naboZenskych tradic. Zarovei ji
udavala raz silné a zjevné velmi uvédoméla kontinuita s predexilni dobou. MiiZeme
mluvit pfimo o dob¢ obnovy a obrozeni, kterou Izraelci prochéazeli, zatimco jiné narody
starého Orientu po ztraté své politické samostatnosti zmizely ze scény d&jin.«'*%®

Oba prvky, kulticko-hymnicka slavnostni radost a térickd zboZnost, patfi také
k charakteristickym rystim li¢eni d&jin v knihach Paralipomenon.'®®

Béhem exilu se rodina stala v riiznych ohledech diileZitym nositelem oficidlniho
naboZenstvi Izraele. Tuto funkci uZ neztratila ani po rehabilitaci oficidlniho

naboZenského uctivani, ani po znieni Druhého chramu. V roce 70 n. 1. zase nabrala

195 ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.
% srov. www.krystal.op.cz/pub/udps3/htm.
197 ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo »lemple“s. 943 — 987.
198 Thomas D,W.: The Sixth Century B.C.: A Creative Epoch in the History of Israel, in: JSSt 6, 1961, s.
33-46 citovan v RENDTORFF, R., Hebrejska bible a déjiny, s. 109.
1999 srov. RENDTOREFF, R., Hebrejska bible a déjiny, s. 109.
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zvySeny vyznam. ,Judaismem pozd€ji vytvofeny dojem, Ze je silné rodinnym
niboZenstvim, ma sviij poatek v exilu. Rodina miZe poZivat tuto reprezentativni
funkci pouze proto, Ze byla povaZovana hnutim deuteronomistické reformy za
nepostradatelného nositele naboZenstvi a od té doby sni bylo poéitino v kazdé viné

teologického osviceni.«!?'

3.12 ZIDOVSKE CHRAMY MIMO JERUZALEM

Zde by mélo byt poznamenéno, zde Ze v dobé Salomounova chramu byla
aktivni kultovni mista mimo Jeruzalém, jako napf. Arad, Laki§. Vedle archeologickych
dikazi mame literarni popisy oltafd (svatyni), které byly vystavény kralem
Jeroboamem v Bét-elu a Danu.

Ke konci obdobi, kdyZ nastala JosiaSova reforma (7. stol. pf. n. 1.), se Jeruzalém
stal jedinym sidlem kultu Boha Izraele. Chramy mimo Jeruzalém byly vystavény
Zidovskymi kolonisty a vystéhovalci, ktefi se usadili zejména v Egypté. Podle
rabinskych vykladi'®"' to neodporovalo ustanoveni o centralizaci kultu v Jeruzaléms,

protoZe v té dobé Jeruzalémsky chram uZ neexistoval.
3.12.1 Elefantina

Na Egyptském ostrové Elefantina na Nilu, v blizkosti Assudnu, existoval uz
pred rokem 525 pf. n. L chrdm zasvéceny izraelskému Bohu.'”’> Byl nazyvan
aramejsky ,.egora“, z akkadského ,,ekurru® - chram. Byl obehnan zdi ze suSenych cihel

a mé&l 5 bran. V nadvoii stdl oltdif z neotesanych kamenid. Obétovaly se jediné

celopaly.1013

Vime, z aramaickych papyrtt datovanych do 5. stol. pf. n. 1., objevenych na
ostrové Elephantine na Nilu, Ze v perském obdobi méli Izraelci, ktefi slouZili jako
Zold4ci obsazujici hranici mezi Egyptem a Etiopii, sviij vlastni chram. Néktefi védci si
mysli, Ze tento chram byl postaven je$té pied JosidSovou reformou.

To samoziejmé vyvolava otdzku jak to, Ze Zidé nevidéli nic Spatného

1010 R AINER, A., 4 History of Israelite Religion in the Old Testament Period ~Volume II, s. 411,
1 srov. Misnajot, seder Moed, masechet Megila perek .

1912 srov. NOVOTNY,A., Biblicky slovnik, s. 245.

1983 srov. www.krystal.op.cz/pub/udps3/htm.
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na chramu, ktery byl v provozu a konkuroval chramu v Jeruzalémeé. ,,Tato skupina méla
vlastni chram a osobity synkretisticky piisobici kult, vnémZ se vedle Hospodina
objevuji jest¢ dalsi dvé boZstva, mezi nimi ziejmé Zenské boZstvo jménem nt-jhv
(Anat-Jah, na jinych mistech také Anat-Bét-el). Zda tyto dvé skupiny mély mezi sebou
néjaké vztahy a zda v této dobg Zili Zidé také na jinych mistech v Egypté, neni dosud
jasng. <!

»dluzba knéZi byla absolutn€ nepiekonatelna ve své Zivosti, prudkosti a ve
svém usporaddani - dobfe organizovand, a usnesend v tichosti. Veskera té€Zka prace
s jejich vlastni souhrou, s mnohou ndmahou - a kazdy se stard o sviij uréeny ukol ...
déli nozky byckl obéma rukama, i kdyZ skoro v kaZzdém pfipad¢€ jsou vazZi vic nez dva
talenty, aby potom pohybem ruky nahoru odSkrabli perfektnim zplsobem, se
spolehlivou, neomylnou piesnosti, kazdou velkou porci. VSechno je vyneseno ven
s osvéd&enim a zptisobem hodicim se svrchovanému boZstvi.“!%!?

Tento text odrazi velkou véZnost, se kterou si Zidé z egyptskych diaspor cenili
chrimu.
Ten byl znicen roku 410 pf. n. 1. egyptskymi kn&Zimi a znovu postaven nékolik

let poté — 407 pt. n. 1.'°%

,P0 padu perské vlady v Egypté byla Zidovska kolonie
v Elefanting rozehnéna a chram zanikl.“'°'” Nevime také nic o navratilcich z Egypta,
takZe tato vétev diaspory nema pro Zidovské d€jiny prvnich poexilnich staleti Zadny

vyznam. to18

3.12.2 Leontopolis

Leontopolis lezi v Nilské delt€. Chram byl zaloZen 160 pf. n. 1. Oniasem IV.,
synem veleknéze Oniase III., ktery byl sesazen Antiochem IV. Epifanem (Novotny
zmitiuje jako zakladatele samotného Oniase).'®" Jeho vznik se také spojuje s nutnosti
premistit chram.'"® V Leontopoli uZ byla Zidovska vojenska kolonie. Panovnik Oniase

podporoval z politickych davodi. Dovolil mu proménit opustény chram egyptské

914 RENDTORFF, R., Hebrejskd bible a déjiny, s. 88.

1015 7 apokryfnich Letter of Aristeas 92-95, Alexandrinska prace 2. pol. 2. stol. pf. n. 1., citované v
ROITMAN, A., Envisioning the Temple, s. 70.

1016 srov. NOVOTNY, A., Biblicky slovnik, s. 245.

1017 www.krystal.op.cz/pub/udps3/htm.

1918 RENDTORFF, R., Hebrejska bible a déjiny, s. 88.

119 srov. NOVOTNY, A., Biblicky slovnik, s. 245.

Srov.'"® srov. Jr 7,1-15; a ROITMAN, A., Envisioning the Temple, s. 81.
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bohyné¢ na Hospodinovu svatyni. Farao Ptolemajos zafidil tomuto chramu naleZité

pﬁjmy'IOZI

Palestiniti Zidé vidéli v této svatyni dilo odpadlictvi. Leontopolsti naopak
posilali kazdy rok poutniky do Jeruzaléma. Rabini pozdgji tento chrdm uznavali.'%?

Chram v Leontopolis pry pretkal i Herodiiv chram.'” Podle Roitmana byl
znien r. 73 n. 1. fimskym prokuratorem Alexandrie na povel Vespasiana.'®** Novotny

uvadi, Ze Po valce Zidovské byl chram zavien.'

3.12.3 Samarisky chram na hoie Gerizim

Tento chram byl odkryt v poslednich desitkach let. Vime, Ze guvernér Samaii —

1026

Sanbalat (1. pol. 5. stol. pt. n. 1.) " planoval ustanovit nezavislou samaiskou jednotku.

(Samatané byli 1idé mnoha etnickych skupin, kteti byli ptivedeni do Izraele.)'"*’ Zidé

1028

zabranili Samafantim v ucasti na stavbe€ chramu a mésta "~ na zakladé toho, Ze Kyrus

dal povoleni ke stavbé pouze navratilcim.'®”® Samatané ptitom zdiraziiovali, e také

uctivaji Hospodina.'%*°

»Zde se objevuji pocCatky utvafeni vlastntho samarského/samaritanského

naboZenského spoleCenstvi, které se pozdgi wvici Zidovskému osamostatnilo.

é <1031

Jednotlivosti jsou nejisté. Podle zpravy Flavia'®? dostali pry Samafané od

Alexandra Velikého opravnéni ke stavbé vlastniho chramu. V kazdém ptipad¢ je jisté,

%e se Samafané v perské nebo helénistické dob& naboZensky osamostatnili.'?*?

Chram pro ,Hospodina - tiZasného Boha* postavili na hote Gerizim'"*

(viz
obrazova pfiloha ¢.45). Samaritani si horu Gerizim spojovali s Abrahamem. Chraimovy

opevnény objekt byl maly a jeho plan se zdéal byt podobny planu Jeruzalémskému

028 srov. 1z 19,19.

1922 srov. Misna, Menachot II1,10 - citovano v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple*,
5.943 — 987; www krystal.op.cz/pub/udps3/htm.

192 srov. NOVOTNY, A, Biblicky slovnik, s. 245.

1024 srov. ROITMAN, A., Envisioning the Temple, s. 81.

1025 srov. NOVOTNY, A., Biblicky slovnik, s. 245.

192 srov. DOUGLAS, 1.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, s. 366, heslo zpracoval : F.F.Bruce, M.A., D.D.,
F.B.A,, emeritni profesor biblické kritiky a exegeze na University of Manchester.

% srov. 2 Kr 12,24-41.

02 srov. Ezd 4,1; Neh 2,20.

199 ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,Temple“s. 943 —~ 987.

1930 srov. Ezd 4,2.

1931 RENDTOREFF, R., Hebrejskd bible a déjiny, s. 69.

1932 srov. FLAVIUS, L, StaroZitnosti, X1 8,3 — citovano tamtéZ.

1933 tamté?.

193 srov. Dt 11,29n.
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chramu. %%’

Byl zaloZen b&hem perského obdobi. Nekteré detaily, jako brany, nadvofi
a komnaty, byly velmi podobné tém z Ezechielova vidéni a z Chramového svitku.

Tento chram fungoval i v dobé&, kdy zemé byla okupovéana Alexandrem Velikym
(332 pf. n. 1) a byl renovovan béhem ptolemaiovského obdobi (konec 3. stol. pf. n. 1.)
pod seleukovskym kralem Antiochem III. V tomto obdobi bylo pravdépodobné okolo
samaritanského chramu mésto vystavéno, s pevnostmi, nadvofimi a vefejnou budovou
se zdmi z piskovce. Chram na hofe Gerizim byl stfedem, ohniskem identity a kulturni

sey

solidarity pro samaritanskou komunitu Zijici v Samaii i jinde (pf. ostrov Delos
v Egypté).

Alt'"® zviast silng zdiraziioval srovndni mezi Jeruzalémem a Samafim
a vystoupil stvrzenim, Ze Samafi bylo samostatnym meéstem po vzoru Jeruzaléma.
Mélo pry kenaansky raz, aby vyhovovalo nadédle pfitomné vlivné kenaanské Casti
obyvatelstva. Toto tvrzeni je vSak jen hypotézou, v textech konkrétnimi piiklady
nedoloZenou. Na druhé stran€é domnénka o ryze izraelském charakteru obyvatelstva
a ryzim uctivani Hospodina je sama o sob& také malo pravdépodobna.'®’

Roku 128 pf. n. 1. hasmoneovsky John Hyrcanus L. zni¢il chrdm i s méstem

Sichem (Sekem), které bylo opusténo v letech 112-111 pf. n. 1.10%8

3.12.4 Diasporni skupina v Svsach

v

mluvi i vknize Ester. Tito Zidé byli navzajem ve spojeni a byli povaZovani za
uzavienou etnickou a naboZenskou skupinu.'®® Neni tu ale vyslovné fe¢ o jejich
spojeni s vlasti. Pfesto vSak skuteCnost, Ze kniha Ester byla pfijata do hebrejského
kanonu, dovoluje potvrdit nejen existenci tohoto spolefenstvi, nybrZ i uznani
babylonsko-perské diaspory, jako soucasti Zidovského néroda, také — a pravé —

v . 4
v naboZenském ohledu. '

1935 srov. 2 Mak 6,2.
1936 ALT, A., Der Stadtstaat Samaria, 1954 — zmitiovin v RENDTORFF, R., Hebrejskd bible a déjiny,
s. 69.
197 srov. RENDTORFF, R., Hebrejska bible a déjiny, s. 69.
198 srov. FLAVIUS, 1., StaroZitnosti, 254-57 citovano v ROITMAN, A., Envisioning the Temple, s. 90.
1039
srov. Est 3,8.
1090 srov. RENTDORFF, R., Hebrejska bible a déjiny, s. 104,
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3.13 CHRAM ZA ALEXANDRA

Kdyz tzemi preslo pod nadvladu Alexandra Makedonského roku 333 pf. n. L.,
zidovska populace méla své centrum okolo chrimu v Jeruzalémé. Podle Zidovského
podani zachovaného Flaviem pfedstavitel palestinskych Zid - jeruzalémsky velekndz -
makedonského krale uvital.

Simeon Just!®!

ohradil svatyni vztySenim zéapadni zdi, ktera slouzila jako
obrana z méstské strany a uvnitt chramové hory vykopal rezervoar. ,,Za jeho dnii byla
vykopéna nadrZ, cisterna rozlehld jako mofte. Staral se o sviij lid, aby nepropadl zkaze
aopevnil m&sto pro piipad obleZeni.”'*** Ben Siruv popis Simeonova ufadovéani
v chramu odraZi ranné obdobi vysoce pilisobivé bohosluzby, kterd se Casem stala
béZnou.

Helénsti kralové respektovali chrdm a byli zvIasts §t8d¥. Zidé méli platit svému
novému vladci poplatky. Museli s nim uzaviit spojenectvi, av§ak zato byli osvobozeni
na 7 let od dani a byla jim dana svoboda Zit podle Zakona, podle ptedpisti Péti knih
Mojii§ov3’lch.1043 Tyto udalosti nemély jen dalekosahly politicky, ale také kulturni
dopad.

Alexandrovo vitézstvi rapidn¢ urychlilo §ifeni helénské kultury, Jeruzalém se
stal méstem ze vSech sil se branicim t€émto vliviim a zaroveii centrem Zidovstvi, které

helénské kultufe dobfe konkurovalo a ziskavalo stale nové piiznivee.'**

3.14 CHRAM ZA PTOLEMAIOVCU

Po Alexandrové smrti, roku 323 pi. n. 1., se Palestina dostala pod nadvladu
Egypta - Ptolemaiovcl, kteff byli tolerantni a ponechavali Zidim patrng jestd vatsi
naboZenskou samospravu nez piedchozi per§ti vladci. Pfi svych piileZitostnych
navitévach v Jeruzalémé projevovali tictu vi¢i Bohu Zidi a davali ob&tovat na oltafi

pfed jeho chramem.

194 srov. FLAVIUS, 1., StaroZitnosti 12,43; 157,158 — citovano v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica,
heslo ,,Temple‘s. 943 — 987.

1%2 Ben Sira 50,1-4.

198 srov. FLAVIUS, L, StaroZitnosti, 12,140-142 - citovano v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica,
heslo ,, Temple*s. 943 - 987.

194 K ompilace textti: ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987; ¢asopis Ethos
4/2001; 1,2/2002; FLAVIUS, L., Valka Zidovskd I a IT; JOHNSON, P., Déjiny Zidovského ndroda;
KRATOCHVIL, T., Jeruzalém ve stiedovéku; SEGERT, S., Starovéké déjiny Zidi.
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Zidovska pospolitost byla pod spravou velekn&Zi. Tato hodnost byla pfistupna
jen Clenim nekolika knéZskych rodin. Jeruzalémsky veleknéz byl nejen nejvySSim
hodnostafem Jeruzalémského chramu, nybrZ i nejvy$$im piedstavitelem zidovské

pospolitosti viigi vlads.'**

3.15 CHRAM ZA SELEUKOVCU

V roce 200 pf. n 1. byli Ptolemaiovci poraZeni potomky Seleuka. Seleukovska
fi¥e s centrem v Syrii se rozsifila i do Palestiny a protoZe se Zidé nestavdli novym
vladcdm na odpor, potvrdil Antiochos III. jejich prava 1 autonomii.

Jeho nastupce Seleukos IV. (187 — 175 pf. n. 1) Sel vjeho stopach

v respektovéani a pokryvéani veskerych nékladii spojenych s ob&tovanim, %

ale pak se
pokusil fesit financni tisenl vyloupenim Jeruzalémského chramu. Veleknéz Onias se
postavil na odpor a poklady uchranil,'®’ ale byl sesazen svym bratrem JeSuou.

JeSua byl zastancem helénské kultury a k velikému pohorSeni pravovérnych dal
vénovali sportovnim hram.

Nasledujicich zmatkl okolo funkce veleknéze vyuZil novy seleukovsky kral
Antiochos IV. Epifanés, aby v roce 169 pf. n. l. vtrhl do chramu, odvezl vS§echny cenné
nadoby a o 2 roky pozdé&ji vzty€il sochu pohorSeni na oltafi a z chramu udélal chram
Diliv. Zastavil nepfetrZité konani kaZdodennich obé&ti na tfi roky a Sest mésici.

Pfirozens to vedlo k nepokojiim a kral na n& reagoval terorem.'%*®

1945 K ompilace texti: ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987; Sasopis Ethos
4/2001; 1,2/2002; FLAVIUS, L., Vdlka Zidovska I a IT; JOHNSON, P., Déjiny Zidovského ndroda;
KRATOCHVIL, T., Jeruzalém ve stredovéku; SEGERT, S., Starovéké déjiny Zidii.

1046 srov. 2 Mak 3,3.

1947 srov. 2 Mak 3,5.

1048 K ompilace textii: ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987; &asopis Ethos
4/2001; 1,2/2002; FLAVIUS, L, Vidlka Zidovska I a IT; JOHNSON, P., Déjiny Zidovského ndroda;
KRATOCHVIL, T., Jeruzalém ve stedovéku; SEGERT, S., Staroveéké déjiny Zidii.
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3.16 POVSTANI MAKABEJCU A SAMOSTATNY STAT

V Cele povstani v roce 167 pf. n. L. byl knéz Matatjas z rodu Hasmoneovci a po
ném jeho syn Juda zvany Makabejsky se svymi ¢tyfmi bratry. Povstalci pies piechodny
neuspéch posléze zvit€zili nad slabnouci seleukovskou moci a zaloZili nezavisly

¥idovsky stat v &ele s dynastif Hasmoneovci.'*

V roce 164 pt. n. 1. obsadil Juda Makabejsky chramovy okrsek, oéistil jej,'*
znovu vysvétil a obnovil obéti Hospodinu. Od té doby slavi Zidé svéatek obnovy
chrimu, Chanuka, s velkou radosti a riznymi zvyky.'®' Juda také opevnil chramovou

horu, obklopil ji zdi, aby chranila chram'%

specialné od nebezpeci ze zapadu, kde byla
feckd pevnost Acra. Od této chvile se konaly chramové bohosluzby bez pferuseni.
Jeruzalém vsak byl stale pod kontrolou syrské vojenské posadky.

Ve dnech Simeona Hasmonejského (podle Encyklopedia Judaica vladl v letech
141-135 pf. n. 1) byla Acra (postavenad Zoldnéti Antiocha IV. na pahorku pobliZ
chramu) srovnana ze zemi a chram se stal centrem mésta. Prameny poznamenavaji, Ze
roku 142 pf. n. 1. ,,bylo siiato pohanské jho z Izraele® (1 Mak 13,41). Od této chvile az
do piichodu Rimanii (roku 63 pf. n. 1) mohli Zidé svobodn& rozvijet sviij vlastni
nezavisly stat.

Pompeius dobyl Jeruzalém, vstoupil do svatyné svatych,'® ale nechal vie
neporuSené. O n€kolik let pozdéji Crassus prochazel zemi a okradl chramovy poklad o
2 000 stifbraych talenti.'%*

Pozistatky stavebni ¢innosti Hasmoneovcl v Jeruzalémé, stejn€ jako jinych
obdobi, neni lehké najit. Jednak kvili udalostem v roce 70 n. 1., jednak kvili tomu, Ze
Jeruzalém je stile Zivym, obydlenym a ménicim se méstem. MiZeme si byt jisti, Ze se
chraimovy obvod zvétSoval a jeho stény nad udolimi byly zpeviiovany. Na
severozapadni stran€ prostranstvi, vné¢ posvatného obvodu, vznikla pevnost, v niZ

nékdy sidlili kralové. Jmenovala se Antoniova pevnost.'>

19" 0 tom nas informuji dvé Knihy makabejské a zagatek prvni knihy Vélky Zidovské od Iosepha Flavia.
Byla to doba sloZité politiky, castych valek, povstani a jejich potlacovani.

19 ptedtim zde byli ob&tovani vepti syrskému bohu Baal-Samémovi - Panu nebes, ztotoZnénému

s feckym Diem.

1931 grov. 1 Mak 4,58; 2 Mak 1,9; 2,18.

192 srov. 1 Mak 4,59.

' srov. FLAVIUS, L, Vdlka Zidovskd, 1,152.

1% srov. FLAVIUS, 1, StaroZitnosti, 14,105 - citovano v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo

. Temple®s. 943 — 987.

1955 K ompilace textli: ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987; &asopis Ethos
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3.17 HERODUV CHRAM

Neslo o novou stavbu, ale o ptestavbu. Jeho architektonickou podobou, vnitinim
vybavenim a symbolikou jsme se vice zabyvali v pfedchozi kapitole.

Herodes na chramové hofe, na sever od chrdmového komplexu, opravil a zvétsil
pevnost, kterou nazval na pocest svého mocného pfitele — Antonia. Kromé& toho
Herodes pfevzal a obnovil hasmoneovsky paldc a postavil novy paldc u zapadni zdi
mésta. Také opevnil méstské hradby a pobliz zépadniho palace postavil tfi obranné
véZe, které se jmenovaly Hippicus, Fasael a Mariamme. VSechny tyto kralovské domy

:1056

byly propojeny pfes chrémovy komplex podzemnimi chodbami (viz obrazova

piiloha ¢.39).
3.17.1 Reakce

Zidé Heroda jako krale nepfijali, ale na chram byli hrdi. VZdyt Babylonsky
Talmud pravi: ,,Ten, kdo nevid&l Herodiv chram, nikdy nevidél krasnou budovu.«'%’
Piesto n€které skupiny (nejextrémnégji ziejmé esejci) staly v opozici nejen proti
Herodovi, ale také vii¢i chramu a bohosluzb€. Jednim z diivodd mohl byt silny vliv
helenizace, kterému se otvirali ptimo kn&i.'%®

Herodes vidél hasmoneovskou dynastii jako stidlou hrozbu své absolutistické
vlady a vysoké kné€Zstvi jako uzel v politické moci. Byl proto nucen neutralizovat moc

kn&Z{ a podfizoval niboZenskou autoritu svétské vlads.'®’

,»To vedlo ke sniZeni
prestize knézi a zaroven zvysilo kontrolu farizeti nad detaily bohosluzby. Ustanoveni
¢estného straZce nad rouchy veleknéZi, post, plivodné vytvofeny kralovskou autoritou
apozdgji prevzaty fimskymi guvernéry, byl zdrojem sporii mezi fimskymi vladci
a chramovymi autoritami.*! %%

Pfes tuto historii byl chram na konci své etapy stale duchovnim a vefejnym
centrem Zidd v jejich zemi i v diaspofe. Na poutni svatky chodilo do chrimu a

180 000 poutnikd (dvakrat vice neZ mélo mésto obyvatel). Synagogy slouZily jako

4/2001; 1,2/2002; FLAVIUS, 1., Vdlka Zidovska I a II; JOHNSON, P., Déjiny Zidovského ndroda;
KRATOCHVIL, T., Jeruzalém ve stredovéku; SEGERT, S., Starovéké déjiny Zidii.

196 srov. KRATOCHVIL,T., Jeruzalém ve stredovéku.

1957 BT Bava Batra 4a citovano v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.
1038 srov. BIC, M., Ze svéta Starého zdkona IT; s. 415.

199 srov. ROITMAN, A., Envisioning the Temple, s. 60-63.

1990 ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987,
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ubytovny pro poutniky z diaspory.1061

3.17.2 Dalsi osudy chramu

Ve vélce byl chram centrem. Prvni krok Rimani k dobyti chramové hory bylo
prolomeni zdi pevnosti Antonia. Na ruinach pevnosti postavili rampu, ktera na ctyfech
mistech dosahovala k vnitinim zdem nadvoii.'°* 9. avu dal Titus rozkaz spalit brany
nadvofi. Dalsiho dne se konala rada v fimském velitelstvi, aby rozhodla ohledn€ osudu
chrimu. ,Podle Flavia Titus necht&l znigit chrim, ale podle jiného zdroje,
pravdépodobné podle Tacita, ho znicit chtél. Flavius bere hofici chram jako nehodu,
ktera se stala vinou fimského vojaka, ktery hodil hotici pochodeni do chramové komory
oknem na severni strané. Pfes Titovo usili ovladnout plameny (podle Flavia), byla jina
pochodent vhozena do chramové brany (ziejmé se jednalo o branu svatyné€, protoZe
pfedsin nebyla uzaviena branou) a cela budova, kromée dvou bran, shotela.!%®

Zidovska obrana dlouho odolavala, ale kdyZ vid&li hofici chram mnoho z nich
sko¢ilo do ohng. Podle Flavia se katastrofa stala 10 avu . 70 n. 1., podle Talmudu 9.9

Nekteré chramové predméty byly zachrandny a padly do rukou Rimani a jsou

vyobrazeny na Titove vitézném oblouku v Rimg:1965

(Viz obrazova ptiloha ¢€.19).

Vysledkem Sestim&si€niho obléhdni bylo podle Flavia milion mrtvych
a 97 000 zajatcli. Zajatci byli pfedhazovani Selmdm a zabijeni v amfiteatrech pro
pobaveni lidu okolnich feckych mést. Titus odjel do Rima, kde spoleéné s otcem slavil
triumf v Cervnu r. 71.

Z Jeruzaléma zbyly po vélce jen trosky a pustina. U byvalych zapadnich hradeb
byla usazena X. fimska legie a na rozvalinach chramu stala socha cisafe. Chramova daii
ve vydi pal 3ekelu (dvou drachem), kterou kazdy dospély Zid posilal roénd
Jeruzalémskému chramu, se musela platit i nadale, avSak do zvlastni pokladny, ve

prospéch fimského statu,'6

1981 srov. ROITMAN, A., Envisioning the Temple, s. 60-63.

1% stov. FLAVIUS, L., Vélka Zidovskd 6, 150-1.

19 srov. FLAVIUS, L., Vélka Zidovskd 6,281.

1964 srov. Taan 29a citovino v ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,, Temple*s. 943 — 987.

165 ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.

1065 ¥ ompilace texti: ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987; Gasopis Ethos
4/2001; 1,2/2002; FLAVIUS, L., Valka Zidovska I a II; JOHNSON, P., Déjiny Zidovského ndroda;
KRATOCHVIL, T., Jeruzalém ve stredovéku; SEGERT, S., Starovéké déjiny Zidii.
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3.18 FENOMEN SYNAGOGY

Slovo synagdga je feckého plvodu (znamend ,,shromazdi§té”, covoywyn)
a pouzivali jej helénsti Zidé jako ekvivalent pro D13 &i 1197112 & NDI2. Jako ustredni

instituce judaismu se ustanovila b&hem babylonském exilu — kdyZ nebylo moZno
navitévovat chram. Prvni zminky jsou v prorockych knihach.'®’ Jednalo se o mista,
ktera davala Zidtm pHileZitost se shromazdovat, &ist a studovat bibli a modlit se.!*%®

Tvrzeni rabinti, Ze synagogy byly zndmé uz v obdobi praotcii, 1ze oznacit jako
plod veliké ucty a lasky. Za hodnovémou nelze pfijmout ani parafrazi palestinského
targamu k Ex 18,20: ,,Oznamuyj jim modlitbu, kterou by se méli modlit ve svych
synagogach.*

Videiisky rabin M. Rosenmann odmitd néazor, Ze synagdéga je nahraZkou
chramu, ale souhlasi s tim, Ze stala od pocatku v jeho sluzbach a dopliiovala ritual
¢tenim a studiem Toéry. Chram nahradila aZ teprve po jeho znifeni a modlitby

nastoupily misto ob&ti jako obéti rta.'%®

3.18.1 Synagogy ve starozakonni dobé

Nejstarsi ovéfené doklady o existenci synagég jsou z 3. stol. pf. n. 1. z Egypta
(Alexandria, Magdola, Sedia aj.), kde byla poetna Zidovské diaspora. Ziejm& se
jednalo o piirozené shromaZd'ovani lidi stejného vyznani s pfipomindnim a pfedavanim
své viry dalSim generacim. Podle rabinské tradice se uvadi vznik synagdg v souvislosti
s omilostn&nim krale J6sijage. 0"

Duchovni ziklady k postaveni synagbgy byly poloZeny v exilu. Zde se Zidé
schazeli u proroka, kné€ze nebo jiného zboZného muZe a naslouchali ¢teni a vykladu

1071

Zakona. ,,Navrativsi se vyhnanci z Babylénie si ssebou pfinesli ,,dim

shromazdéni* a umistili jej vedle znovu vybudovaného chramu.
,»Od Casl Ezdrase byl chram mistem modliteb a studia Téry. Modlitby nemé&ly

nahradit obéti, ale zintensivnit naboZensky prozitek. V dobé Herodova chrdmu, podle

167 srov. Jr 39,8; Ez 11,6.

198 NEWMAN, J., Judaismus od A do Z, s. 193.

199 srov. BIC, M., Ze svéta Starého zékona II, s. 436-7.
1% srov. BIC, M., Ze svéta Starého zdkona 11, s. 436-7.
197 srov. www.krystal.op.cz/pub/udps3/htm.
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tanaitské tradice,'®’? byl diim pro studium otevien v sobotu a o svétcich na chrémové
hofe na nadvoff naproti Krisné brang. 1%

V té dobé existovalo jen v Jeruzalémé na 400 modliteben. Po roce 70. n. L
synagéga nahradila zniSeny chrdm a stala se centrem Zidovskych obecnich
a naboZenskych zéleZitosti.'o™

Urcité liturgické znaky byly pfevzaty z chrdmu. Mimo Jeruzalém i v ném se
v dob€ pravidelnych obéti'"® konaly modlitby a modlitebnici se otateli smérem

k chramu.'%’¢

3.18.2 Soucasna synagoga

V soudasné dob€ je synagoga v podstaté mistem Zidovskych modliteb a byva
obecnim, vzd&lavacim a spoleenskym centrem Zidt. Hebrejsky nejustalendj3i nazev je

N0 2.

Jejim vnitinim vybavenim se nebudeme podrobné zabyvat, protoZe se znacné
li§i od vybaveni chramu a to z toho diivodu, Ze synagdga je mistem shromaZd'ovani
lidu, avSak chram je uren jako sidlo pro Boha. V jejim interiéru je pfesto mnoho
predméti pfipominajicich chrdm: parochet, aron ha-kodes, textilie vySivané tradi¢nimi
motivy (Magen David, Menora, koruna Tory...), mikve, bima, menorot, nerot,

geniza.'"”’

3.19 EZECHIELUV CHRAM

14 let potom, co bylo mésto dobito, Ezechiel, prorok exilu, pfedpovedél

rekonstrukci chramu véetné detailt sluzby a zasvécen.'’8

Tato vize nas zajima jen nepiimo, protoze v této podobé se chram nepodafilo
vystavét. Dulezit€j$i je vnitini obsah vize. Je to reformatorsky plan, naplnény

myslenkou svatosti, Cistoty, duchovnosti.'?”

1972 srov. BT Pes 26a pouzito v ROITMAN, A., Envisioning the Temple, s. 64.

1073 ROITMAN, A., Envisioning the Temple, s. 64.

19% NEWMAN, 1., Judaismus od 4 do Z, s. 193.

175 srov. Jud 9,1.

197 srov. Dn 6,11.

177 srov. NEWMAN, J., Judaismus od A do Z, s. 193; p¥episy hebrejskych nazvii ptevzaty tamtéz.
198 srov. ROTH,C.(ed.), Encyclopaedia Judaica, heslo ,,Temple“s. 943 — 987.

1% srov. www.krystal.op.cz/pub/udps3/htm.
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Ezechiel popisuje chrim, ktery nebyl nikdy postaven. Ale mozna mél byt.
Ezechiel mél totiZ lid seznamit se svym vidénim, s nafizenimi, uspofadanim domu,
pfedpisy a zédkony — aby dbali na jeho uspofadani a vSechna jeho nafizeni a plnili j e. 1080
V textu se objevuji véty typu: ,,Toto jsou nafizeni o oltafi pro den, kdy bude zhotoven*
(Ez 43,18). Chram, ktery byl postaven po navratu ze zajeti, nebyl podle pokynii
Ezechiele. Bi¢ fika, Ze jde o BoZi zjeveni proroku, jako byl kdysi zjeven model
ptibytku MojziSovi. Z toho vyplyva, Ze jde o zjeveni nebeské skutecnosti, jejiz kopie
ma byt pofizena na zemi. Odvazuji se domnivat, Ze toto mél byt pravy Druhy chram.

Ten, ktery byl postaven, se zdaleka nerovnal ani Salomounovu chramu. Proti
tomu se CasteCné stavi Zacharja§ ve svych proroctvich o chramu, kterd jsou totoZna
s tim, jak je kfestany popisovan aZz tfeti chram. Tento chrdm by potom byl

mezistupném mezi chramem z kamene a tim eschatologickym.

3.20 KRESTANSKY POHLED

Je na mistd zminit, Ze JeZi§ byl Zidem a podle tradice dokonalym &lovékem,
atedy dodrZoval vSechna nafizeni vychazejici pfimo z Tory (o ustni Téfe jiz
polemizoval s jednotlivymi ndboZenskymi skupinami). Proto byl, podle evangelijnich
zprav, v chrimu obfezén, pravidelné dochazel se svymi ucedniky do chramu, ucastnil

1081

se svatkd. I po jeho smrti stale dochazeli uéednici do chramu, ~ v podstaté aZ do doby,

kdy byli vyhnani z Jeruzaléma a kdy byl chram znicen.

3.20.1 Pohled cirkve

Danielovu modlitbu pokani za narod Bih vyslySel a zaslibuyje mu ,pevné
datum®, kdy pfijde pomazany vévoda. A snad to ma spojitost s textem: ,,.Lidsky synu,
hle, Izraelsky dim fika: Vidéni, které on mluvi se splni za mnoho dnti. On prorokuje
pro vzdalené Casy. Proto jim fekni: Toto pravi panovnik Hospodin: UZ nebude
odloZeno Z4dné mé slovo. Promluvim slovo a ono se splni, je vyrok panovnika
Hospodina“ (Ez 12,26-28).

Nevime zcela jisté, zda tyto texty odkazuji na navrat z exilu, postaveni chramu,

nebo uZ na koneény den, kdy nastoli vladu pomazany z domu Davidova, den, kdy bude

1080 srov. Ez 43,11.
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trvala spravedlnost a zlo bude zapeceténo. Kazdopadné mesias nepiiSel bezprostredné
po navratu z exilu, jak se ¢ekalo a jak naznacovala proroctvi.

A po biblickém odmléeni pfichdzi JeZi$ a fika: ,,Ja zbofim tento chram udélany
rukama a ve tfech dnech vystavim jiny, ne rukama udélany* (Mk 14,58). JeZiSova smrt
podle kfest'ant nahradila chram a obéti a jeho vzkiiSeni zbudovalo chram novy. Novym
chrimem se stalo eschatologické spoleenstvi mesiaSe. ,,Kdo mé miluje, bude
zachovavat mé slovo, a mij otec ho bude milovat; piijdeme k nému a ucinime si u n¢ho
piibytek (Jan 14,23). ,Jste stavbou, jejimz zakladem jsou apoStolové a proroci
a Ghelnym kamenem sam Kristus JeZi§ V ném je celd stavba pevné spojena a roste
v chram, posvéceny v Panu“ (Ef 2,20-21).

Jasn&ji o tom mluvi nasledujici text: ,,Simon vypravél, jak Bith poprvé projevil
pohaniim svou milost a povolal si z nich svijj lid. S tim se shoduji slova prorokd, nebot’
je psano: Navratim se zase a znovu postavim Davidﬁv zbofeny diim. Z jeho trosek jej
opét vystavim a zbuduji, jako byl dfiv, aby také ostatni hledali Péna, vSechny narody,
které jsem pfijal za své. To pravi Pan, ktery to oznamil uz pied ve€ky*“ (Sk 15,13-18).
Davidiv stanek z Amosova proroctvi: ,,V onen den postavim Davidv padajici stinek
a jeho trhliny zazdim, opravim, co na ném pobofeno a zbuduji jej jako za dnli ddvnych®
(Am 9,11), Ize vidét jako nastin ueni o cirkvi, ktera je novym BoZim chramem. S takto
pojatym terminem se bézZné setkdvame v novozakonnich epistolach.

,Podle autora listu Zidim je nebeskd svatynd predlohou, zatimco svatyng,
kterou pouZivaji Zidé na zemi, je pouhym néznakem a stinem. Proto je nebeska svatyné
tou pravou. Patii lidu nové smlouvy. Skute¢nost, Ze Kristus vni zastavd funkci
veleknéze, znamena, Ze 1 my se podilime na jeji bohosluzbé, ptesto, Ze jsme tady na
zemi. Co je timto chrimem? Autor sam napovida, kdyz tika, Ze nebeska svatyné byla
vyCisténa, tzn. pfipravena k uZivani. Nebeskym chrdmem je shromazdéni
prvorozenych, tedy oslavené cirkve.

Nebesky chram v knize Zjeveni je soucast velkolepého duchovniho schématu.
Jan na ostrové Patmos vidél dva chramy. Pozemsky a nebesky. Tim druhym je souzena
a bojujici cirkev, ktera zobrazuje Jeruzalémsky chram. Na vrcholu hory Sién pisatel
nevidi velkolepou stavbu, nybrz spoleenstvi vykoupenych.“'®? To byva vykladano
tak, Ze celé mésto tvoii chram. M tvar krychle — jako Salomounova svatyné svatych.

Jan v8ak konstatuje, Ze chramem je Hospodin a Beranek. Postupné padaji vSechny

1% srov. kniha Skutky sv. apostoli.
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prehrady, které oddé€luji ¢lov€ka od Boha, az neziistane nic, co by Boha jeho lidu

zakr}’lvalo.m83 ,,Jeho sluZebnici budou hledét na Jeho tvar (Zj 22,3).

3.20.2 Funkee Izraelského naroda v kfesanstvi

Je dilezité si vSak uvédomit, Ze se kiestansti teologové v nazorech na Izrael
a jeho budouci funkci v eschatologii déli v zdsadé na dva proudy. Jeden hlasd, Ze
odmitnutim Krista jako mesiaSe si Zidé definitivng zavieli dvefe a jejich misto
zastoupili kitestané z pohani. Zidé jsou ti ubozi star§i bratfi, které maji kiestané
shovivave radi, nicméné propasli jedineCnou pfileZitost.

Druhy proud uznava vyvoleni Izraele do dneska, a proto pocitd s tim, Ze Izrael
jesté bude hrat svou roli, at’ uz jen symbolicky nebo zasadné, a je potfeba s tim poditat.
Tyto ndzory ze zacaly objevovat hlavné po zaloZeni statu Izrael v roce 1948, které
ukazalo, Ze Izraelsky narod neni zas tak abstraktni, jak se mohlo dfive zdat, a proto

budouci duchovni déni mize byt realngjsi, neZ se bylo dfive ochotno pfipustit.

3.21 BIBLICKY POHLED

Bible pouziva k mnoha pfirovnanim symboliku chrdmu. To naopak zpétné

ukazuje biblicky pohled na chram.

3.21.1 Cela zemé jako chram

Klenba nebeska je piirovnana k napjaté plachté stanové.'®* O Sionu se mluvi
jako o stanku, ktery nebude pifenesen, kolikové jeho naveéky se nepohnou a Zadny
provaz jeho navéky se nesitrhé.m85 To symbolizuje svatyni. A svatyné€ svatych? Pro
Izraelce putujici pousti zaslibena zemé. Pied vstupem do ni se ocistili obfizkou, jako se

knéZi o€istovali pred vstupem do chramu.

1982 R Pratt vyudujici na RTS, USA, poznamky z ptednasky na ETS Praha.

19 DOUGLAS, J.D.(ed.), Novy biblicky slovnik, 5.327, heslo zpracoval: R.J.McKinley, B.A., M.Th.,
D.Phil,, rektor northern College v Manchesteru.

18 srov. 1z 40,22; Jb 36,29.

137



3.21.2 Davidiv rod jako stan

1086

Stan Daviddv " je Dim Davidiv, Davidova fiSe a vlada a jisté symbolizuje i

mesiaského panovnika. Stanek je paralela k chramu.'%®’

3.22 SOUCASNY ZIDOVSKY POHLED

Dnesni chraimovou horu (arabsky Haram al-Sarif' %

) tvoii obrovska terasa tvaru
nepravidelného ¢tyithelniku (viz obrazova pfiloha €.44). JiZni strana méfi 280 m,
vychodni 470 m, severni 315 m a zapadni 485 m, celkova plocha je 14,4 ha (vice nez
20 fotbalovych hfist). Toto prostranstvi je poziistatkem starov€kého chramového
obvodu vybudovaného Herodem Velikym.

Dnes se na chramové hofe nachazi zndmy Skalni dom (Kubbet es-Sachra) nad
sloupotadi. Od roku 1967 maji Zidé piistup alespoti k Zapadni zdi, coZ je zachovalé
herodovské zdivo Casti zapadni stény.

Otazky pfistupu ke svatym mistim ¢i archeologickych vyzkumi jsou olejem
v ohni izraelsko-arabskych konfliktii a neustalou hrozbou vypuknuti nové valky. Zidé i
muslimové (a kiest'ané koneckonci také) povazuji svatd mista jen za sva a nikdo neni
ochotny k ustupktim. Kazdy, kdo zna historii Jeruzaléma a chramové hory, musi
pochopit, Ze té€chto par hektarti neni obycejnym mistem a klidné naboZenské souziti,

a tedy vychladnuti jedné strany, se t&%ko uskutegni.'®’

3.23 SOUCASNY IZRAELSKY POHLED

»Rabinské kruhy velmi vyuZivaly pfileZitosti Slechtit strategii pamdtky na
chrim. Je pfipomindn od narozeni po smrt - skrze modlitby, o Sabatu a svatcich,
postnich dnech a skrze mnoho obrazii a pfipodobnéni - jako symbol nadéje a obnovy.

Mnoho sekularnich sionistd, jako je Moshe Lilienblum, povaZovali napad

znovupostaveni chramu jako docela nedosazitelny. Jini, jako Theodor Herzl, Boris

1985 srov. Iz 33,20.

1986 srov. Iz 16,5.

197 srov. Ez 41,1; Z 15,1; a NOVOTNY, A., Biblicky slovnik, s. 963.
1988 piepis podle BOURBON, F. Priivodce Svatou zemi; tak i dale.
198 srov. KRATOCHVIL, T., Jeruzalém ve stfedovéku.
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Schatz, se nemohli — nakonec ani nechtéli —naprosto vzdat nabozZenského dédictvi
Zidovstvi a proto pokraCovali v uchovéavani této myslenky, i kdyZ pojali koncept jinym
zplsobem. Jejich vize nahradila tradiéni chram s obéti a krvi domem modliteb a chval.

«1090 - . ’
e10 mstituct

Nebo podle Bezalelovy Skoly uméni a femesel na Hebrejské Universit
kultury a vzdélani.

Ustanovenim statu Izrael se znovu posilil tento vyvoj spolu s novym obcanskym
usporadanim, které piebird misto diive vyhrazené v narodnim podvédomi pro chram.
KdyZ voblasti Giv'at Ram povstaly politické a kulturni instituce (jako Narodni

knihovna, 03, 201 '73’:'1), staly se sionistickou nahradou za historicky chram.

Tato strategie naprosto zasadn€ odporuje té, nazvané ,truchlici Siénu*,'*’! kam
patii napfiklad Karaité, ktefi zdliraziiovali prazdnotu zanechanou znienim chrimu.
Délali to proto, aby potvrdili a poukazali na jedineCnost chramu, jehoz ztrita je
nenahraditeln4.!%**

Navic v Izraeli existuje mnoho extrémnich naboZenskych skupin, které jsou
pfichystané vystavét tieti chram v téchto dnech (viz obrazova pfiloha €.48). I diky nim

je toto téma stale Zhavé a Zivé.

1090 Art and Crafts.
191 Mourners of Zion.
1992 ROITMAN, A., Envisioning the Temple, s. 110.
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ZAVER

V této praci jsme prosli Starym zakonem a zaméfili se na ty, pro vétSinu lidi
,nudné“, pasaZe tykajici se popisti chramovych staveb. Pozorovali jsme, jak Ziji lidé,
jejich zboZnost, kterd se priibéhem c¢asu proméiiovala. Polemizovali jsme s védci,
biblisty a kritiky nad vyznamem chramu pro vyvoj Zidovského naboZenstvi.

Uvédomili jsme si, Ze od pocatku 1idé méli védomi transcendentna a snaZili se
podrobovat a byt poslusni Bohu podle toho, jak se jim zjevoval. Zjistili jsme, Ze na
hloubku osobni zboZnosti jednotlivell nemély tolik vliv chramové stavby, jako spiSe
okamZiky, kterymi Biih vstupoval do jejich Zivotd (to se mohlo odehrat jak zazrakem,
tak v ramci oficidlni bohosluzby). Jejich vira rostla a padala stejné tak, jako kolisa vira
zboZnych v kterékoli jiné dobé.

V porovnavani jednotlivych chrdmil jsme si povSimli zejména dvou aspektil.
Chramy se postupem doby vyvijely — jak do velikosti, tak do bohatstvi vyzdoby.
Chramy rostly spolu se socialnim uspofadanim. Rostla tim i oficialita naboZenstvi a
kultu. Teologie se stavala vice exkluzivni. Chram jako sidlo Boha se stal soucasti
zboZnosti prostych lidi, symbolem jejich naboZenstvi a statni nezavislosti. V dobach
exillt k nému vzhliZeli jako k zaslibeni, Ze na n¢ Biih nezapomnél a Ze to, ¢emu vefi, je
stale Zivé.

Nemohli jsme si viak také neviimnout, Ze ¢im rostla oficialita kultu, tim rostl i
politicky vyznam. Chram pfestaval byt vocich lidi BoZim domem a stival se
politickym symbolem. To ostie kritizovali proroci, ktefi davali diiraz na upfimnost pied
Bohem a na bézei pred nim.

Piesto, Ze je biblicky text podle vétSiny kritickych védci upraven pozdéjsi
naboZenskou tradici, dal n&m, spolu sdal§imi prameny a komentdfi, pohled na
teologicky vyznam chramu. A¢ jsme o prepatriarchdlnim, patriarchilnim a ranné
statnim kultu méli jen ulomkovité zpravy, jsme piesvédceni o tom, Ze jsme podali co
nejpiesnéjsi obraz, ktery v danych podminkach bylo moZné podat. Redakce textu nam
pak usnadnily badéani o pozdé&jsich dobach a jejich vztahu k udalostem pfedchazejicim.

Zptisob zpracovani této prace nebyl kriticky rozbor textu, ale zkoumani
duchovniho vyznamu a symboliky chramu. Poznali jsme, Ze chram nebyl honosnou

stavbou sam o sobg, ale kazdy pfedmét a detail v ném meél svou symbolickou hodnotu,
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kterd ukazovala na BoZi majestat a jeho vztah k lidem. Jsme si védomi toho, Ze tyto
jednotliviny jsme neprobrali zdaleka vSechny a ne tak hluboko, jak by si zaslouZily.
Také existuji dal$i prameny a sekundarni literatura, které jsme pln€ nevyuzili. To by
v§ak vyZadovalo praci daleko vétstho rozsahu. Proto jsme zde rozvedli jen ta
nejzasadnéjsi témata. Zde je oteviena cesta pro ty, ktefi se neboji hlubokého badani a

chtéli by na toto téma navazat.
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SUMMARY

In this paper we looked through the Old Testament and focused on the Biblical
passages describing temples. We observed the way people live, their religiosity, which
had been changing with time. We disputed with scientists, biblists and critics about the
significance of the temple for the evolution of Jewish religion.

We have realized that since the beginning people were aware of transcendence
and tried to submit to and obey God according to how he was revealing Himself. We
found out that temples did not influence the depth of personal piety as much as
moments in which God entered their lives (which might have taken place through a
miracle or within a formal (divine) service. Their faith grew and fell as well as the faith
of the believers in any other time.

In comparison of individual temples we noticed mainly two aspects. Temples
were evolving in time — when it comes to both their size and the richness of their
decoration. Temples grew in accordance with the structure of society. With it also the
formality of religion and cult. The doctrine was becoming more exclusive. The temple
as the residence of God became part of the humble folk‘s piety as the symbol of their
religion and their country‘s independance. In exile times they looked up to it as a
promise that God did not forsake them and that what they believe is still vital.

At the same time we could not omit the fact that along with the growth of the
formality of the cult, also its political significance grew. In people‘s eyes the temple
was less and less God‘s residence and instead it was becoming a political symbol. That
was sharply critisised by the prophets, who emphasized person‘s devoutness before God
and fear of Him.

Although according to most critical scientists the Biblical text was later modified
in accordance with the religious tradition, it gave us, along with other sources and
comentaries, a view of the theological significance of the temple.

The objective of this paper was not a critical analysis of a text buit a research on

the spiritual significance and symbology of the temple.
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OBRAZOVA PRILOHA ¢&.1

Rozmisténi Izraelskych kment okolo Stanku na pousti pfi taboteni
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OBRAZOVA PRILOHA &2
Geografické znazornéni Rozristani Jeruzaléma
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OBRAZOVA PRILOHA ¢&.4

Rekonstrukce pohanského chramu kenaanského Dagona v Bét Sean. (12. stol. Pf. n. 1)

2 Svatyné s oltafem a schody
3 Stfedni lod’. Nizké stény mezi sloupy.

1 Postranni chodby
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Postranni vchod z velké
mistnosti pro kn&ze (?)

Chodba, vedouci od nedaleké
velké Pylonové brany
ke vchodu do Jizniho chramu
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OBRAZOVA PRILOHA ¢&.5

Rekonstrukce prib&hu Herodovy piestavby chramu




OBRAZOVA PRILOHA &.6

Ukazka herodovského zdiva s typickym opracovanim

A —nékres
B — pohled na severni stranu chramové hory




OBRAZOVA PRILOHA &.7

Padorysny nadrtek usporadani Stanku na pousti

1 — Zastény 8 — Sloupy vchodu do ptibytku

2 — Sloupy nadvoii 9 — Zavés zakryvajici vehod do piibytku
3 — Sloupy pro zavéseni zavésu vchodu do Stanku 10 — Stal prekladnych chlebi

4 — Zaves zakryvajici vchod 11 - Sedmiramenny svicen

5 — Pferu$ované ¢ary v naértku vychazeji 12 — Zlaty kadidlovy oltaf

z pomérné uzndvané hypotézy, kdy obdélnik o 13 — Sloupy pro zavéseni opony

ploSe 100 x 50 loket je rozdé€len na dva pomyslné 14 — Opona

étverce a v pritse¢iku jejich uhlopficek je v nadvori 15 — Schrana smlouvy

oltaf a ve svatyni svatych Schrana smlouvy. 16 — Prikrov

6 — Bronzovy oltaf 17 — Desky pfibytku

7 — Bronzova nadrz k omyvani
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OBRAZOVA PRILOHA ¢&.9

Stanek na pousti s Sikmou stfechou

A — Celkovy pohled

8 — Krov Stanku

C — Rekonstrukce podle Fergussona ze
smithova Biblického slovniku. Pokryti
tfechy je odhrnuto, aby bylo vidét nékteré
tikryvky. Rekonstrukce predpoklada, ze
choz byl zastieSen zavésy a mél

amostatné postranni dvere.

) — Ochozy vlevo a vpravo maji itku 5
oket, svatyné€ 10 loket, Sitka celého stanku
0 loket, vySka svatyné 10 loket, vyska az
vrcholu stanku 15 loket.
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OBRAZOVA PRILOHA ¢&.10

Stének na pousti s rovnou stfechou

B

Svatyné svatych se
Schranou smlouvy
Opona
Svatyng se stolem
.pfekladnych chlebi,
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Bronzovy oltaf



OBRAZOVA PRILOHA &.11

Chramové pruceli

A — Salomountiv chram
B — Salomountiv chram
C — Salomountv chram
D — Heroduv chram
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OBRAZOVA PRILOHA ¢&.12

Bronzové sloupy

A — Bronzovy sloup
(rekonstrukce podle Chipieze)
B — Detail hlavice




OBRAZOVA PRILOHA ¢&.13

Salomouniv palac v Jeruzaléme, jeho predpokladané uspofadani.
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OBRAZOVA PRILOHA &.15

Nadoby k uzivani pfi stolu prekladnych chlebi

A — Usporadani obétnich chlebt

B — Domnéla podoba obétnich chlebii

C — Nadoba na kadidlo, ktera se davala na obétni chleby
D — Misa na pfijimani chlebu
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OBRAZOVA PRILOHA ¢&.16
2

Ruzné rekonstrukce svicni

A — Zlata chramova menora

RS L

B — Zlata chramova menora S
C — Zlata chramova menora W N

D — Zlata chramova menora
E — Rostlina Moria
F — Menora ve znaku Statu Izraele
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Svicen

Odlisny typ svicnu, snad pouzivany v chramu podle 1 Kr 7,49 naleZejici vzdy jeden
k jednomu z deseti stolt. (2 Pa 4,8). Podobné lampy byly nalezeny v Hazoru, Dohan a
Megiddu.
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Plan chramové hory po Herodové prestavbé
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OBRAZOVA PRILOHA ¢&.19

Detail relié¢fu Titova oblouku v Rimé znazorfiujici uloupené bohosluzebné nagini
z chramu.
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Zlaty kadidlovy oltar
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OBRAZOVA PRILOHA ¢&.21

Kadidelnice

A — Hofici kadidelnice
B — Kadidelnice s fetézy




OBRAZOVA PRILOHA &22

Riizna rekonstrukce bronzového oltafe pro zapalné obéti

A — Bronzovy oltaf s viditelnou mfizi
B — Bronzovy oltar s ty¢emi k noSeni
C - Bronzovy oltaf s rampou
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OBRAZOVA PRILOHA ¢&.23

Umyvadlo a podstavec

A — Bronzové umyvadlo uzivané ve Stanku na pousti
B — Podstavec pod umyvadlo nebo pod oltar pro kadidlo. Na obrubé jsou zvonecky ve taru

granatovych jablek. Z nalezu v Ras Samra v Syrii.




ORRAZOVA PRILOHA ¢&.24

Bronzové mofe v $alomounove chramu

A — Bronzoveé more
B — Praktické uzivani
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OBRAZOVA PRILOHA ¢&.25

Rekonstrukce Salomounova chramu
A — Pii¢ny fez s naznaGenim feSeni ptidavnych komor
B — Podélny fez

C — Podélny fez
D — Podélny fez
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A — predsiit
B-—svatyne TIT »
C — svatyné svatyc .

D - knéZské C B
komiirky D B A
E Sloupy Jakin a

Boaz 1

QA T

Svatyné svatych se

Schranou smlouvy
Svatyné se zlatymi

D

stoly, lampami a

Postranni kadidlovym oltafem

mistnosti

e . :
"l - Bronzovée sloupy
¢ Jakin a Boaz

Pojizdna
umyvadla



OBRAZOVA PRILOHA ¢.26

Pudorys
A
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OBRAZOVA PRILOHA ¢&.27

Rekonstrukce pojizdnych umyvadel

v Salomounoveé chramu

A — Pojizdné umyvadlo

B — Rekonstrukce podle kombinace
biblickych a archeologickych udajii.

C - Pojizdné umyvadlo

D — Pozdnémykénské umyvadlo z Larna
na Kypru
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OBRAZOVA PRILOHA ¢.28

Pokus o rekonstrukci ohrazeni Stanku na pousti

A — Pohled zvenku
B — Pohled zevnitr




OBRAZOVA PRILOHA ¢.29

Nakres Salomounova chramu podle Chipieze

A — Jizni brana
B — Pohled z boku na chram a zed’
kolem knéZského dvora




OBRAZOVA PRILOHA ¢.30

Modely a rekonstrukce Salomounova chramu
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OBRAZOVA PRILOHA ¢&.31

Model Salomounova chramu podle Schick, Videi




OBRAZOVA PRILOHA ¢&.32

Druhy chram

A — Rekonstrukce
B — Zed z doby Druhého chramu
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OBRAZOVA PRILOHA ¢&.33

Plan Herodova chramu
A — Pravdépodobné& nejprehledngjsi plan, podle Atlas of Izrael
B — Podélny fez a pudorys podle C. Watzingera
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OBRAZOVA PRILOHA ¢.34

4

amu

Plan Herodova chr
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OBRAZOVA PRILOHA &.35

Plan Herodova chramu podle Westminsterského slovniku

A — Tyropejské udoli 3 —Sloupiadi Zen

B — Cedronské udoli 4 —nadvofi muzu

C — Pevnost Antonia 5 — Nadvofi knézi
D — Nadvofi pohanit 6 — Zapalny oltaf

E — Kralovské sloupotadi 7 — Predsiil

F — Salomounovo sloupofadi 8 — Svatyng

G — Nédvoii Izraeliti 9 — Svatyn¢ svatych
1 — Krdsnd brdna 10 — Umyvadlo

2 —Nadvofi Zen

i 3 - !

5 90%
gl . l_*.E_jlﬁ.r.:lD

[ ]
e
.
.
.
.
.




OBRAZOVA PRILOHA ¢.36

Recka tabulka z Herodova chramu zakazujici vstup cizincim do vnitiniho nadvori




OBRAZOVA PRILOHA ¢&.37

Rekonstrukce Herodova chramu

A — Model, pohled z vychodu, Holyland
B — Nékres celého chramového okrsku
C - Nakres celého chramového okrsku

A

1 — nadvoii
2 - zapadni sloupotadi
3 — pevnost Antonia

4 — misto umist&ni soreg

5 — vyvySené misto
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OBRAZOVA PRILOHA ¢.38

A — Plan chramu podle Maimonida.
B — Ofel - schodisté z jizni strany
chramové hory — Herodovské obdobi
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OBRAZOVA PRILOHA

amu podle Schick, Vider

Rekonstrukce Herodova chr
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RILOHA ¢.40

OBRAZOVA PRIL

’

Rekonstrukce stanové svatyné podobné ziejmé Svatyni na pousti ¢i Stanu setkavani.

Poskytuje archeologické diikazy o pohanskych stanech navrsi. Tato: Midjanska svatyné

v Timné, 12. sol. Pf. n .1.




OBRAZOVA PRILOHA ¢&.41

Mapa Sinajského poloostrova a moznych lokalit hory Sinaj

Velké holké jezero)

Jezero) ’

Fajjumska
odza

EGYPT

*{Hermopolis

Malé hotké ~__.==1

Hora Sinaj?
/Hora Choréb

Negeb




OBRAZOVA PRILOHA ¢.42

Ezechieliv chram

A —vngjsi zed’ chramového okrsku
B — tfi vné&jsi brany s pokojiky

C — vn&jsi siit

D — tficet komor

E - vnitfni sifi

F — tfi vnitfni brany s pokojiky

G - sedm schodii brany

H — komory zpévaki

I — zipalny oltaf

J — staveni k zapadu

a-a — sniZené nadvofi
b — misto k omyvani obéti
¢ —osm $palkd k zabijeni obéti

d — &tyfi kamenné $palky na nadobi

e-h — &tythranné nadvofi
i-0 — zed’ staveni k zapadu

K — nadvofi zvané pfihradek

L — komory knéZi

M — placky pred komorami

N - vchod, schodisté ke komoram

O — kuchyné knézi

P —kuchyné lidu

R — pfedsiii

S — svatyné

T — svatyné svatych

X — misto, kde Ezechiel stal (Ez 42,1)

p-s — cesta a dvefe ke komordm

r-u - zed’ od vnéjsi siné

w-z — ohnisté s kominy

¢tvereckované prostory - vydlazdéna pilida
&verecky okolo chramu — pavlace, zvysené
vystupkovité dlazdéni
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OBRAZOVA PRILOHA ¢.43

Ezechieliiv chram

A —zed O — nadvofi

B ~ vychodni brana P — chramova piedsirt

C - Vstup Q —svatyn&

D — vnéjsi nadvoii R — svatyn¢ svatych

E - sloupotadi S — chramové zdi

F — vnitini nadvofii T —umyvadlo

G - severni brdna U - nadvoii zvané ptihradek
H — Vnitini nadvoii V - staveni k zapadu

I - jiZzni brana ' W — kngzské komory

J — jiZzni vnitfni nadvoii X - oltaf

K —brana AA —komory k ptipraveé obéti
L —brana BB - pece

M - brana CC —kuchyné

N — knézské komory Kuchyné byly ve vech Etyfech rozich

Plin chramu
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OBRAZOVA PRILOHA ¢.44

Chramova hora (soucasny stav)

1,,Skala“

2. Skalni dém

3. Retézovy dom

4. Josefiiv dom

5. Dom Yusufa Aghy

6. MojZidtiv dom

7. Prorokuiv dom

8. Dom Sulgjmana Pashy
9. D6m Nanebevzeti
10. Dém osmi duchii (vétri)
11. Salomouniv déom
12. Eliastuv DOm
13. D6m Al-Nachawiyya
14. Mesita al-Aksa

15. Salomounova konirna
16. Letni kazatclna
17.Kazatelna Burhana al-Dina
18. Prorokova oliva
19. KaSna al-Kas (misa)
20.Mihrab zacharjaSe
21. Mihrab Davida
22. jeziSova kolébka
23. Muhammedovo kieslo
24. Salomounovo kfeslo
25.-30. Kasny
31.-38. Madrasy (naboZenské
vysoké Skoly)
39. Zapadni kryty vstup

40. Severni kryty vstup
41.-44. Minarety
45, Dvojita brana (zazdénd)
46. Trojita brina (zazdénd)
47. Jednoducha brina
(zazdéna)

48. Zlata brana (zazdénd)
49.-59. Brany

60. Wilsoniiv oblouk

61. Robinsontiv oblouk

62. Zapadni zed’

63. Balustrada (Druhy chram)
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OBRAZOVA PRILOHA ¢&.45

Gerizim

A — Hora Gerizim a Tell er-Ras, pohled z Sekemu (Nabulus)
B — Tell er-Ras — Plan fimského chramu
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OBRAZOVA PRILOHA ¢.46

Bréana milosrdenstvi

7

(interiér ze 7. stol. n. 1)




OBRAZOVA PRILOHA ¢&.47

Dvojita brana
(dekorace z 8. stol. n. 1.)
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VA PRILOHA ¢.48
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