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Anotace

Tato bakalaiska prace pojednavda o promeéné cCeskoslovenské politiky ve vztahu
K sionistickému hnuti, ke které doslo na pielomu 40. a 50. let 20. stoleti. Ceskoslovensko
tradi¢né pattilo mezi zastance sionistické myslenky na vytvoteni zidovského statu a Izrael byl
vyznamnym zpusobem podporovan i po komunistickém ptevratu. O necelé dva roky pozdéji
se sionismus stal zdminkou k odsouzeni vysokych komunistickych funkciondit a Izrael byl
oznacen za nepritele. Tato zména byla provazena velkou antisionistickou kampani. Tato prace
patra po souvislostech této promény. Zkouma ideologickou rovinu promény vztahu sionismu
a komunismu, rovinu politickou i vliv sionistického hnuti. Tvrdi, ze tato proména nebyla

spojena se sionismem, ale byla zptisobena jinymi faktory.

Kli¢ova slova: sionismus, Zidé, Ceskoslovensko, Izrael, KSC

Annotation

This bachelor thesis focuses on a change of the Czechoslovak policy towards Zionism that
occurred in the end of the 1940s and at the beginning of the 1950s. Czechoslovakia was
traditionally among supporters of the Zionist idea to build a Jewish state, and Israel was still
supported even after the coup d'état by the Communist Party. Only two years later, Zionism
became a pretext of a sentence of important Communist Party members, and Israel was
identified as the enemy. The policy change was followed by a heavy Anti-Zionism campaign.
This thesis aims at identifying the reasons of the change. It studies a change in relationship
between Communists and Zionism in ideological and political terms. Also, it studies an
influence of the Zionist movement in Czechoslovakia. It argues that the change wasn’t

connected with Zionism itself but rather it was caused by other factors.
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1. Uvod

Prvorepublikové Ceskoslovensko bylo nejen mezi zidovskym obyvatelstvem po celém
svéte proslulé vstiicnou politikou vii¢i zidovské mensing a ptiznivym vztahem k sionismu.
Personifikaci tohoto postoje byl tehdejsi president Tomas Garrigue Masaryk, ktery i pres svij
pokro¢ily vék jako prvni evropsky statnik navstivil Zidovskou Palestinu. Ceskoslovensti
politici v téchto Masarykovych §lépé&jich kraceli i po druhé svétové valce, kdy se otazka
realizace sionistické mySlenky na vytvoreni zidovského statu stala zvlasté naléhavou. K revizi
ptiznivé politiky vici sionismu vSak nedoSlo ani po unoru 1948, kdy komunisticka strana
definitivné uchopila veskerou politickou moc. K nejmarkantnéj§i pomoci sionistim doslo
pravé az po Ginorovém pievratu: komunistické Ceskoslovensko diplomaticky podpofilo vznik
zidovského statu, poskytlo Zidovské armadé zbrané a vycvik vojenskych specialisti potfebny
k jeho ubranéni a umoznilo vystéhovani velké ¢asti zidovského obyvatelstva do lzraele. To
stejné Ceskoslovensko ale ani ne o dva roky pozdé&ji Izrael oznadilo za neptatelsky stat a
sionismus za reak¢ni ideologii. Stalo se zaroven dé&jistém nejvétsiho politického procesu
v komunistické Evrop¢, v némz byli vysoce postaveni komunisté obvinéni praveé ze sionismu,
a velké antisionistické kampang.

Nebude jisté ptekvapenim, Ze se tento obrat v Ceskoslovenské politice stal namétem
mnoha badatelskych praci. Existuje velké mmnoZzstvi studii zabyvajicich se zménou
Ceskoslovenské zahranicni politiky vic¢i Izraeli, vlivem, jaky na ni mél Sovétsky svaz,
zpiisobem, jak se tato promé&na odrazila na situaci Zidovské menSiny, nebo politickym
procesem s Rudolfem Slanskym. Tato oblast se tak na prvni pohled miize zdat dostatecné
prozkoumana. Studujeme-li ale tyto prace a snazime-li se obrat Ceskoslovenské politiky
pochopit, objevi se prazdné misto v podobé neprozkoumaného vztahu mezi timto obratem a
sionismem. Nabizi se mnoho otazek: Jaka byla sila sionistického hnuti v ¢eskych zemich? Byl
sionismus mezi Geskymi Zidy" popularni? Mohl mit sionismus takovy vliv, aby se stal jednim
z divodl promeény Ceskoslovenské politiky? Byla antisionistickd kampan skute¢né zamétena
proti sionistim, nebo byl antisionismus pouhym argumenta¢nim nastrojem, zadminkou

k zadrzeni nepohodlnych 1idi? A doslo v disledku oznaceni sionismu za burZoazni a

! Dle aktualnich pravidel Eeského pravopisu pouzivam slovo ,,Zidé s velkym pocate¢nim pismenem; pouze
v ptipadé, kdy se jedna o ,,Cesko-zidovskeé™ ¢i o ,,Ceskozidovské hnuti®, pouzivam malé pismeno, jelikoz se takto
oznacovali sami piislusnici tohoto hnuti. Pouziti velkého pismene odkazuje k chapani Zidd jako niroda (také
naptiklad Francouzi, Némci atd.), nikoliv pouze jako ndbozenské skupiny (kfest'ané, buddhisté atd.). Ve svém
vykladu se budu Zidim vénovat Vv §ir§im slova smyslu jako piislugnikim Zidovského naroda, jelikoz
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nepratelskou ideologii k zakroku vuci sionistim v republice, nebo se tato zména projevila jen
ve vztahu k Izraeli? Je zvlastni, ze ackoliv se sionismus zda byt v samém centru zmény
ceskoslovenské politiky, nevénovali mu Cesti badatelé dosud vétsi pozornost.

Ve své bakalaiské praci se tak budu vénovat vlivu sionismu v ¢eskych zemich a
vztahu komunistickych piedstaviteld k nému mezi lety 1948 a 1952. Prostfednictvim
zkoumani nastinénych zmén se budu pokouset odpoveédét na otazku, zda sionismus skute¢né
stal v centru promény Ceskoslovenské politiky od podpory sionistické myslenky k jejimu
oznaceni za zloCin, na jehoz zaklad¢ byli obzalovani v procesu se Slanskym odsouzeni. Cilem
této prace je potvrdit hypotézu, podle niZ v obratu komunistické politiky hral sionismus
paradoxn¢ malou roli.

Tato prace je rozdélena do tfech hlavnich ¢asti. V prvni z nich budu zkoumat podobu
sionismu Vv Ceskych zemich. Pokusim se ukazat, ze vliv sionismu tu nebyl pfili§ silny, a to
predevsim v diisledku nizkého poctu zidovskych obyvatel, ktefi tu zili, a vysoké miry jejich
asimilace do vétsinové spolecnosti. Na konci Ctyficatych let doslo navic k jeho dalsimu
oslabeni z diivodu vystéhovani sympatizantl sionistické myslenky do Palestiny.

V dalsi ¢asti se zam&fim zaprvé na ideologicka vychodiska vztahu mezi sionisty a
komunisty a za druhé na chapani pojmu sionismus a antisionismus ceskoslovenskymi
komunistickymi ptedstaviteli. Na zaklad¢ analyzy projevi Klementa Gottwalda a Vaclava
Kopeckého pochazejicich z obdobi procesu se Slanskym se pokusim ukazat, Ze komunisté,
vyzdvihujici reakéni povahu sionismu, sionismus ve skutecnosti nechéapali pouze jako
zidovské naciondlni hnuti, ale vkladali tomuto pojmu obsah mnohem Sir$i. Antisionismus se
potom nevymezoval jen vici sionistim, ale vici zidovskému obyvatelstvu jako celku.

V posledni ¢asti se budu vénovat praktické rovin€é obratu Ceskoslovenské politiky.
Popisi pfistup, jaky komunisté vici sionistickému hnuti zaujali jak na vnitropolitické tak na
zahrani¢né politické urovni. Na trovni vnitropolitické budu sledovat ptistup komunistického
reZimu k ¢eskym sionistickym organizacim a sionistickym aktivistim. Na Urovni zahrani¢né
politické budu na druhé stran¢ zkoumat komunistickou politiku vii¢i Izraeli. Mym cilem zde
bude zjistit, jak se politika podpory sionismu a naslednd politika antisionismu skutecné
projevovala.

Jak jsem jiz naznacila, m4 prace bude omezena tfemi zpiisoby. Za prvé, nebudu
zkoumat vng&jsi faktory, které mély na zménu cEeskoslovenské politiky vliv, ale budu se
vénovat pouze faktorim vnitinim. Nebudu proto vénovat vétsi prostor zkoumani vlivu

zahrani¢ni politiky Sovétského svazu na politiku ceskoslovenskych komunisti. Protoze je ale



pravé ruska politika na Blizkém vychod¢ a vztah Moskvy a Izraele k pochopeni zmény
ceskoslovenskeé politiky stézejni, alespon kratce tyto okolnosti nastinim.

Druhé omezeni mé prace plyne z jejiho zaméfeni pouze na ¢eskou ¢ast ¢eskoslovenské
republiky. Davodem tohoto vymezeni je piedev§im velky rozdil mezi Zzidovskymi
komunitami v Ceské a slovenské casti republiky, v jehoz dusledku se i sionistické hnuti
v Cesku a na Slovensku vyvijelo odlidnd. V rozsahu této prace viak bohuzel neni moZné
vénovat se obéma. Presto v ptipadech, kdy to bude pro pochopeni problematiky nutné, stru¢né
popisi 1 situaci na Slovensku.

Nakonec tuto praci vymezuji casové lety 1948 a 1952. Tento casovy usek jsem zvolila
proto, ze umoziiuje zkoumat ceskoslovenskou politiku jak pted antisionistickym obratem, tak
po ném. Svou praci tak zacinam paralelné¢ s komunistickym pievratem a zakoncuji ji
procesem s Rudolfem Slanskym. Toto casové hledisko porusuji pouze v ptipadé prvni
kapitoly, kterd zkoumé sionistické hnuti v Ceskoslovensku, nebot’ je pro pochopeni jeho
podoby po roce 1948 dulezité nastinit i jeho postupny vyvoj.

Vzhledem k tomu, Ze se vénuji domacimu politickému tématu, literatura, ze které
vychazim, je prevazné Ceska. Pfesto jsem pracovala i s n€kterymi zahrani¢nimi tituly, z nichz
vétsina pochéazi z pera &eskych Zidd, kteti Ceskoslovensko v dobé komunistického prevratu
opustili. Pfi studiu ceskoslovenského sionistického hnuti jsem cerpala predevSim ze studii
publikovanych ve sbornicich Zidovského muzea Vv Praze, zaméfenych vzdy na konkrétni
casové obdobi. Ackoliv je vSak dnes ¢asovy Usek od prvni republiky po obdobi prazského jara
sborniky muzea velmi dobie pokryty, mou praci zkoumané obdobi bohuZzel chybi.
Prvorepublikovému sionistickému hnuti se vénuje predevsim Katefina Capkova (2004), ktera
publikovala i samostatnou praci Cesi, Némci, Zidé (2005). Vztahem &eskych sionisti
k vystéhovani do Izraele se zabyva Marie Zahradnikové (2004; 2005). Ceskému povaleénému
zidovstvu se vénuje predeviim Petr Brod (1997), Sarka Nepalova (1999), ktera se zabyva
zejména problematikou restituci, a Blanka Soukupova (2008). Zajimava je také studie Petra
Bednatika (2005), jez zkoumd povalecnou situaci Zidovského obyvatelstva na zakladé¢ studia
tisku. Z tohoto vyctu se svym charakterem vymyka kapitola prvniho povaleéného tajemnika
Rady Zidovskych naboZenskych obci (RZNO) Kurta Wehleho (1984) ve tieti &asti
tiisvazkového sborniku The Jews of Czechoslovakia, publikovaného ve Spojenych statech
zidovskymi emigranty z Ceskoslovenska.

Povale¢nou zidovskou komunitu studuje ve své disertacni praci, sahajici az do roku
1953, naprosto vycerpavajicim zpisobem Petr Sedldk (2008). Vénuje se zaroven analyze

pristupu komunistti k zidovskému obyvatelstvu pted tunorovym pievratem i po ném, a nabizi
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také analyzu komunistického antisionismu. Jeho prace je zajimava také proto, ze se kriticky
stavi k dosavadnimu badani v této oblasti a nabizi vlastni interpretaci. Podobné rozsahla,
ackoliv svym charakterem naprosto odlisna, je ve Spojenych statech publikovana prace Petra
Meyera The Jews in the Soviet Satelites (1953), vénujici se detailné¢ ceskoslovenskému
zidovstvu od konce valky az po proces s Rudolfem Slanskym. TotoZznost tohoto autora vSak
neni znama (Sedlék 2008, s. 16).

Promény  Ceskoslovenské  politiky zkoumd&  zpohledu  ceskoslovenského
komunistického rezimu piedevsim Karel Kaplan, ktery jako ¢len rehabilita¢ni komise ziizené
po procesu s Rudolfem Slanskym nasbiral velmi cenné informace tykajici se jak samotného
procesu (1992; 2001), tak vztahu ceskoslovenskych komunistii a Izraele (1993). Velmi
cennym byl pro mou praci také soubor dokumentl vztahujicich se pravé ke vztahu
Ceskoslovenska a Izraele editovany Marii Bulinovou (1993) a publikovany spoleéné s Karlem
Kaplanem, Jitim Dufkem a Vladimirem Slosarem. Jana Svobodova (1994) z Ustavu pro
soudobé d&jiny AV CR potom komunisticky piistup k zidovskému obyvatelstvu zkouma
z hlediska antisemitismu. Z vnéjsi perspektivy toto obdobi potom nahliZeji pfedev§$im dvé
prace. Z izraelské perspektivy popisuje ménici se vztah Ceskoslovenska a Izraele byvaly
izraelsky velvyslanec v Ceskoslovensku Yegar Moshe (1997). DuleZita je zaroven kniha
francouzského politologa Laurenta Ruckera (2001) podrobné se vénujici vztahu sovétského
Ruska, sionismu a lzraele.

Pti studiu ideologické roviny vztahu mezi komunismem a sionismem jsem kromé
zminénych projevii Klementa Gottwalda a Vaclava Kopeckého obsazenych v souboru
dokumentii editovanych Marii Bulinovou (1993), vychazela pfedevSsim ze dvou kratkych
politickych pamfletd komunisti Vaclava Kopeckého (1945) a Erika Kolara (1945), a také ze
sborniku textli Marxe, Engelse a Lenina k Zidovské otazce (Marx 1975). Vztahu komunismu a
zidovstvi v eskych zemich se ve velmi zajimavém &lanku ,, Rudd asimilace* ceskych Zidii
vénuje Vit Strobach (2008).

Hlavnim problémem, se kterym jsem se po celou dobu psani své prace potykala, je
nedostatek literatury vénujici se sionistickému hnuti v Ceskoslovensku v povale¢ném obdobi.
Ackoliv naptiklad z mezivalecného obdobi existuje hned nékolik publikaci zaméfenych na
sionistické hnuti, z obdobi po druhé svétové valce tu neni ani jedna. Jedinou vyjimku tvofi

¢lanek Ivici Bumové (2011), ktery se v§ak zaméfuje pouze na sionistické hnuti na Slovensku.
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2. Sionistické hnuti v Ceské ¢asti republiky

Analyza skuteéného vlivu sionistického hnuti v ¢eské ¢asti republiky v povale¢ném
obdobi narazi na nékolik prekazek. Za prvé, jak upozoriiuje Petr Brod (1997, 153-154), ktery
rozdéluje zidovstvo v ¢eskych zemich do téi hlavnich kategorii, na sionisty, asimilanty a
aktivisty?, ,.,hranice mezi témito temi skupinami nebyly nikdy zcela presné a Fada osob prosla
V pritbehu Zivota dvéma nebo i vsemi*“. Vzhledem k t€émto proméndm je potom tézké urcit,
které z jednotlivych hnuti uvniti zidovské komunity bylo silnéjsi. Za druhé z povale¢né doby
neexistuji statistiky, které by pocty pfiznivcll sionismu vycislily. A v posledni fadé je
postizeni charakteru ¢eského zidovstva v povalecném obdobi komplikovano diferencemi mezi
jednotlivymi ¢astmi republiky: zatimco Zidovstvo ve slovenské ¢asti republiky odrazi spise
charakteristiku vychodniho typu zidovstvi®, Zidovstvo v Ceské &asti bylo spiSe zapadniho

typu, avsak i tady existovaly podstatné rozdily mezi jejimi ¢astmi.

2. 1. Sionismus

Ve své praci budu ¢asto operovat s terminem sionismus, ktery budu davat do kontrastu
s komunistickou politikou antisionismu, a je tak tfeba tento pojem nejprve definovat. To samo
o sobé neni jednoduché, nebot’ jednotnd definice sionismu neexistuje. Je to zplsobeno
pfedev§im tim, Zze samotné sionistické hnuti nebylo jednotné a nabizelo Sirokou paletu
politickych nazorti a dokonce i riznych pfistupt k tomu, jak by mélo vlastniho statu byt
dosaZeno, nebo jaky by mél mit charakter. Nékteré¢ sméry uvnitt sionistického hnuti byly
dokonce kritické 1 k vlastni myslence vytvofeni Zidovského statu, jako naptiklad kulturni
sionismus Achada Haama, ktery preferoval navrat k Zidovskym kofeniim pted navratem do

Palestiny” a ktery vyrazn& ovlivnil i Geské mezivaledné sionisty.

2 Aktivisty oznacuje ty Zidy, ktefi pfedpokladali zanik antisemitismu ve spolenosti postavené na socialistickych
zéakladech, pfedevsim tedy komunisty, kteti se Casto distancovali od svého Zidovstvi.
* Rozliseni na zapadni a vychodni typ Zidovskych komunit ve své praci uziva Ezra Mendelsonh (1983, s. 6-7).
Pro zé&padni typ je typicka vysoka troven asimilace zidovstva, pievzeti vétSinové kultury a opusténi ortodoxniho
zidovstvi a jazyku jidi§ a piijeti spise reformovaného nebo liberalniho judaismu. Tito Zidé Ziji predevsim ve
meéstech a patfi ke stfedni tfidé. Oproti tomu komunity vychodniho typu jsou charakteristické nizkou mirou
asimilace, uchovanim jidi§ a ortodoxniho zidovstvi, pfislusnosti k nizsi ekonomické tfidé a nizkou urbanizaci.
Typické je zarovei vysoka porodnost a naopak nizké procento siatkii mezi Zidy a vétsinovym obyvatelstvem.
* Vyznamny Zidovsky myslitel Hugo Bergman shrnul piistup Achada Haama nasledovng: ,,Existenci Zidovského
naroda lze garantovat pouze duchovné, nikoli teritorialne.* Tuto citaci jsem pifevzala od Michaela Kruppa
(1998, s. 38)
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Ve své praci budu vychazet z definice sionismu, jak ho chape predstavitel politického
sionismu a zakladatel sionistické myslenky® videfisky novinat Theodor Herzl. Pravé Herzlovo
pojeti sionismu se totiz po druhé svétové valce prosadilo a pravé vici tomuto pojeti se
nasledné stavéli komunisté. Herzl je ¢asto popisovan (napiiklad Friedman 2004, s. 46; Cejka
2009, s. 14-15; Krupp 1998, s. 40-41) jako plné asimilovany madarsky Zid, kterého
z presvédéeni o moznosti asimilace vyvedla az zkuSenost s antisemitismem spojena S
Dreyfusovou aférou®, o které dopisoval z Patize. Tato aféra méla ukazat, ze ani ve Francii,
kde se plné asimilace Zid do tamniho obyvatelstva zdalo byt dosaZeno, nebyli Zidé
uchranéni antisemitskych predsudkii a pronéasledovani.

Herzl ve svém politickém pamfletu Zidovsky stat (2009) z roku 1896 Zidy chape jako
samostatny narod, ktery je roztrouSen po celém svété. Asimilace do spole¢nosti, v nichz jeho
pfislusnici Ziji, vak neni mozna, nebot’ i tam, kde jsou Zidé usedli po staleti, jsou stale
povazovani za cizince. Kamkoliv jich pfijde vétsi mnozstvi, tam se rodi antisemitismus. Ta
Cast zidovstva, ktera se proto nemuize nebo nechce asimilovat, ma podle Herzla odejit a
zalozit vlastni stat’. Herzl zidovskou otazku chape jako otazkou politickou, kterd ma byt
projedndna na mezinarodnich politickych foérech. Sionismus ve shod¢ s Herzlovymi
predstavami tak miizeme oznacit za zidovské ndrodni hnuti usilujici o zalozeni vlastniho statu

v Palestiné.

2. 2. Sionistické hnuti a jeho postaveni v ramci Zidovské komunity

vV mezivale¢ném obdobi

Pro analyzu ceského sionismu je dilezité pochopeni zazemi, v némz se vytvarel.
Zidovska komunita v Geskych zemich v obdobi prvni republiky odpovidala spise zapadnimu
typu: zidovské obyvatelstvo bylo jiz do velké miry urbanizované a asimilované do Ceské

spolecnosti. Ze tfi skupin, které byvaji nejcastéji ve vztahu k evropskym zidovskym

® Piestoze Herzl byva povazovan za zakladatele sionistické myslenky, nebyl jisté prvnim, kdo s napadem na
vybudovéani zidovského statu piisel. Marek Cejka v predmluvé k Zidovskému statu (2009, s. 14) zmiiiuje
naptiklad britského filantropa sira Mosese Chajima Montefiorea. Mnohé prace zaroven upozoriuji, Ze termin
sionismus pouzil o Sest let diive jiny rakousky novinat a spisovatel Nathan Birnbaum. Ani myslenka navratu do
Palestiny neni novd — vztah Zidt ke svaté zemi je jasné patrny z pozdravu, kterym se Zidé zdravi pii
vyznamnych svatcich ,,PFisti rok v Jeruzalémeé!“. Herzl tedy neni za zakladatele sionismu povazovan proto, ze
jako prvni vystoupil stouto mysSlenkou. Jeho hlavni zasluhou propagace této myslenky a jeji zaneseni do
vefejného povédomi.
® Alfred Dreyfus byl francouzsky distojnik Zidovského piivodu nepravem obvinény z velezrady a ze $pionaze
pro Némce. Jeho soudni proces ve Francii zacal v roce 1894,
" Herzl ve svém pamfletu zmifiuje dvé mozné destinace, Palestinu a Argentinu, aviak Palestinu preferuje, nebot’
je nezapomenutelnou historickou vlasti Zidii (2009, s. 68). Prvni svétovy sionisticky kongres svolany Herzlem
vV srpnu 1897 jiz teritorium stanovuje jasné: ,,Sionismus usiluje o ziizeni verejnopravni domoviny Zidovského
naroda v Palestiné.* (cit. Krupp, 1998, s. 43)
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komunitam jmenovany, tedy ortodoxnich Zidd, sionistii a asimilovanych Zidi, byla asimilace
Vv Ceské Casti republiky nejsilnéjsi. Smérem na vychod potom piibyvalo tradi¢nich zidovskych
komunit, a tedy prostfedi tu bylo pro sionismus vhodnéjsi. Diky piiznivé prvorepublikové
legislativé se Zidé navic mohli zapojovat do eského spoletenského i politického Zivota. To
do velké miry ovlivnilo i podobu organizaci zastupujicich zidovské obyvatelstvo: neexistoval
tu vét§i tlak na vytvafeni vlastni organizace a Zidé se &asto zapojovali do jiz existujicich
spolkil nebo vstupovali do Ceskych ¢i slovenskych politickych stran. V téchto podminkéch se
v obdobi prvni republiky zformovaly dva hlavni politické proudy, jez mezi sebou po celé
mezivale¢né obdobi soupefily: asimilace reprezentovana hnutim Cechozida® a sionismus®.
Tyto podminky zéaroven ovlivnily podobu sionismu, ktery se v Ceskych zemich
roz§ifil. SpiSe nez hnuti bojujici za vystehovani do Palestiny byl sionismus chapan jako
obroda Zidovského duchovniho dédictvi a navrat k Zidovskym koteniim, které diky dlouholeté
asimilaci do ceské ¢i némecké spolecnosti téméf vymizely. Sionismus tu byl ovlivnén
pfedevsim ucenim piedstavitele kulturniho sionismu Achada Haama ¢i Martina Bubera.
v prvni fadé postaveni Zidd v republice. Piestoze jiz v této dobé existovaly riizné predevsim
mladeznické sionistické spolky, které mély své ¢leny pfipravovat na zivot v Palesting,
uskute¢néni alyji — hlavni cil politického sionismu v podani Theodora Herzla — nebylo
prioritou a tykalo se spise podkarpatskych Zidti nebo Zidd z vychodniho Slovenska®®.
K aktivngjsi politice mifici k vyst€éhovani do Palestiny zacali sionisté sméfovat az v druhé
poloving tficatych let z divodu silici nacistické hrozby. Piestoze se i v této dobé z
Ceskoslovenska vystéhoval relativné maly pocet Zidt, mistni sionisté méli velkou zasluhu na
péci o uprchliky piedevsim z Némecka, Rakouska a Sudet a zajistovani jejich piesunu do

Palestiny™’.

8 Cechozidé, ktei byli siln& loajalni vi¢i Geskoslovenskému statu a zdiraziiovali svou prislusnost k ¢eskému
narodu, zastavali myslenku asimilace a tvofili tak opozici vici sionistim. Pouzivam termin ,Cechozidé“ ve
shodé s Katefinou Capkovou. Muzeme se vSak setkat i s pojmem ,,Cesti zidé™“ ¢i ,,Cesti asimilanti®. Co se tyce
pojmenovani celého jejich hnuti, je ozna¢ovano jako ,,Ceskozidovské™ poptipadé ,,Cesko-zidovské™.
® Sionisté a Cechozidé k sob& viak neméli tak daleko, jak se na prvni pohled zd4 — obé& hnuti se vyznacovala tim,
7e k jejich ¢lentim patili Zidé, ktefi si dobie uvédomovali sviij ptivod, zajimali se o Zidovské dé&jiny a kulturu.
Jedni se vSak domnivali, ze mohou svou odliSnosti obohatit ¢eskou kulturu a maximalnim souzitim s ¢eskym
narodem projevy antisemitismu zmirnit; druzi naopak hledali svou vlastni narodni identitu
a uvédomovali si, Ze specifické pozadavky Zidovské mensiny v Ceskoslovensku Ize héjit efektivné jen pomoci
parlamentniho zastoupeni.
10 Vystizné to shrnuje sionisty uzivany slogan: ,,Navrat k Zidovstvi pred néivratem do zemé Zidovské.« (Capkova
2005, s. 175)
1 Znama je ¢innost mladeznickych organizaci jako napiiklad Bejtar nebo Ha-Chaluc. Mezi dalsimi to byla
predeviim Haapala, ktera organizovala Zidovskou ilegilni emigraci nejen z Ceskoslovenska, ale také
z Mad’arska a Rakouska.
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Sionistim se Vv mezivalecném obdobi podafilo prosadit alespon castecné, a to
predev$im diky tomu, ze jejich hlavnim oponentem bylo ¢eskozidovské hnuti. Zatimco
asimilovani Zidé vstupovali do eskych nebo slovenskych politickych stran a spolkii, sionisté
vytvorili vlastni Zidovskou platformu, tzv. Zidovskou narodni radu®?, a pievazné sionisty
vedenou Zidovskou stranu®®. Ta diky své formalni nezavislosti na sionistické organizaci
postupné ziskala podporu velké asti narodné orientovanych Zidi a ziejmé ji volili i nékteii
asimilanti**. Sionistim se navic podafilo ziskat podporu mistnich elit, pfedeviim potom
prezidenta Masaryka'®, coz ke zvyseni jejich vlivu vyznamné piispélo. Z davodu vysoké miry
asimilace zidovského obyvatelstva vSak zlstal sionismus v porovnani s okolnimi staty v ceské

&asti republiky, ale i v Ceskoslovensku obecné, spise slabym proudem.

2. 3. Sionistické hnuti po valce

Povalecna situace ptispéla k proméné charakteru ceskoslovenské zidovské komunity.
V duasledku holocaustu a emigrace se podet Zidl v republice vyrazné sniZil a komunita byla
vroce 1945 tvofena pouhym zlomkem svych piedvaleénych &lend™. Zaroven do

Ceskoslovenska pfichazeli Zidé z Podkarpatské Rusi zabrané Sovétskym svazem, &asto

12 7idovska narodni rada zaloZena v roce 1918 méla za cil stat se jakousi stie$ni organizaci sdruzujici narodngd
zidovsky orientované spolky pod sionistickym vedenim a byla zaméfena pravé na zemskou politiku. Organizaci,
ktera se méla vénovat obnoveni zidovské narodni domoviny v Palesting, se stal Zemsky sionisticky svaz.

3 Zidovska strana ziskala dvé kfesla v Poslanecké snémovné. Jeji poslanci pracovali na zlepSeni postaveni
zidovské komunity v Ceskoslovensku, piedeviim upozoriiovali na stupfiujici se projevy antisemitismu, lobovali
za prevedeni hebrejskych kol pod statni dohled (a tim ziskani statnich dotaci) a za zménu volebniho zékona,
ktery byl pro mensiny nevyhodny, a angazovali se také v socialni politice.

¥ To je ziejmé napiiklad z porovnani volebnich vysledki, kdy v roce 1925 Zidovska strana ziskala 22 317 hlast,
a vysledki s¢itani lidu, ve kterém se k zidovské narodnosti piihlasilo o polovinu osob méné (Capkova 2004, s.
69).

15 Masaryk v sionismu spatioval paralelu k eskému narodnimu obrozeni a k eskoslovenskému usili o ziskani
samostatného statu. Znamy je napiiklad nasledujici citat: ,, Mné jest sionistické hnuti velmi sympatické. Snaze se
je pochopit z Zivota pritomnosti, oceriuji pii ném nacionalismus, zvldsté ctim, Ze potlacovany Zid (potlacovany
Zid jest prece, chceme-li byti uprimni, viude, i na zdpadé) se nestydi za svoji narodnost. (...) Chapu sionismus
prredevsim mravné; myslici pokrokovy Zid uvédomuje si nedostatek svého charakteru a svétového ndzoru. (...)
Mpyslici Zid se chce obrodit a proto musi vpred... “ (Weltsh 1931, s. 68)

8V otazce poctu zidovskych obyvatel na ceskoslovenském tizemi po valce se zdroje Casto rozchdzi, nékteré ale
dochazi k podobnym vysledkéim. Naptiklad Yegar Moshe (1997, s. 61 — 62) hovoii o 55 tisicich Zidech, ktefi
byli v Ceskoslovensku na konci valky, z predvaleénych 357 tisic. Do Cech a na Moravu se podle jeho nazoru po
valce vratilo okolo 18 tisic Zidt a dalsich nékolik tisic p¥islo z Podkarpatské Rusi. Sarka Nepalova (1999, str.
314) uvadi, ze v porovnani se 117 551 Zidy, ktefi v eskych zemich Zili podle censu z roku 1930, se jejich pocet
po valce snizil na 10 000 lidi zidovského vyznani a dalSich pfiblizn€ 5 000 lidi, kteti se nehlasili k judaismu,
avSak v disledku norimberskych zakonu byli vystaveni rasové perzekuci. V roce 1948 se podle jejiho nazoru
pocet Zidii v &eskych zemich zvysil, pravdépodobné v disledku emigrace z Podkarpatské Rusi, Polska a
Mad’arka. Vysledné ¢islo by tedy mélo byt podobné udaji uvedenému Moshem. Kurt Wehle (1984, s. 511)
potom hovoii o piiblizném poétu 43 tisic Zidt. Na Slovensku podle uvedenych ¢&isel bylo vice Zidd neZ
v Cechach a na Moravé, a to okolo 28 tisic.
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ortodoxni Zidé nebo sionisté*’ (Wehle 1984, s. 506), ktefi také Gaste¢né upravili profil mistni
zidovské komunity. Spolu s odsunem madarského a némeckého obyvatelstva doslo
k omezeni vlivu mad’arskych a némeckych prevazné asimilovanych zidovskych komunit. Na
jedné stran¢ pfisli sionisté o mnohé své predvalecné Cleny, na druhé strané¢ mohly zmény ve
sloZeni zidovské komunity napomoci rozsiteni vlivu sionistického hnuti.

Kratce po osvobozeni bylo pro dalsi vyvoj dilezité predev§im vytvoteni zastfesujici
organizace zidovskych néabozZenskych obci, Rady zidovskych nébozenskych obci v zemich
Ceské a Moravské'®, ke kterému mohlo dojit diky prekonani piedvalecnych rozport a
spolupraci jednotlivych Zidovskych ideologickych proudi. RZNO, jejiz tloha pied valkou
spocivala pouze v zajisStovani nabozenskych potieb komunity, ptevzala socidlni a politickou
agendu predvale¢né Zidovské strany (Wehle 1984, s. 513) a stala se tak hlavnim
reprezentantem zidovského obyvatelstvalg, bez ohledu na nabozenské vyznani (Meyer 1953,
s. 113). Role jednotlivych proudd uvniti zidovské komunity byla v tomto obdobi velmi
vyrovnana, o ¢emz svédéi obsazeni Zidovskych obci i RZNO, do jejihoz Gela se po smrti
FrantiSka Friedmanna postavil sionisticky politik Arnost Frischer a jeho zastupcem se stal
FrantiSek Fuchs, ktery byl pfed valkou naopak velmi aktivni v ¢echozidovském hnuti®.

Zasadni vliv na pozici sionistického hnuti v ramci zidovské komunity méla Siroka
povaleéna podpora mezindrodniho sionistického hnuti a jeho mysSlenky na vytvofeni
zidovského statu. Tragické udalosti druhé svétové valky a vSeobecny soucit s osudem
zidovského obyvatelstva vedly mezindrodni komunitu k uznani sionistického cile na
vytvofeni samostatného statu jako legitimniho poZzadavku. Mezindrodni sionistické hnuti tak
definitivné zaujalo vid¢i pozici mezi zidovskymi organizacemi.

Po valce zaroven doSlo k transformaci sionistického hnuti, které se vzdalo pivodni
spise kulturni role a ,,[p]rogramové se zamer[ilo] na vytvoreni a budovani Zidovského statu

(Kaplan 1993, s. 17). Sionisté si dobfe uvédomovali, ze jediné pomoci vybudovani vlastniho

7 petr Meyer (Meyer 1953, s. 120) odhaduje, 7e Zidé z Podkarpatské Rusi po vélce tvofili az jednu tietinu
zidovské populace v historickych zemich. To znamenalo zasadni zménu, nebot’ v historickych zemich zili do této
doby predevsim asimilovani Zidé.

'8 Na Slovensku vznikla obdobné organizace, tzv. Ustredny sviz zidovskych nabozenskych obci na Slovensku.
Podle Mayera ob¢ organizace jednaly samostatné, ale po paralelnich liniich (Meyer 1953, s. 114).

19 RZNO se zasazovala predeviim o hmotnou a mravni rehabilitaci pteziviich Zidé. Vyjednavala s vladou o
povalecné legislativé tykajici se prav zZidovské menSiny, kontrolovala soudni prib€h majetkovych restituci,
intervenovala pii pokusu ¢eskoslovenskych organti o odsun némeckych Zida a prostfednictvim VZNO se snazila
bojovat s antisemitismem.

20 posledni ukazkou této shody bylo vytvofeni tzv. Listiny jednoty, spoleéné kandidatky pro volby do Rady
zidovskych nabozenskych obci, které probehly na jare 1947. Nejvétsi meérou byli na kandidatce zastoupeni prave
Cechozidé a sionisté. Blanka Soukupova (2008, s. 72 - 73) ale tvrdi, Ze nazorovy konsensus byl v této dobé jiz
minulosti. Snaha vytvorit spole¢nou kandidatku podle ni vyplyvala spiSe z pragmatismu: jednotlivé skupiny si
dobfe uvédomovaly, 7e jednotnd Rada bude moci lépe obhajovat zidovské zajmy. Zidovska komunita se
postupné politicky i ideologicky strukturovala a v roce 1947 byl podle Soukupové tento proces jiz dokoncen, coz
s sebou piineslo i obnoveni diivéjsi rivality mezi Cechozidy a sionisty.
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staitu bude mozné ucinn¢ se branit opakovani udalosti, které v pribéhu valky zidovské
obyvatelstvo zazilo. 1 nadale se sice vénovali zemské politice a zlepSeni situace Zidd
navrativ§ich se z koncentraénich tabori, aviak nyni jiz pouze jako ¢lenové RZNO. Sionisté
tedy jiz neméli tak velky potencial samostatné ovliviiovat vnitini ¢eskoslovenskou politiku.
Soustfedili se pfedev§Sim na vysté¢hovani, které jiz nebylo pouze ndmétem k bouflivym
debatam &i fesenim situace Zidti z vychodni Evropy, ale stalo se napliiovanym cilem: sionisté
fesili jeho konkrétni aspekty, od vyjednavani s Ceskoslovenskymi institucemi, zajist'ovani
pasti a celnich dokladt, po tréninkové programy nebo potradani financnich sbirek?.

Proménil se i pfistup ostatnich ideologickych proudi vii¢i otazce zidovského statu a
vyst¢hovani do Palestiny. Predstavitelé¢ Ceskozidovského hnuti, ktefi do této doby véfili
v piekonéani antisemitismu skrze Gplné splynuti S Ceskou spolecnosti, si nyni uvédomovali
nejistotu tohoto predpokladu. Jednotliva Zidovska hnuti uvniti RZNO souhlasila s nutnosti
pomoci v emigraci do Palestiny tém Zidam, ktefi o ni projevi zjem?. Kladny postoj k
vytvoreni Zidovského statu tak byl vieobecné sdilen® a zidovské obce poskytovaly zajemectim
informace o déni v Palestin€, potadaly pfednasky, kurzy hebrejStiny a ptipravovali budouci
osadniky na zivot v nové domoving.

Zatimco v mezivale¢ném obdobi se vystéhovani tykalo pouze malého mnozstvi
,dobrodruhti“, po valce o ném uvazovalo stile vétSi procento obyvatelstva. 7idé, ktefi se
navratili z koncentracnich taborti, valecnych bojist’ nebo emigrace, byli, podobné jako jejich
spoluobané, zpocatku naplné€ni optimismem a ,,sdileli povdlecnou diiveru v perspektivni
vyvoj a v prekondni antisemitismu® (Soukupova 2008, s. 61). Velmi rychle ale byli
konfrontovani s tvrdou povale¢nou realitou poznamenanou S$patnou hospodaiskou situaci,
komplikacemi pii snaze o zisk&ni nacisty zabaveného majetku i nariistajicim antisemitismem.
Mnozi si zaroven prali opustit kulisy valecného utrpeni a zacit novy Zivot jinde, at’ uz
Vv Palestin¢, nebo v nékterém ze zapadnich stati. Ne vSichni Vv této dobé o vystéhovani do

Palestiny sice pfimo uvazovali, jisté se stalo ale realnou alternativou.

2! Sionistické organizace se vystehovalecké praci vénovaly i v pribehu 30. let spolu s nariistajici hrozbou
nacismu. I tehdy ale bylo b&zn&jsi, 7e s vystéhovanim poméhaly spise Zidim utikajicim do Ceskoslovenska
z okolnich statt. Definitivni zména pfisla az po druhé svétové valce.
22 7ajisténi emigrace do Palestiny bylo také jednim z programovych bodii spole¢né kandidatky Zidovskych
organizaci pro volby do prazské ZNO z roku 1947.
2 Blanka Soukupové (2008, s. 77) demonstruje postoj Seskych Zidi k vytvatejicimu se Izraeli citaci vyjadteni
mistopiedsedy RZNO Frantiska Fuchse: ,, ...s radosti vitdme zrozeni Zidovského statu v Palestiné. ...Cinime tak
bez rozdilu, zda se jedna o ty, kteri chtéji ziistat Ceskoslovenskymi obcany a kteri zde maji svou vlast, anebo o ty,
kteri se hodlaji stat obcany zidovského statu a v ném se usidlit. Vsichni si uvédomujeme, ze jde predevsim o velké
lidské dilo, které ma vytvoriti domovinu pro statisice nestastnych lidi roztrousenych po taborech v Néemecku po
létech hrozného stradani a utrpeni.* Tato citace se piivodné objevila ve VZNO z 19. prosince 1947,
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Presto pocet zidovskych obyvatel, kteti se mezi lety 1946 a 1947 republiku rozhodli
opustit a odcestovat do Palestiny, nebyl nijak vysoky®*. Prvni vystshovalecka vina zahrnovala
predeviim jednotlivce, kteii dospéli k nazoru, Ze se v Ceskoslovensku ,,nedd it (Brod 1997,
s. 155), a to at’ z vyse uvedenych diivodi nebo z pohnutek ¢isté osobnich. Ceskoslovensko,
spiSe nez Ze by se samo stalo zemi, kterou Vv povale¢nych letech opoustélo domaci zidovské
obyvatelstvo, bylo tranzitni zemi pro Zidy odchazejici z okolnich statd, predevsim z Polska a
Mad’arska (Meyer 1953, s. 151). To se mélo zménit aZ po Gnoru 1948 a zejména pak
Vv prub¢hu roku 1949, kdy doslo k masové emigraci zidovského obyvatelstva.

Dutlezitou okolnosti, kterd formovala sionistick¢é hnuti, byl také oficidlni piistup
eskoslovenského statu k zidovské komunité. Ackoliv chtélo povaleéné Ceskoslovensko
v mnohém navéazat na prvorepublikovou tradici, jeho politicka reprezentace si dobie
uvédomovala, Ze narodnostni charakter statu jiz nebude mozné zachovat. Tato zména méla
vliv i na postaveni Zid: Zidovskd mensina neméla v povéleéném zékonodarstvi byt jiz
explicitné zminéna®. Zatimco Mad’afi a Némci m&li byt odsunuti, pfedpokladalo se, Ze Zidé
budou emigrovat do Palestiny, a dojde tak k vytvofeni republiky zaloZené na opravdové
majorité¢ Cechti a Slovakt (Cermékova 2008, s. 23). Od &eskoslovenskych Zidi se tedy
ocekavalo bud’'to vystéhovani anebo plna asimilace a ptihlaseni se k ¢eské nebo slovenské
narodnosti®®. Pravé snahou doséhnout tohoto stavu je mozné &astednd vysvétlit vstiicnou
politiku Ceskoslovenska vi¢i zidovskému vystéhovalectvi a diplomatickou podporu vzniku

zidovského statu?’, ktera dale posilila sionistické hnuti.

% peter Mayer (1953, s. 145-146) cituje zpravu Anglo-americké vySetfovaci komise z roku 1946, ktera se
zabyvala situaci evropskych Zidii ve vztahu k Palesting. Podle této zpravy existoval velky rozdil mezi Zidy
Z historickych zemi a témi zijicimi na Slovensku — zatimco prvni zminéni poéitali s plnohodnotnym zapojenim
do Zivota republiky, na Slovensku byl sionismus siln&j§i a az 60 procent slovenskych Zidd si pféalo
Ceskoslovensko opustit. Mayer ale jednim dechem dodava, Ze i piesto bylo procento téch, ktefi skuteéné
emigrovali, v této dob& velmi nizké. Podle zpravy Arnosta Frischera, kterou cituje Petr Meyer (1953, s. 146) ze
srpna 1947 do této doby z Ceskoslovenska odeslo 2 500 Zida do Palestiny a piiblizné stejny pocet tam odesel
pres jiné zemé. Naopak podle Radky Cermakové (2008, s. 32) se mezi lety 1945 a 1947 vystéhovalo na 10 800
eskoslovenskych Zida. Autorka viak neuvadi, kolik z nich se vystéhovalo do Palestiny a kolik do dalsich zemi,
coz muze byt hlavni divod rozdilnosti tohoto cisla.

2 Pravé proto, Ze nebyli v zakonech uvedeni jako narodnostni mensina, nemluvilo se podle Radky Cemakové
(2008, s. 29) o Zidech ani v daliich oficialnich dokumentech. V souvislosti s holocaustem slovo ,,Zid*
nezminovaly napiiklad ani povalecné ucebnice.

?®yegar Moshe (1997, s. 63 — 64) cituje proslov prezidenta Benese ke &leniim vyboru ustaveného k prozkoumani
otazky Palestiny, podle kterého prezident ,,vyjddril podporu sionismu a uvedl, Ze viem Zidii, kteii o to poZdadaji,
ma byt povoleno vystéhovat se do Palestiny*. Zaroven dodal, Ze ,,[t]i, kteFi se nechtéji vystéhovat, se musi zcela
asimilovat s ndrodem, v némz se usadi. Pokud se neasimiluji, budou v takovém staté Zit jako cizinci*.

2T A&koliv tato politika do velké miry samoziejmé vychézela i z predvaleéné tradice a osobniho piesvédgeni
prezidenta Edvarda BeneSe i ministra zahrani¢i Jana Masaryka.
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2. 3. 1. Sionistické organizace28

V povéleéném obdobi v Ceskoslovensku operovalo mnozstvi mistnich sionistickych
organizaci, které odpovidalo zna¢né nazorové diferenci, jez nejprve odrazela rtizné zptsoby,
jakymi tyto skupiny chtély ziskat vlastni stat, a pozd¢ji zapas o jeho politicky charakter
(Kaplan 1993, s. 18) Vétsina téchto organizaci byla ptivodné Ceskoslovenskych, avSak byla
napojena na organizace pusobici v Izraeli, bylo tu vSak i né€kolik zahrani¢nich organizaci,
které mély v Ceskoslovensku své pobocky.

Z prvnich zminénych byla potom vétsina sdruzena v Ustfednim svazu sionistickém
(USS), stiesdni organizaci ¢eskoslovenskych sionistd, ktera po valce sidlila v Bratislavé. Patfi
mezi né HaSomer Hacair, pivodné mladeznické hnuti, které se vyvinulo v politickou stranu a
aktivné spolupracovalo s ¢eskoslovenskou komunistickou stranou, levicova skupina Achut
Haavoda, socialn¢ demokraticka strana Mapaj napojena na stejnojmennou stranu pusobici
Vv Izraeli pod vedenim budouciho izraelského ptedsedy vlady Ben Guriona, pocetné slaba
strana vSeobecnych sionistli a nabozenska strana Mizrachi, ktera méla svou ¢lenskou zakladnu
predeviim na Slovensku a mezi Zidy z vychodni Evropy, ktefi Ceskoslovenskem prochézeli
na cest¢ do Palestiny. VétSina téchto politickych proudt disponovala i aktivnim
mladeznickym hnutim, jako Paole Sion v pfipadé Mapaj, Tchelet Lavan skupiny Achut
Haavoda nebo mladeznické hnuti Hasomer Hacair.

Mimo Ustiedni sionisticky svaz piisobilo sdruzeni ortodoxnich Zidéi Agudat Jisrael,
mezi jehoZ &leny patfili podobné jako v ptipadé Mizrachi tzv. priichozi Zidé. Toto sdruzeni
sice nebylo sionistické, ale se sionisty spolupracovalo (Hasomer Hacair 2001, s. 190). Dale
Unie sionistii-revisionist v CSR, jejiz souéasti byla polovojenska organizace Irgun Cvai
Leumi®, a Sternova skupina, organizace militantnich revisionistli proslulad teroristickymi

akcemi v Palesting. Byva také zmifiovano hnuti Bricha®® nebo mladeznické revizionistické

%8 Bohuzel neexistuje literatura, ktera by disponovala seznamem sionistickych organizaci existujicich
v povale¢né dobé. Nekteré prace sice o téchto organizacich hovoii (Hankova 2006; Kaplan 1993; Moshe 1997;
Munkova 2007), ale jelikoz se nejedna o jejich hlavni zaméteni, pokryvaji tyto texty existujici sionistickd hnuti
jen Caste¢né a nezmifiuji zdaleka v8echny. Hlavnim zdrojem byl pro mne soupis sionistickych organizaci z roku
1949 potizeny pravdépodobné Statni bezpeénosti (Bulinova 1993, s. 229-234), ktery by mél byt vzhledem
k zajmu statnich i stranickych organti o sionistické organizace v této dobé& velmi piesny. Ptesto se v8ak nékteré
organizace, které jsou jinde v literatuie zmifiovany, na tomto seznamu neobjevuji.

? Tato organizace vznikla piivodné v 1zraeli v roce 1931 jako radikalni odnoz Hagany (Munkova 2007, s. 46) a
jejim cilem byl boj proti britské mandatni sprave a arabskému obyvatelstvu v Palestin€. Postupné byly v Evropé
vytvoreny jeji pobocky, mezi nimi i tato ¢eskoslovenska. Podle zpravy Statni bezpecnosti byla ¢eska odnoz plné
napojena na izraelské ustredi (Bulinova 1993, s. 234). Irgun byl svazany s revisionistickym sionismem.

% Podle Mosheho (1997, s. 67-70) se hnuti Bricha vytvofilo z fad uprchliki z evropskych statti do Palestiny a
angazovali se v ném i ¢lenové ceskoslovenskych sionistickych organizaci. IThned po vélce organizovala Bricha
v Ceskoslovensku tabor pro piezivii z Terezina, a postupné také jejich pfesun do Palestiny. Pozd&ji se Bricha
podilela pfedevsim na organizaci ilegalni emigrace predevsim z Polska, Rumunska a Mad’arska.
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hnuti Bejtar™, ktera se podilela predevsim na organizaci ilegélni emigrace Zidi z vychodni
Evropy do lIzraele.

V Ceskoslovensku ptisobily i pobogky zahrani¢nich Zidovskych organizaci, mezi néz
patfi naptiklad americka nadace Americko-zidovsky spole¢ny distribuéni vybor (AZSDV),
jez se zaméfovala na finan¢ni pomoc zidovskému obyvatelstvu v zemich postizenych
nacistickym terorem, finan¢ni podporu mistnich Zidovskych spolklli a vysté¢hovalecké akce
(Munkova 2007, s. 43). Dale vzdélavaci Organizace pro rehabilitaci a Skoleni nebo
zdravotnicka organizace OSE (Oeuvre de Secours aux Enfants). Fungovala tu také pobocka
vlivné Zidovské agentury sidlici v Jeruzalémé, jejimZ cilem bylo napomoci vystéhovani Zidt
zZ celého svéta do Palestiny (Munkova 2007, s. 42).

V ramci Ustfedniho svazu sionistického fungoval od konce valky také Palestinsky
fad s pobo¢kami v Praze i v Bratislavé, jehoz tikolem byla organizace vystéhovani Zida do
Palestiny®® (Munkovéa 2007, s. 38). Palestinsky ufad, USS a zmin&né sionistické organizace
zaroven vytvarely fondy a potfadaly mezi zidovskym obyvatelstvem finanéni sbirky, které
slouzily k realizaci riznych aktivit a ¢asteéné i finanénimu zajisténi vystéhovalecké akce

(Munkova 2007, s. 39).

2. 4. Sionistické hnuti po roce 1948

Takova tedy byla situace pred komunistickym pucem v tnoru 1948. Zminéné
okolnosti vedly v povale¢nych letech k vyraznému posileni ¢eského sionistického hnuti, které
néktefi autoti (Meyer 1953; Moshe 1997) dokonce oznacuji v daném obdobi za nejsilngjsi
zidovské hnuti. Skute¢ny vliv sionismu mezi Zidovskym obyvatelstvem je ale tézké urcit,
nebot’, jak jsem jiz zminila, chybi takto zamétené statistikyss. Jakkoliv ale sionistické hnuti
vtéto dobé mohlo dosdhnout svého vrcholu, podivame-li se na pocet Zidd, ktefi
v Ceskoslovensku Zili, a uvédomime-li si, Ze pouze &ast z nich sympatizovala se sionismem a
jesté mensi Cast aktivnimi sionisty byla, vyplyne nam, ze celkovy vliv sionistického hnuti byl
spiSe marginalni. Na druhou stranu se sionismus v povale¢ném obdobi stal v mezinarodnim
kontextu vid¢éim zidovskym smérem, coz mélo samoziejmé vliv 1 na situaci

v Ceskoslovensku, kde bylo sionistické hnuti napojeno na vétsi a ze zahranici financované

%' Toto hnuti bylo napojené na organizaci Bejchar v Palesting, v jejimz Gele stal hlavni piedstavitel

revizionistického sionismu Vladimir Zabotinsky. Podle Yegara Mosheho toto hnuti na konci tficatych let
organizovalo ilegalni vyst&hovani Zidi z okolnich stati pres Ceskoslovensko do Palestiny (Moshe 1997, s. 67).
O jeho povale¢né aktivité se ale bohuzel nezminuje.

%2 Po vzniku Izraele presla vétsina téchto tkolil pod izraelské velvyslanectvi v Praze (Munkova 2007, s. 38).

%3 Ukazkou sily jednotlivych hnuti mohly byt volby do Zidovskych komunit z roku 1948, ale piijeti jednotnych
kandidatek ve vét§in¢ obci, proti kterym téméf neexistovala opozice, ndm piijimani jakychkoliv zavéra
znemozinuje.
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sionistické organizace. Pokud k tomu pticteme nebyvalou aktivitu sionistickych spolki,
mladeznickych hnuti a dalSich organizaci, které potradaly cetné seminafe, Skoleni, sbirky a
snazily se zajistit prostiedky pro nové vznikajici stdt i podporu Ceskoslovenského statu
Vv oblasti vyst€hovalectvi nebo prodeje zbrani, bude ziejmé, ze jejich aktivita rozhodné nebyla
zanedbatelna.

Zmeény, ke kterym doslo v roce 1948, souvisely se dvéma novymi okolnostmi: za prvé
s definitivnim pfevzetim moci komunistickou stranou v tinoru a za druhé s vytvofenim lIzraele
VvV kvétnu tohoto roku. Druha udalost sionistické hnuti vyznamné posilila, nebot’ nadale jiz
nezastupovalo partikularni proud uvnitt zidovské komunity, ale existujici stat. Sionistické
organizace v Ceskoslovensku navic az do okamziku omezeni jejich vlivu komunistickym
vedenim finanéné a organiza¢né zajistovaly vystéhovani Zidt do Izraele a ponechavaly si tak
nikoliv nepodstatny vliv.*

Komunisticky pué¢ Zidovské obyvatelstvo rozitépil do dvou hlavnich skupin. Cast
7idt, predeviim levicové orientovanych asimilantfl, spatfovala v komunismu protiklad
faSismu a od nového uspotfadani si slibovala konecné vymiceni antisemitismu, pro ktery
V beztfidni spolecnosti nemélo byt misto. Ostatnim dal ale komunisticky pfevrat a udalosti,
které ho provazely, tusit, Ze nadéje na navraceni majetku, na plnohodnotné zapojeni do
ekonomického Zivota republiky a autonomni existenci zidovskych obci se jiz nenaplni.

Ackoliv se Zidé do Palestiny vystdhovavali uz pred rokem 1948, az v tomto roce a
V roce nasledujicim se vystéhovalectvi stalo masivnéjSim. O emigraci v roce 1948 uvazovali i
ti, ktefi by za jinych okolnosti pravdépodobné v Ceskoslovensku ziistali — a to jak ze
samotného entusiasmu, ktery se mezi Zidovskou komunitou rozsifil po vzniku Izraele, tak
z nejistoty, kterou v &asti zidovstva komunisticky prevrat vzbudil®*. Mezi lety 1948 a 1950,
kdy bylo vystéhovalectvi definitivné zastaveno, se z Ceskoslovenska vystéhovalo pfiblizné 18
tisic Zida®. Piesny pocet téch, kteti v republice zlstali, je ale z dlivodu ilegélni emigrace
t&7ké urdit. Meyer (1953, s. 153) odhaduje, e k roku 1950 v Ceskoslovensku Zilo pouze 14 az
18 tisic Zid®, coz by znamenalo, Ze se vystdhovaly dvé tietiny aZ tii étvrtiny Zidovského

obyvatelstva. Povale¢na zidovska komunita se tak podstatnym zptisobem zmensila.

% Vznik Izraele zaroven znamenal konec diiv&j§im omezenim pfistéhovalectvi, za kterymi stila britska
mandatorni sprava.
% Na tomto mist& je viak nutné upozornit, Ze ditvody pro emigraci byly vétsinou mnohem komplexngjii a Zidé
byli casto ovlivnéni kombinaci téchto faktori a osobnich pohnutek. Nicméné pro ucel této prace jsou dulezité
predevsim tyto dva divody, které objektivné zptsobily, Ze se pocet emigrantd po roce 1948 vyrazné zvysil.
% Tato &isla pochézeji z izraelskych statistik citovanych Petrem Meyerem (1953, s. 146-147). Autor uvadi 2 558
emigrantd, ktefi se vystéhovali do Izraele za rok 1948, ale podotyka, Ze toto Cislo mohlo byt jesté vyssi
v disledku ilegalni emigrace. Za rok 1949 se podle izraelskych statistik vyst€¢hovalo 15 689 emigranti.
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Mtizeme tak predpokladat, Ze v tomto obdobi Ceskoslovensko opustila velkd vétsina
pfiznivcl sionistické mySlenky. Naplnil se tak i hlavni divod ptsobnosti sionistickych
organizaci v Ceskoslovensku, tedy zajistovani a  organizace vystéhovalectvi.
V Ceskoslovensku i nadale pisobily nékteré sionistické spolky, jejich vliv viak jisté nebyl
nijak vyznamny. Na konci roku 1949, kdy uz byl obrat komunistické politiky vice nez ziejmy,
tak v Ceskoslovensku existovala pouze mald Zzidovska komunita a slabé sionistické hnuti.

V dusledku komunistické politiky, ktera preferovala vystéhovani Zidd, kteti nebyli k
novému rezimu loajalni, pInou asimilaci vech, ktefi se v Ceskoslovensku rozhodli zistat, a
zaroven nahrazeni sionistickych ptedstavitelti v zidovskych obcich loajalnimi asimilanty, byl
vliv sionistického hnuti pomalu snizen. Dle Bumové (2011, s. 114) tak doslo k postupnému
odklonu hnuti od politického sionismu a navratu ke kulturnim a hospodatskym aktivitam. Dle
Meyera (1953, s. 153) v roce 1951 byli Zidé vétsinou asimilovani do ¢eské spole¢nosti, at’ uz
dobrovoln& nebo nikoliv &leny komunistické strany® a ke svému Zidovskému pivodu se
nehlasili. ,,Problém® se sionismem, pokud tu néjaky existoval, se tedy do velké miry vytesil

vystéhovanim sionistt z republiky.

3 Neexistuje viak 7adna statistika, kterd by pusobnost Zidii v komunistické strang mapovala, a tudiZ toto
Meyerovo tvrzeni nelze dolozit.
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3. Analyza ideologické roviny komunistického pristupu k sionismu

V této kapitole se budu nejprve vénovat hodnoceni vztahu komunismu a sionismu na
zakladé zkoumani ideologickych vychodisek tohoto vztahu. Pokusim se najit odpovéd’ na
otazku, zda na ideologické rovin¢ existovaly piedpoklady budouciho neptatelstvi. V druhé
¢asti kapitoly budu na zaklad¢ projevi nejvysSich komunistickych predstavitelii detailné
analyzovat antisionismus. Budu tak moci sledovat, zda antisionismus na tato vychodiska

navazoval, nebo zda byl umélym konstruktem.

3. 1. Vychodiska

Podivame-li se detailnéji na marxismus a sionismus, dva ideologické proudy
vznikajicimi ve stejném obdobi, tedy druhé polovin¢ 19. stoleti, pravdépodobné si
uvédomime vysokou pravdépodobnost konfliktu mezi nimi, a to predev§im ze dvou divodu.
Za prvé proto, jak podotykd naptiklad Laurent Rucker (2001, str. 11), ze jsou tyto ideologie
ve vzajemném rozporu. Zatimco totiz marxisté vétili v propojeni délnické tfidy napti¢ narody
a rasami, sionisté bojovali za spojeni jednoho partikularniho naroda, Zidi, nap#i¢ socialnimi
vrstvami ve vlastnim zidovském staté, coz bylo pro marxisty nepftijatelné. Na tento rozpor
upozoriiuje Lenin®® (Marx 1975, s. 134), kdyz pise, Ze ,,[k]do piimo nebo nepiimo razi heslo
Zidovské narodni kultury’, je (at je jeho umysl sebelepsi) nepritel proletaridtu, zastance
starych kastovnich prvkii v Zidovstvi, pomocnik rabinii a burzoi. (...) BurZoazni
nacionalismus a proletarsky internacionalismus — to jsou dvé nesmiritelné nepratelska
hesla...*.

Obé ideologie slibovaly skoncovat s antisemitismem, avSak cesty, kterymi toho chtély
dosdhnout, byly naprosto odlisné. Cilem sionistil na stran€ jedné bylo upozornit na specifické
zidovské vlastnosti, které podle jejich nazoru zakladaly samostatnou zidovskou narodnost, a
zalozit vlastni zidovsky stat, ve kterém nebezpeci antisemitismu nebude existovat, nebot’ tu
Zidé nebudou jen trpénou mensinou. Podle marxistii, na druhé strang, se Zidé méli svého
partikularniho boje a vlastniho nacionalismu vzdat ve prospéch boje univerzalniho, z né¢hoz
by vzesla socialisticka spole¢nost, v niz by neexistovaly tfidy a narodni antagonismy a tedy

ani diivody k pronasledovani na zakladé narodnosti nebo rasy (Meyer 1953, s. 40).

%V tomto pripadé Lenin hovoii k ruskému Bundu, politické socialng demokratické strang Zidii v Rusku. Podle
Ruckera (2001, s. 13) pted rokem 1917 sionismus pro pfedni ruské marxistické teoretiky ztistaval marginalni
otazkou. Jejich opozice proti zidovskému nacionalismu spiSe pramenila z jejich polemiky s Bundem, ktery
~popiral hegemonické metody a tendence bolSevikii uvniti ruské socialni demokracie”. Jiz tehdy Lenin
pozadoval absolutni asimilaci zidovského obyvatelstva, je ale nutné si uvédomit, ze vyhranéné stanovisko vici
zidovskému nacionalismu se vytvatelo pravé v dobé soupeieni marxisti s Bundem.
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Za druhé si obé hnuti, socialistické 1 sionistické, zarovein konkurovala v ¢eskych
zemich, kde se utkala o podporu zidovského obyvatelstva, které se pied prvni svétovou
valkou stale vice nachdzelo v pasti mezi ¢eskym a némeckym nacionalismem. Zatimco CeSti
nacionalisté Zidy povazovali za némecky element, Zidé byli odmitdni i némeckym
nacionalistickym hnutim. Sionismus, podobné¢ jako socialismus, se stal odpovédi na hledani
nové identity v obdobi rozkladu monarchie® a na 3ifici se antisemitismus*. Podle Strobacha
(2008, s. 321), ktery analyzuje ,rudou asimilaci® eskych Zidi na konci 19. a v prvni
poloving 20. stoleti, byla pozd&ji Komunistick4 strana Ceskoslovenska (KSC) na politické
scéné prvni republiky formované podél narodnostnich Stépeni jedinou politickou stranou, jez
se po svém zalozeni snazila hrat tlohu zastdnce menSin, ¢imz se ji podafilo ziskat nékteré
z7idovské voli¢e a svou &lenskou zakladnu posilit o mnoho Zidovskych osobnosti*!,

Hlavni pfi¢inu antisemitismu marxisté spatfovali ve zvlastnim socioekonomickém
postaveni Zidt. Jiz Marx (1975, s. 40) hovoiil 0 tom, Ze jakmile se Zid dokaze oprostit od
této, podle jeho nazoru hlavni, podstaty zidovstvi, ,.kterou je cachr a jeho predpoklady*, bude
uspésné zavrSena jeho emancipace od Zidovstvi, ,,Zid bude znemoznen®. Podle komunisty
7idovského ptivodu Erika Kolara (1945, s. 5) za tuto situaci Zidé sami nemohli; doslo k ni
historickym vyvojem, ve kterém jim byl podil na vykonu nékterych povolani odepfen a
logicky se tak prosadili v jinych odvétvich nez zbytek obyvatelstva. Je ale faktem, Ze diky
témto podminkdm vzniklo nepfirozené socialni rozvrstveni, které¢ se stalo piic¢inou
hospodaiského antisemitismu. K vymyceni antisemitismu mohlo dojit jen pod podminkou
potladeni téchto i dal§ich specifickych Zidovskych vlastnosti a naprostého splynuti Zidd
s vétSinovym obyvatelstvem. Jak piSe Lenin, ,,/n/evrazivost k vrstvam jiné narodnosti
[mysleno konkrémé k Zidim — pozn. PS] miiZe byt odstranéna, jediné tim, Ze vrstvy

obyvatelstva jiné ndrodnosti prestanou byt cizimi, Ze splynou s masou obyvatelstva. To je

% Podrobng se otdzce Zidovské identity v obdobi rozpadu rakouské monarchie vénuje Marsha L. Rozenblit
(2001).

0 prestoze, jak bylo popsano vyse, mohla ob& hnuti pisobit jako od sebe velmi ideologicky vzdalend, podle
Strobacha sympatie mladych Zida bud'to k sionistickému anebo k socialistickému hnuti nebyly definitivni a
dochazelo k ¢astym piechodiim od jednoho hnuti k druhému. To vystihuje citace z Zivotopisu némeckého
zidovského podnikatele Beera (cit. Strobach 2008, s. 324), ktery vstoupil do komunistického mladeznického
hnuti poté, co opustil sionistické hnuti Tchelet Lavan. Beer sviij vstup do komunistického hnuti popisuje
nasledovné: ,Jako tolik mladych lidi jsem hledal recept na vSechny tisné a kli¢ ke svetu, v némz jsem byl jako
némecky mluvici Zid hned dvakrat cizincem. Bratr mi oteviel sviidnou vyhlidku, Ze bych v faddch komunistického
hnuti mohl proménit déjiny ndaroda, v némz jsem zil, i ve své déjiny. V téch radach nebudou hranice, zavory a
vyhrady. S dilematem mezi komunistickym a sionistickym hnutim se podle Strobacha (2008, s. 325) casto
setkavame predevsim u komunistd, ktefi pochazeji ze ,,Slanského generace®, tedy Otou Slingem, Bedfichem
Geminderem nebo Slanskym, ktefi do komunistické strany vstoupili z mladeznickych sionistickych organizaci.

" Sam Strobach (2008, s. 321) ale dodava, e v &eskych zemich byla podpora komunistické strany Zidy
z dtivodu vysokého procenta asimilace v tomto obdobi velmi omezena, stejné tak jako podpora sionismu. Dale
na vychod podpora sionismu i komunistické strany rostla.
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jediné mozné reSeni Zidovské otizky a my musime podporovat vsechno, co napomaha
odstranéni Zidovské odloucenosti.“*

V pribéhu druhé svétové valky a po jejim skonceni se cCeSti komunisté silné
vymezovali proti fasismu, coz zahrnovalo i1 naprosté odsouzeni antisemitismu. To je ziejmé
napiiklad u Vaclava Kopeckého (1945, s. 3), ktery v roce 1945 napsal, Ze ,,/b]ojovnik za Cs.
svobodu, povolany k velkému osvobozovacimu poslani, musi tudiz byti uplné prost
antisemitskych tendenci“®. RozliSovéani Zidi jako specifické rasy nebo narodnosti uzité
sionismem tak nemohlo byt z tohoto divodu akceptovano a bylo nahlizeno podobné jako
antisemitismus. Jiz marxisticky teoretik Kautsky, a také Lenin, m¢li podle Frantiska J. Kolara
(1970, s. 87), ktery v roce 1970 publikoval text shrnujici dosavadni komunisticky pfistup
K sionismu, poukazat na to, ze argumentace sionistl a antisemitl je totozna: ,.Jsou to spojité
nadoby — antisemitismus zplodil sionismus, a Zidovsky nacionalismus vidy vyvolava
antisemitismus“. Frantisek Kolar (1970, s. 88) dale cituje profesora Braginského®, podle
n¢hoz ,,[s]ionismus i antisemitismus zaménuji tridni pristup k Zidovské otazce pristupem
rasistickym tim, Ze povazuji zidovsky narod za néco zvlastniho, mimoradného: sionisté ve
smyslu ,nadrazenosti‘, vyvolenosti‘, antisemité ve smyslu zcela negativnim.*

Valeéné udalosti odstranily dva hlavni divody, které podle komunisti zakladaly

antisemitismus v Ceskoslovensku. V prvni fadé se Zidovstvo, které ve valce pfislo o svijj
majetek, ,,proletarizovalo®. Jak pise Erik Kolar (1945, s. 5), ,,/v/dlka prinesla znacnou
strukturdlni zménu, jez se jisté jasné projevi u mladsi generace. Zidé byli nuceni pracovat v
nejriiznéjSich oborech zemédelskych a remesinych a osvédcili se dobre. Novy hospodarsky
rad, ktery nalezité hodnoti praci rukou, je nepochybné priméje, aby pri této praci setrvali.
Za druhé Zidé ztratili svou némeckou identitu. Kolar (1945, s. 6) se vyjadfuje bez skrupuli,
kdyz piSe, ze problém star$i generace, kterd byla vétSinou vychovana némecky, ,,vyresily pece
oswieczimského krematoria. Generace mlada, jez predevsim prezZila hriizy koncentracnich
taborii, ma jiz prevazné skoly Ceske*.

Zidovska otazka tak méla byt v Ceskoslovensku po vélce vyiesena asimilaci, jez byla
dle komunistl pfirozenym a nutnym spolecenskym procesem. Dalo by se tak pfedpokladat, Ze
jakékoliv hnuti nebo ideologie, kterd by se snazila znovu tuto otazku oteviit vyzdvihovanim

specifickych  zidovskych vlastnosti a branit tak tomuto procesu, by se dostala

*2 Tato citace je pievzata od Petra Sedlaka (2008, s. 137) a poznamky tak pochazi z jeho pera. Pivodni citace
pochazi z knihy Jurije lvanova Sionismus vydané v roce 1970.
* Toto vymezeni vidi antisemitismu je patrné jak z jiz citovaného pamfletu Antisemitismus: Posledni zbrari
nacismu Vaclava Kopeckého z roku 1945, tak v zdznamu z rozhlasového projevu Erika Kolara s nazvem Jesté
naposledy — co vite o Zidech ze stejné doby.
* Bohuzel se mi o citovaném nepodafilo zjistit vice. Clanek, ze kterého Kolara cituje, podle n&j vysel v Pravds
Vv bieznu 1970.
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s komunistickym piistupem do konfliktu. V Ceskoslovensku viak k nétemu takovému
nedoslo, naopak. Béhem valky a jeste spiSe po ni dochézelo k potlaceni tohoto ideologického
rozporu z pragmatickych diivodii a stale znateln¢jsi toleranci a pozd¢ji 1 pfimé podpote
sionistického hnuti. Podle Petra Sedlaka (2008, s. 225) byla priorita internacionalismu
potlatena ,akceptovinim, Ze se Zidé mohou do svétové proletdiské revoluce zapojit jako
¢lenové viastniho ndroda ve viastnim staté”. Asimilace jiz nebyla jedinym feSenim, ale Zidé
méli na vybér: ,,[B/udto ndrodni Zidovstvi v samostatném stdté nebo naprosté bezvyhradné
slynuti s narodem, v jehoz liné zij[i],* pise Erik Kolar (1945, s. 7) a dodava: ,,Ziistat na pul
cesty je nelogické a prodluzuje jen do nekonecna neblahou zidovskou otazku‘, pojem, ktery

necht aspor pro generaci pristi je jen historickou vzpominkou.

3. 2. Antisionismus

Komunisticky  antisionismus v ¢eskoslovenském  prostfedi budu popisovat
prostfednictvim analyzy projevi, které predni ideologové tohoto piistupu, Klement Gottwald
a Vaclav Kopecky, prednesli na stranickych konferencich nebo na schizich UV KSC v roce
1951 a 1952. Tyto projevy pfimo souvisi s pfipravovanym procesem s Rudolfem Slanskym,
obvinénym mimo jiné ze sionismu.

Antisionismus, ktery se zacal prosazovat vroce 1949 a oficidlnim pfistupem
k Zidovskym zalezitostem se stal na zacatku 50. let, neni po ideologické strance vyloZené
novym trendem a je ho mozné chépat jako navrat k pivodnimu piistupu komunistl vici
sionismu. Piesto se od n&j antisionismus V nékterych aspektech vyznamné odliSuje. Za prvé,
antisemitismus jiz neni zaméteny pouze proti sionismu, jak ho definuje Theodor Herzl, tedy
narodnimu Zidovskému hnuti dozadujiciho se vlastniho stitu. Do terminu sionismus je
komunisty nové promitan obsah mnohem S§irSi: od napojeni sionistickych organizaci na
Spojené staty, pfes Spiondz a aktivity zaméfené na rozvraceni lidové demokratického
usporadani, ve svém vysledku az po snahu zni€it Sovétsky svaz: ,,[Z]ejména po zFizeni Stdtu
Izrael a jeho podcinéni se Americe se sionistické organizace vsech odrid staly odnozi
americké Spionazni sluzby. (...) Dnes je sionismus nebezpecny a zdkerny nepﬁtel.“45
(Bulinova 1993, s. 274) ,,...nyni maji [Zidé] vztah k anglo-americkému imperialismu, ktery
podporuje Izrael a spekuluje na sionismus jako na prostredek vnitiniho rozkladného puisobeni
pravé ve stranach lidové demokratického ziizent.«*® (Bulinova 1993, s. 246) Pravé o

proniknuti do ¢eskoslovenského stranického a statniho aparatu a jejich vnitini rozklad se méli

** 7 projevu Klementa Gottwalda na celostatni konferenci KSC z prosince 1952.
*® 7 projevu Vaclava Kopeckého na zasedani UV KSC ze zati 1951.
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pokusit ze sionismu obvinéni ,,zlo¢inci Slanského bandy®, jak se obzalovanym v tzv. procesu
s vedenim protistatniho spikleneckého centra v ¢ele s R. Slanskym piezdivalo.

Je-li termin sionismus v diskursu komunistickych predstaviteli v padesatych letech
obsahové odlisny a $ir§i oproti tomu, jak byl tento pojem chapan samotnymi sionisty nebo
komunisty v povale¢ném obdobi, tak také skupina osob, na niz se vztahuje, je nyni rozsifena.
Jak upozoriiuje Petr Sedlak (2008, s. 332), za sionisty jsou nyni oznacovani lidé na zaklade
psychologické povahy jejich jednani, které je formované prostiedim, v némz se tito lidé
pohybuji. Nafceni ze sionismu tedy vyplyva spiSe nez z vlastni ucasti v konkrétnich spolcich,
pocitu pfislusnosti k zidovské narodnosti nebo z politickych nazori, ze samotné mentality
téchto lidi: ,.Jsou to lidé nasemu narodu cizi, zemi cizi, a zvlasté jsou cizi jakymkoliv citim
vielosti v pomeru k Sovétskému svazu. (...) Jsou to lidé také svou vychovou, velmi intenzivni
vychovou méstacti a maloméstacti. ..maji vsobé casto velmi intenzivni ndbozZenskou
wchovu, coz v nich posiluje jejich sionistické sklony.“*” (Bulinova 1993, s. 246)

V tomto je patrny dal§i vyrazny posun od ptvodniho pfistupu k zidovskému
obyvatelstvu: v pfedchozi argumentaci bylo rozlisovani Zidii na zakladé rasy nebo narodnosti
dasledné odmitnuto a takové rozliSovani — vytykané prave sionistim — bylo povazovano za
rasismus. Pfesto se stejného rozlisovani nyni dopousti sami komunisté, kdyz u Zida nachazi
spole¢né povahové vzorce, které Kopecky charakterizuje jako silnou nédbozenskou vychovu,
sklon k malomé§tactvi & burzoazni pivod. K Zidim je tak pfistupovano na zéakladg
piedsudkii o jejich chovéni, souhrnné oznacovanych za kosmopolitismus*®, nikoliv na zakladg
jejich vztahu k lidové demokratickému uspoiadani nebo jejich tfidniho ptuvodu. Obvinéni ze
sionismu se tak v argumentaci padesatych let vztahuje na vSechny Zidovské obyvatele, nebot’
kazdy Zid se stava potencialnim sionistou.

Jak se shoduji Petr Sedlak (2008, s. 327-338) i Jana Svobodova (1994, s. 36-36),
komunisty je tak pfevzat antisemitisticky pfistup k Zidovskym zaleZitostem. Ten je vSak
argumentacné popfen a vysvétlen antisionismem: k Zidovskému obyvatelstvu je nutné
pfistupovat s obezfetnosti nikoliv kviili tomu, Ze jsou to Zidé, ale kviili domnélé snaze téchto
lidi ovladnout statni a stranicky aparat. Komunisticka politika tedy neni fizena
antisemitismem, ale nutnym bojem s nepftitelem. ,,Znamend to, Ze clovek zidovského piivodu

je jedno a totéz co sionista? Neznamena! Rozhodujici je tridni pitvod dotycného, stejné tak i

*7 7 téhoZ projevu.

* Petr Sedlak termin kosmopolitismus (2008, s. 333) chéape jako synonymum pro uréité negativni rysy Zidovské
mentality. Slova mentalita podle n¢j neni v komunistickém diskursu vyuzito proto, Ze jasné¢ koresponduje
S rasismem, zatimco kosmopolitismus nikoliv. Ve snaze zdlraznit, Ze antisionismus neni antisemitismem, neni
kosmopolitismus podle Sedlaka zaroven podavan jako vlastnost typicka pouze pro Zidy, nejlastdji se viak
objevuje predevs§im u nich.
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jeho pomer k rodné zemi, jeho oddanost a jeho prace pro socialismus. Podobné nema boj
proti sionismu nic spolecného s antisemitismem. Antisemitismus, tot odrida barbarského

rasismu. <

(Bulinova 1993, s. 274) ,,A soudruzi sionismus, jak ekl soudruh Lenin, je rubem
antisemitismu. A jako jsme diive museli bojovat s bestialnim antisemitismem, tak nyni mame
co delat s potiranim sionismu. Ponévadz vime, Ze vztah mnoha lidi Zidovského piivodu se
zménil v poméru k délnické tiide.“*® (Bulinova 1993, s. 246)

Povalecny piistup k sionismu a zidovskym zalezitostem, ktery byl povazovan za pftilis
benevolentni a privilegujici zidovské obyvatele, je vysvétlen slabosti, jez byla zplsobena
ptilisnym soucitem s zidovskym vale¢nym osudem. Tohoto soucitu podle nich vyuzivali
pravé sionisté, aby na svou stranu ziskali svétovou vefejnost. Nebylo-li na tuto jejich hru
pfistoupeno, byli doty¢ni obvinéni z antisemitismu. ,,Bylo nesprdavné, Ze jsme se nechali
zastrasit podezrenim, Ze bychom byli nazyvani antisemity a ze jsme neméli odvahu podivat se
do tvare sionismu jako ideologii tFidniho nepritele, neméli jsme odvahu, kterou bolSevici musi
mit, aby byli schopni potirat kazdého nepritele, at uz vystupuje v jakékoliv podobé.“51
(Bulinova 1993, s. 252) Antisionismus tak zaroven umoziuje vysvétlit, jak se z divodu této
slabosti po valce do strany dostali mnozi Zidé, ktefi by jinak tuto $anci neméli: ,,Normainé se
byvaly bankeér, velkostatkar, fabrikant, ba i kulak do komunistcké strany tézko dostane, a
nikdy ne na vedouci misto. Ale u lidi Zidovského piivodu a sionistického zaméreni se u nas na
Jjejich tridni piivod tak mnoho nehledélo. Napomahal tomu vrozeny odpor proti antisemitismu
a po druhé svétové valce pak i ucta k utrpeni, jemuz byli Zidé vystaveni.“sz (Bulinova 1993, s.
274)

Z vySe uvedeného tak vyplyva, ze antisionismus je mnohem komplexnéj$i nez
sionismus, neni jeho pfimym protipélem. Neoponuje totiz jen zidovskému nacionalismu a
sionismu, ale stdva se prostfedkem studenovale¢ného boje mezi vychodnim a zapadnim
blokem, za jehoz soucast je Izrael od konce 40. let povazovan. A ackoliv existuje snaha tuto

skutecnost verbaln¢ popfit, antisionismus neuctuje pouze se skuteCnymi sionisty, ale nabizi

zdtivodnéni nového piistupu k zidovskému obyvatelstvu v Ceskoslovensku jako celku.

* Také z Gottwaldova projevu z prosince 1952.
%0 Z Kopeckého projevu ze zati 1951.
*1 7 Kopeckého projevu z prosince 1951.
%2 7 Gottwaldova projevu z prosince 1952.
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4.  Vychodiska  pristupu  ceskoslovenskych  komunisti

k sionistickému hnuti

Jesté pred tim, nez se budu vénovat konkrétnim aspektim ptistupu ceskoslovenskych
komunistii K sionistickému hnuti, alespon kratce nacrtnu dva faktory, které na formovani
tohoto vztahu mély zasadni vliv. Jedna se v prvni fadé o zmény, které Ceskoslovensko
podstoupilo v souvislosti s pievzetim moci komunisty v tnoru 1948. Vzhledem Kk tomu, ze
¢eskoslovenska politika byla po tinoru plné napojena na Sovétsky svaz a Moskva do velké
miry stala za ¢eskoslovenskou politikou vici sionismu, strué¢né popisi také vztah Sovétského

svazu K sionistickému hnuti a Izraeli.

4. 1. Politicka situace v Ceskoslovensku po roce 1948

V tnoru 1948 doslo k definitivnimu ziskani moci komunisty, coz znamenalo zasadni
obrat v ¢eskoslovenské politice. Politickému systému méla od této chvile na dalSich vice nez
40 let dominovat jedina politicka strana — Komunisticka strana Ceskoslovenska. Jakkoliv se
tento historicky okamzik mohl zdit neocekdvanym, byl zavrSenim dlouhodobych snah
komunistické strany o ovladnuti cCeskoslovenského statu. Stile vyznamnéjsiho vlivu
komunisté nabyvali v prubéhu druhé svétové valky a od roku 1945 jiz cilevédomé budovali
pevné mocenské zazemi v obnovené republice53. Uspéch téchto snah potvrdil i vysledek
prvnich povéle¢nych parlamentnich voleb z kvétna 1946, vnichz ceska a slovenska
komunistickd strana spole¢né dosahly zisku 114 kiesel ve 300 ¢lenné Poslanecké snémovné,
jediné komote tehdejsiho Ustavodarného Nérodniho shroméazdéni. Mezi lety 1945 a 1948
postupné dochazelo k posilovani role statu v hospodaiském a spoleéenském Zivoté
obyvatelstva a paralelné také K stale znateln&j§imu prortistani stranického aparatu KSC do
statnich struktur (Rupnik 2002, s. 205-206).

> Predsedou tzv. Néarodni fronty, vzeslé z Kosického vladniho programu, se v roce 1945 stal predseda KSC
Klement Gottwald, a komunistickd strana zaroven ziskala nékolik ministerskych kiesel ve vlade, vcetné
dilezitého ministerstva vnitra a informaci (pokud budeme pocitat i tehdy jeste¢ nezavislého Ludvika Svobodu, tak
i ministerstvo obrany), a jiz od konce valky méla kontrolu nad dulezitymi zpravodajskymi a bezpecnostnim
organy (Kaplan 2011, s. 17). Podle Jacquese Rupnika (2002, s. 199) si KSC po valce zajistovala politickou
prevahu také skrze koalici mezi KSC a socialisty. Stejné tak dilezité viak bylo postupné ovladnuti systému
statni spravy a mistnich samosprav, ke kterému doslo skrze zavadéni narodnich vybora, které KSC z velké ¢asti
kontrolovala, a také armady, kde posilovala svijj vliv jesté pfed koncem valky (Rupnik 2002, s. 208-209).
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Prestoze byly povale¢né politické instituce po roce 1948 formalné zachovany, diky
postupnému ovladnuti nebo omezeni vSech ustavnich organti se moc fakticky presunula do
vedeni komunistické strany. V letech bezprostfedné nasledujicich po Unorovém puci si
komunisté postupné podmanili vSechny slozky politického 1 spoleCenského zivota. V
politickych, hospodaiskych a spolecenskych organizacich nebo organech statni spravy byly
vytvoteny akéni vybory Nérodni fronty, jejichz prostfednictvim mélo dojit k ocisténi téchto
organizaci od odpiircii komunistické strany. VSechny spolky a organizace se mély stat bud’to
nastrojem prosazovani stranického vlivu, nebo byt zruseny. Z 60 tisic pfedinorovych spolki
tak zlstalo zachovano pouhych 683 (Kocian 2005, s. 1225). Komunisticka strana zaroven
kontrolovala justici a sdélovaci prostfedky, které se zrole kontrolora demokracie staly
prostfedkem Sifeni oficidlni ideologie a ovlivilovani vefejného minéni. Zmizely tak zékladni
»[Klontrolni mechanismy — obcanskd spolecnost, verejné minéni, parlament, ...soudy,
svobodné volby* (Kocian 2005, s. 1228). Postupné doslo k uplnému oslabeni vsech instituci,
které existovaly pied pfevzetim moci komunisty, a jejich nahrazeni vlastnimi politickymi
strukturami.

V tomto zakladajicim obdobi komunistického rezimu, ohraniceném Karlem Kaplanem
(2001, s. 18) ziskanim moci komunisty v Gnoru 1948 a Stalinovou smrti v roce 1953,
komunisté postupné uctovali s domnélymi neprateli, coz ,,mélo plnit funkci politické vychovy
a zastrasovani*‘. Postizeni byli ob¢ané pfedevsim kvili svému ¢lenstvi v nekomunistickych
politickych stranach, naboZenskych nebo zdjmovych spolcich, kviili nepohodlnym politickym
nazortim, pfislusnosti k n€které z narodnostnich mensin nebo k byvalé burzoazii, ale také
treba jen kvuli blizkym stykiim s témi, ktefi tato kritéria spliiovali. Vidéno perspektivou
ekonomickych pojmt nebylo uétovano pouze s hospodaiskou elitou, ale predevsim se
zastupci stiedni tfidy, a represe se nevyhnuly ani tfid¢é pracujici, pravé naopak (Kaplan 2001,
s. 18 — 23). Podle Karla Kaplana (2001, s. 18) se jednalo ,,0 tak zdsadni piremény vsech oblasti
spolecenského deni — mocenské, politické, ekonomické, socialni, kulturni — Ze zasahly do
Zivota vSech obcanii, nevyhnuly se zadné socidalni vrstvé a Zadné instituci ani zajmovym
organizacim. “

V tnoru 1948 se zaroven definitivné potvrdila ¢eskoslovenska piislusnost k vychodni
geopolitické sféte a cCeskoslovenskd politika byla jiz plné napojena na moskevské
mocenskopolitické centrum. At uz ve vnitropolitickych nebo zahrani¢né politickych otdzkach
Ceskoslovensko plné podléhalo zajmim a rozhodnutim Sovétského svazu a tuzemsti
komunisti¢ti predstavitelé prani Moskvy naplnovali do poslednich zbytki. Ke zméné

orientace Ceskoslovenska na Sovétsky svaz vsak doslo jesté pied koncem druhé svétové
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valky™® a vliv Moskvy na povale¢nou politiku se poté projevil predevim odmitnutim
Marschallova planu z roku 1947. Prestoze Ceskoslovenska zahrani¢ni politika byla do
komunistického ptfevratu urovana prevazné nekomunisty, i tady byl sovétsky vliv zietelny a

byl urcujici 1 pti Ceskoslovenské podpote vzniku zidovského statu, jak bude naznaceno nize.

4. 2. Zajmy Sovétského svazu na Blizkém vychodé a jejich vliv na

¢eskoslovenskou politiku

Je tak ziejmé, Ze jiz pred Unorem — a tim spiSe po ném — nemohlo Ceskoslovensko
prosazovat samostatnou politiku viaci sionismu a ta musela byt Vsouladu se zajmy
Sovétského svazu. Podpora vzniku zidovského statu, vojenska pomoc Izraeli nebo umoznéni
vystdhovani ¢eskoslovenskych Zidi by nebyly uskute¢nitelné bez toho, aby na tom Moskva
meéla svij zajem nebo s touto politikou alespoii souhlasila.

Autori vénujici se této problematice (napiiklad Kaplan 1993; Rucker 2001) se shoduji,
ze pratelska politika Sovétského svazu vici sionistickému hnuti byla ovlivnéna predevsim
snahou o proniknuti na Blizky vychod, ktery dlouhodobé spadal do britské sféry vlivu.
Podpora sionistt, ktefi v Palestiné bojovali proti britské mandatni spraveé, pro Moskvu byla
ztohoto pohledu kratkodobé vyhodna; i z dlouhodobého hlediska vSak tato politika
piedstavovala mozny zisk strategicky dulezitého partnera v podobé Moskvé zavazaného
zidovského statu.

Intence Moskvy na podpofeni vzniku zidovského statu se plné potvrdily v kvétnu
1947, kdy ndméstek sovétského ministra zahrani¢i Andrej Gromyko vystoupil na zasedani
Valného Shromazdéni Organizace spojenych narodi (OSN) s projevem podporujicim
vytvofeni zidovského statu™, v némz dokonce pouzil spojeni ,,zidovsky 1id“*® (Rucker 2001,
s. 72). Pouhé tii dny po vyhlaSeni Statu Izrael Davidem Ben Gurionem 14. kvétna 1948 uznal
Sovétsky svaz Izrael de jure a v prub&hu prvniho roku existence mu poskytl pomocnou ruku
jak v podobé politické, tak vojenské podpory, a zaroven umoznil, aby se do lIzraele

vystéhovali Zidé z Rumunska, Polska, Bulharska, Ceskoslovenska, Mad’arska a Jugoslévi657.

> Prvnim ukazatelem &eskoslovenské nové zahraniéni politiky byla Spojenecka smlouva se Sovétskym svazem
z roku 1943. Ackoliv méla byt tato orientace nasledné vyrovnana smlouvami se zapadnimi velmocemi, k jejich
podepsani nedoslo (Rataj 2008, s. 11).

> Pro upiesnéni vystoupil Gromyko se dvéma variantami — prvni zahrnovala vytvofeni arabsko-zidovského statu
a druha rozdéleni Palestiny na zidovsky a arabsky stat, pokud by se ukazalo, Ze jejich mirumilovné souziti
V jednom staté nebude mozné (Rucker 2001, s. 71).

% Jak bude vysvétleno v nasledujicim textu, komunisté v této dobé existenci samostatného Zidovského naroda
popirali.

>’ Laurent Rucker (2001, s. 108) odhaduje, Ze se do Izraele z vychodni Evropy od kvétna 1949 do prosince 1951
pfislo vice nez 650 tisic imigrantd. Ceskoslovensko, ze kterého se vystéhovalo pfiblizng 18 tisic Zidi, tak na
tomto poctu tvofilo minimalni podil.
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Ruizni autofi spatfuji okamzik zlomu, tedy zmény od vyrazné podpory Izraele k jeho
zavrhnuti jako hlavniho nepfitele, jinde, téméf vzdy ho ale spojuji se zostfenim studené valky.
Izraeli vtéto dob¢ jiz nebylo umoznéno udrzovat kontakt zaroven se Spojenymi staty i
Sovétskym svazem, a musel se rozhodnout, na kterou stranu se postavi. Pfipojeni Izraele
k zapadnimu bloku méla naznacovat 100 milionovou pujcka, kterou Spojené staty Izraeli
poskytly na jate 1949. Mnoho autor poukazuje ptedev§im na vysledek prvnich izraelskych
vSeobecnych voleb®®, v nichZ komunistickd strana Izraele propadla5g, jenz mél Sovétskému
svazu naznaCit, Ze se Izrael kbloku lidové demokratickych zemi nepfipoji.
Nejpravdépodobnéjsi se vsak zda byt kombinace ruznych faktord, kterou zastava napiiklad
Laurent Rucker (2009). Podle n¢ho po roce 1949 tfecich ploch mezi SSSR a lzraelem
postupné piibyvalo, dodavky ¢eskoslovenskych zbrani ale pokracovaly jesté do unora 1951,
az vroce 1953 vztahy vstoupily pod vlivem nejriznéjSich vnitropolitickych 1 mezinarodnich
faktora® do akutni krize (Rucker 2001, s. 133 — 145). Za prvni ,,vlastovku* oznamujici obrat
sovétské politiky je ¢asto oznacovan ¢lanek odpurce sionismu Ilji Erenburga otistény v ruské
Pravdé jiz v zati 1948 (Meyer 1953, s. 130; Rucker 2001, s. 134), ktery byl nasledovan silici
medialni kampani proti sionismu a dil¢imi kroky zamétenymi proti ruské zidovské komunite.

Ceskoslovensko s tradici podpory sionistického hnuti zapocaté Tomagem Garriguem
Masarykem bylo vhodnym prostfednikem realizace pratelské politiky Moskvy vuci
sionistickému hnuti. Po obratu sovétské politiky bylo znovu vyuZzito statu, ktery se nejvice
Vv ptatelské politice angazoval. Zasazeni nejvétsiho politického procesu své doby, v némz byli
vysoci komunistiéti funkcionafi obvinéni ze sionismu, pravé do Ceskoslovenska, zemé, ktera
se napuvodni prosionistické politice aktivné podilela, mélo svétu dat jasné najevo, ze

Sovétsky svaz zidovsky stat za svého partnera jiZ nepovaZuje.

%8 V/ tomto ohledu je zajimavé, jak upozoriiuje Rucker (2001, s. 135), Ze americka pijcka ,,vyvolala v Moskvé
bourlivé reakce, mnohem prudsi nez vysledek prvnich vseobecnych voleb v lednu 1949%,
9 KS Izraele ve volbach ziskala pouha &ty¥i poslanecka kiesla s 3,5% hlast (Rucker 2001, s. 115).
% Tento udaj nesouhlasi s asovym tdajem uvedenym Karlem Kaplanem (1993, s. 43), ze kterého vychazim, a
to ze tato pomoc skoncila v poslednich mésicich roku 1950.
%1 Svou roli na zhor§ovani vztahii podle Ruckera (2001, s. 115) sehrala predeviim radikalizace studené valky,
piipad spiknuti 1ékaii v Sovétském svazu, represe Zidovského obyvatelstva a zastaveni emigrace z vychodni
Evropy.
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5. Analyza komunistické politiky viici sionismu: Vnitropoliticka

rovina

5. 1. Pounorovy pristup k zidovskym zaleZitostem a omezeni Zidovskych

naboZenskych obci

Situace zidovské mensiny v Ceskoslovensku po unorovém pievratu se vyvijela v
souladu s jiz nastinénymi procesy, K jejichz nastartovani doSlo po tnorovém pievratu (viz
kapitola 4. 1. Politickd situace v Ceskoslovensku po roce 1948). Mnozi Zidé v sobé kloubili
hned néekolik rezimu podezielych charakteristik soucasné a stavali se tak Castéji podezielymi,
at’ uz pro své nabozenské vyznani, G¢ast na zidovském spolkovém zivoté, ptibuznost s lidmi
Zijicimi v zahrani¢i, nebo jednoduSe pro svou pfislusnost k zidovské mensiné€, kterd pro
mnohé zejména nizsi komunistické funkcionare stale byla zdrojem ptredsudkd. Pretrvavalo
napiiklad vnimani Zidd jako vrstvy disponujici ekonomickym vlivem, piestoze v povaletné
dob¢ patiila vétsina zidovského obyvatelstva Zijictho na tzemi Ceskoslovenska mezi
administrativni pracovniky nebo tovarni délniky (Wehle 1984, s. 507).

Naznaky snahy o omezeni Zidovské mensSiny se objevovaly jest¢ pired rokem 1948 a
souvisely predevsim s restitucemi zidovského majetku, které byly komunistim trnem v oku.
Zidovské nabozenské obce, které po vélce slouzily nejen jako naboZenské organizace, ale
meély i politickou agendu a zasazovaly se o navraceni zidovského majetku, Se po tnoru staly
definitivné nezadoucimi. Vitézstvi socialismu bylo komunisty davano do souvislosti
S definitivni porazkou antisemitismu a ,,0svobozenim* Zidt: ,,Co se nyni  stalo
v Ceskoslovensku, také znamend pordzku fasisticky smyslejicich antisemitskych elementii.
Novy rezim si preje vice nez jen uzndvat nabozenskd, obcanskd a socialni prava Zidii. <%
Zastupovani specifickych potieb Zzidovského obyvatelstva tak uz nemuselo byt dal
napliiovano: nové uspotradani, v némz si vSichni ob¢ané méli byt rovni, pravo na specifické
potieby jakékoliv Casti obyvatel ze své podstaty vylucovalo. Predinorova politika vici
zidovské mensiné, kterd tyto potfeby alespon z ¢asti reflektovala, a za niz do velké miry stali
sami komunisté, jimi byla odsouzena ,,jako produkt umysiného protézovani a chranéni
pronémecky smyslejicich osob Zidovského puvodu a jejich soukromovlastnickych zdajmii ze

strany protikomunistické opozice* (Sedlak 2008, s. 309).

%2'S timto projevem promluvil Vaclav Kopecky ke &lentim prazské nabozenské obce v roce 1948. Projev byl
zvefejnén ve VZNO z 12. 3. 1948 (citace viz Sedlak 2008, s. 308).
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Proto neni ptfekvapenim, Ze ¢innost ndbozenskych obci byla zdsadnim zplsobem
omezena ihned po komunistickém pfevratu, a to n€kolika zplsoby: vytvorenim akc¢nich
vybori, dosazenim loajalnich lidi do vedeni obci a sniZzenim poctu jejich zaméstnancu,
omezenim jejich plisobnosti pouze na nabozenské ukony a podiizenim jejich rozpoctu statni
obec a RZNO. Dilezité bylo predeviim chapani obci nové pouze jako nabozenskych
organizaci, stvrzené vydanim nového cirkevniho zakona v listopadu 1949, jenz obce podiidil
Statnimu ufadu pro véci cirkevni. Zidovské obce zadaly byt na zakladé zékona vnimany jako
cirkevni organizace, a to i piesto, Ze podstatnou &ast jejich ¢lendi tvofili Zidé bez nabozenské
viry. Povale¢né Ceskoslovensko, na rozdil od prvni republiky, neuznivalo Zidovskou
narodnost, a komunisticky rezim tento posun dovedl do konce, kdyz k Zidam pfistupoval
zna¢né omezené jako ke skuping véticich. Tento krok vsak podstatnym zptisobem zjednodusil
pristup statu k zidovskym zélezitostem, nebot’ je zahrnulo do S$irs$i politiky vici cirkvim —
7idé jiz nebyli partikularni skupinou obyvatelstva a bylo mozné k nim pfistupovat podobné
jako K ostatnim nabozenskym organizacim, aniz by to bylo vydavano za antisemitismus.
RZNO tak byla po tinoru nucena vzdat se vétsiny svych povaleénych aktivit, predeviim
potom na poli restituci Zidovského majetku.

Zaroven postupné klesal i pocet fungujicich zidovskych obci: z 52 obci obnovenych
po valce jich vtéto dobé fungovalo pouze devét (Soukupova 2008, s. 78). Kromé
naboZenskych organizaci byly komunisty postupné likvidovany i dalsi zidovské spolky a
Organizace: zatimco v roce 1939 na tzemi Ceskych zemi podle Hankové (2006, s. 104)
fungovalo asi 346 spolkti, vroce 1949 jich bylo 29 a o dva roky pozd¢ji uz pouze 6. Dle
Kiestana (2001, s. 79) v Ceskoslovensku v roce 1952 fungoval posledni Zidovsky spolek,
ktery byl vSak o rok pozdéji zrusen.

83 Nébozenské organizace podle zékona nové nesmély prijimat Clenské piip&vky ani hospodafit se svym
majetkem. Stat sice zajiStoval piisun dotaci, ty byly vSak nizké a ponechaval si nad jejich vyuzitim plnou
kontrolu (Svobodova 1994, s. 29 — 30). Zaroven doslo k vytvofeni Likvida¢niho fondu ménového (LFM), ktery
zahrnul Zidovsky majetek z Terezina, tzv. Terezinskou podstatu, do statni pokladny, a tedy znemoznil
zidovskym organizacim Cerpani téchto prostiedkt. Petr Sedlak (2008, s. 304) pocita, ze na rok 1946 stat uvolnil
Z Terezinské podstaty pro potfeby RZNO 60 milionti korun, se kterymi se Radé podafilo hospodafit az do
poloviny roku 1947. Rozpoéet RZNO na rok 1948, ktery byl nejspis pfipravovan jesté pied Ginorem, pogital
ptispévku. Zakon o LFM a omezeni obci na nabozenskou troven vsSak znemoznil tyto penize Cerpat;
Ministerstvo socidlni péce tak rozpocet snizilo na pouhych 8 miliont 500 tisic, dotace méla Cinit necelych 400
tisic korun.
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5. 2. Pounorovy pristup k sionistiim

K reformulaci politiky vaé¢i sionismu nedoSlo paralelné s komunistickym pievratem,
jak by se mozna dalo o¢ekavat. I po tinoru pietrvavalo pratelské stanovisko k sionismu a to i
na vnitropolitické urovni, kde pusobilo nekolik sionistickych spolki, které predevsim
zajistovaly imigraci zidovského obyvatelstva do Izraele. Tato praxe pokracovala ptiblizné do
poloviny roku 1949, kdy se dle Karla Kaplana (1993, s. 23) zac¢alo prosazovat protisionistické
stanovisko.

Potinorova politika, ktera v Ceskoslovensku tolerovala sionistické organizace, méla
své vyzyvatele®. Opozice proti podpofe sionismu, ktera se vyrazngji zalala projevovat
v poloviné roku 1948, existovala predevsim okolo komise UV KSC pro Zidovské zélezitosti™
vytvotené jiz v roce 1947, mezi kritiky vSak dle Kaplana (1993, s. 23) patfili také nckteti
(blize nespecifikovani) ¢lenové sekretariatu UV KSC a jeho mezinarodniho oddéleni a déle
néktefi pracovnici Statni bezpecnosti a funkcionari komunistické strany Izraele.

Hlavnim ukolem komise pro Zidovské zalezitosti bylo ,,sledovat Zidovské zdleZitosti a
zajistovat paralyzovani sionistického viivu v jednotlivych institucich a organizacich* (Kaplan
1993, s. 20). Jejim cilem bylo vytadit vliv sionistickych organizaci a ovladnout vojenskou
pomoc Izraeli a vystéhovaleckou akci. Existovala zarovenn snaha ziskat kontrolu nad
prosttedky prerozdélovanymi AZSDV, jiz mélo byt dosazeno skrze pozice ziskané
v zidovskych ndbozenskych obcich. Za podobnym tcelem vznikla o néco pozdéji, v zafi
1948, 1 dalsi organizace, Svaz ¢eskoslovensko-izraelského pfételstvi%. Ackoliv oficialn€ mél
Svaz predev$im rozvijet pratelské vztahy s Izraelem, ve skutecnosti byly jeho ukoly jiné:
zahrnovaly podporu pokrokovych sil Izraele, ptedev§im pak komunistické strany Izraele,
pomoc narodné osvobozeneckému boji Zidil, boj proti antisemitismu a paralyzovani
domacich sionistickych organizaci (Kaplan 1993, s. 21). Bylo také pozadovano, aby se
pravomoc pofadani financnich sbirek odejmula sionistickym organizacim a byla pfidé€lena

Svazu, aby se ,,penize dostaly do nasich rukou* (Bulinova 1993, s. 173).

64 Jist& neni bez zajimavosti, e mezi nejvétsi odpirce sionismu patfili Zidé piisobici ve vyssich funkcich
komunistické strany. Petr Sedlak (2008, s. 315) dava tuto iniciativu do souvislosti se snahou o distancovani se od
projevii a jednani typickych pro Zidovskou mentalitu. Zidé se podle n&j snazili ,vice neZ ostatni komunisté
nasledovat marxistické a leninské zasady proto, aby nemohli byt spojeni s nevhodnym ndrodnim a socialnim
(politickym) puvodem*.
% Komise byla sou¢asti mezinarodniho odd&leni UV KSC, a tedy spadala pod vedeni Bedficha Gemindera. Jeji
¢lenkou byla zéroven Laura Simkova (Kaplan 1997, s. 20), predsedkyné akéniho vyboru RZNO a pozdéji ¢lenka
vedeni Rady.
% Dle Kaplana (s. 1993, 21) u vzniku znovu stalo mezinarodni odd&leni UV KSC a ministerstvo informaci pod
vedenim Vaclava Kopeckého. Obava, aby se ve Svazu neprosadil vliv sionistickych organizaci, ur¢ovala i jeho
vnitfni organizaci: nedochazelo k pravidelnym schiizkam a Svaz fidilo neoficialni pfedsednictvo, které vedl
kratce Arnost Kolman a po ném Karel Kreibich, némecky komunista nezidovského ptivodu. Existovalo vSak i
Cestné predsednictvo, v jehoz Cele stal Vaclav Kopecky (Kaplan 1993, s. 21).

34



V hledacku obou organizaci byly alesponi zpocatku predevSim pravicové sionistické
organizace — ve snaze o jejich potirani se komunisté byli prozatim ochotni spojit s levicovym
sionistickym hnutim HaSomer Hacair®’ Postupné se vSak tento zajem rozsifil na vSechny
sionistické aktivity. Ani komise pro zidovské zalezitosti, ani Svaz ¢eskoslovensko-izraelského
pratelstvi viak ve své ¢innosti podle vicho zatim vyrazn&ji neusp&ly®, a proto méli jejich
¢lenové Geminderovi navrhnout ,zdakaz vSech sionistickych organizaci, neocekdvanou
prohlidku jejich kancelari, zajisteni obsahu a pripadné i vedoucich a zabaveni majetku* (cit.
Kaplan 1993, s. 22). Ministerstvo financi nakonec provedlo finan¢ni revize v prosinci 1948 a
lednu 1949, pii nichz bylo zat¢eno né€kolik sionistickych funkcionafii. Podle Karla Kaplana
(1993, s. 22) vsak tato akce byla ze strany ministerstva motivovana pravdépodobné piedevsim
snahou ziskat kontrolu nad aktivitami sionistickych organizaci, nez potfebou proti nim
zakrocit.

Protisionisticti komunisté byli uspéSni predevSim v ovladnuti Zidovskych
nabozenskych obci, z jejichz vedeni byli po unoru odstranéni sionisté, ktefi tu po valce méli
silné pozice. Ihned v tinoru 1948 byl vytvofen akéni vybor RZNO®, ktery se prohlasil
kontrolnim organem, bez néhoz Rada nesméla ptijmout zadné rozhodnuti (Meyer 1953, s.
123). O néco pozddji byla RZNO svolana k mimofadné schizi, kde doslo k oznadeni
dosavadniho vedeni za politicky nepfijatelné a oznameni personalnich zmény ve slozeni
Rady’®. Sionisté ziskali jediného zastupce, coz v nejmensSim neodpovidalo jejich tehdejsi roli
v Radé. Dle Hankové novy tajemnik Rady Alexander Knapp tento krok zduvodnil

prohlaSenim, Ze pocet sionistd ,,musel (...) byt zredukovan* (Hankova 2006, s. 72). "

% To vyplyva ze zpravy zaméstnance mezinarodniho oddéleni UV KSC a ¢&lena tamni komise pro Zidovské
zalezitosti Waltera Stambergera z ¥ijna 1948. Zastupci KSC pozadali piedstavitele HaSomer Hacair o pomoc pfi
odhalovani ,pravicovych zivli, predeviim irgunistii v CSR*, na niz tito predstavitelé pfistoupili, a hovofilo se
také o dalsi spolupraci (Bulinova 1993, s. 162). Stamberger vSak ve zpraveé upozoriwje, ze ,,i uvniti hnuti
Hasomer Hacair jsou ruzna kridla a spory, zZe jsou tam tendence pravicacké a Smelinarské zivly* (Bulinova
1993, s. 163).

% To vyplyva i z netispdchu o v&tsi ovlivnéni vystdhovalecké akce (viz kapitola Emigracni politika) a predev§im
potom slozeni vojenské jednotky (viz kapitola Vojensky vycvik).

%V &ele tohoto vyboru stala Elenka kadrové komise KSC Laura Simkova, tajemnikem byl Alexandr Knapp,
zaméstnanec RZNO loajalni komunistickému rezimu. Podle Petra Meyera (1953, s. 122) z osmi dalsich &lenti
pouze dva byli ¢lenové prazské obce.

" Podle Meyera (1953, s. 128) dosavadni predseda RZNO Arnost Frischer, sionista a piedvéleény piedseda
Zidovské strany, této schiizce nebyl piitomen a tajemnik obce, taktéZ sionista, Kurt Wehle ihned po pievratu
opustil Ceskoslovensko. Novym tajemnikem byl na schiizi zvolen Alexandr Knapp. Pfedsedou se mél stat Julius
Lederer, dlouhodobé¢ aktivni v ¢esko-zidovském hnuti, ktery se vSak z pfevzeti tohoto postu pokusil omluvit na
zakladé pokrocilého véku. Kratce poté se predsedou stal prokomunisticky vysoce postaveny Giednik ministerstva
zahrani¢i Emil Ungar, mistopfedsedou i nadéle ziistal predstavitel hnuti Cechozidli Frantisek Fuchs a druhym
mistopiedsedou se stal Ehmud Schwarz z ministerstva vnitra. Mezi dalimi ¢leny byla i Laura Simkova.

™\ rozporu s odstranénim sionisti z RZNO je ponechani sionisty Karla Steina na pozici predsedy prazské
zidovské obce; ten vSak jiz v Cervnu rezignoval.
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Vylouceni sionistli z vedeni obci kratce po tinoru vSak nemuselo znamenat pouze
piedvoj budouci antisionistické politiky. Spise bylo soucésti pounorové praxe, kdy dochazelo
k dosazovani loajalnich lidi do vSech zajmovych a spoleCenskych organizaci. Odstranéni
sionisti zRZNO zaroven odpovidalo komunistickému poZadavku asimilace nebo
vysté¢hovani. Sionistické spolky organizujici vyst¢hovani a ptipravujici své ¢leny na zivot
Vv Palestiné¢ mohly déle existovat, dokud jejich hlavni ukol, tedy organizace vyst¢hovani
zidovského obyvatelstva, nebude dokoncen. 7idé, kteii se v Ceskoslovensku rozhodli ziistat,
se vSak méli pln¢ asimilovat, a tomu mélo odpovidat i vedeni obci, jez mélo byt pIlné loajalni
novému rezimu. V ptipadé RZNO se personalni zména podafila a Rada po tinoru 1948 jiz
nebyla organizaci zastupujici Zidovské zajmy vuéi statu, naopak se stala prostiedkem
komunistické moci k mobilizaci zidovského obyvatelstva, k cemuz bylo vyuzito ptredevSim
zidovského periodika Véstniku Zidovskych nabozenskych obei’.

Celkoveé se hlasy volajici po zaujeti tvrdSiho pfistupu vuc¢i sionistim prozatim
neprosadily’”®. Duvody, pro které zafal byt sionismus pavodn& podporovan, tak
pravdépodobné stale pretrvavaly. O tom svédci 1 fungovani sionistickych organizaci, Casto
napojenych na zahrani¢ni centrdly, které se vyhnuly pounorové viné omezeni spolkového
Zivota a relativné svobodné pusobily az do roku 1949. Jednotlivé kroky, které byly vaci
sionistim podniknuty, tak nejspiSe byly motivovany potiebou ziskani kontroly nad
organizacemi, jez byly napojené na zahranici, a do jisté miry také ekonomickym prospéchem,
ktery tato kontrola mohla pfinést. Tuto tezi obhajuje i Petr Meyer (1953, s. 130), podle n¢hoz
se v porovnani s okolnimi zemémi v Ceskoslovensku protisonisticka politika projevila spise
méné, a to v disledku omezené velikosti sionistického hnuti. Také Petr Sedlak (2008, s. 314)
dochdzi k zavéru, Ze se Unorové oclisténi politické scény sionistickych frakci nedotklo.
Sionistickym organizacim tak bylo spise umoznéno zaniknout ,pfirozenou smrti®, tedy
postupnym vyst¢hovanim vétSiny zidovského obyvatelstva, které se sionistickymi
mySslenkami sympatizovalo.

Protisionisticka opozice se zacala vice prosazovat az V prvni poloviné roku 1949.

Piiznaéné pro to bylo vystoupeni RZNO, v jejimz &ele v této dobé jiz stalo loajalni vedeni, ze

2 Dle Jany Svobodové (1994, s. 22) mél Alexander Knapp na prvnim zasedani Akéniho vyboru RZNO
upozornit, ze ,,Véstnik ma nyni predevsim slouzit urcité prevychové Zidi“.

¥ Dle vypovédi tehdejiich pracovnikii mezinarodniho oddéleni UV KSC z roku 1956 vedouci mezinarodniho
oddéleni UV KSC Bedfich Geminder ani Karel Svab, vedouci evidenéniho odboru UV KSC a od roku 1950
nameéstek ministra narodni bezpecnosti, nereagovali v této dobé na jejich varovnd upozornéni ohledné
nebezpecné aktivity sionistickych organizaci (Kaplan 1993, s. 23).
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v r v r 74
Svétového Zzidovského kongresu'”.

K definitivnimu zaujeti negativniho stanoviska vuci
sionismu doslo piedevsim V souvislosti se zatcenim Slanského v roce 1951 a vystupiiovanim
antisionistické kampang paraleln¢ s pritbéhem samotného procesu na podzim 1952.

Zkoumat kroky podniknuté vac¢i sionistickému hnuti neni jednoduché, jelikoz o
pusobeni sionistickych organizaci z této doby nemame témet zadné zpravy. To patrné svédci
0 jiz naznacovaném upadku vlivu téchto organizaci v disledku ukonceni vystehovalecké
akce. V lednu 1950 se lidem okolo zidovské komise a Svazu Cesko-izraelského pratelstvi
podatilo zakrogit vii¢i AZSDV, ktera byla na zakladé obvinéni z devizovych Gtokt zakazana
(Svobodova 1994, s. 27). Na podzim téhoz roku republiku opustila i posledni zahrani¢ni
organizace, kdyz Palestinsky ufad uzaviel své pobocky v Praze a Bratislavé poté, co zacalo
byt ziejmé, ze viza zidovskym obyvatelim jiz nebudou udélovana (Meyer 1953, s. 133).
V prosinci 1951 dle Meyera (1953, s. 160) doslo také k zatceni nékolika sionistickych
aktivistd, prevazné ale na Slovensku, a v fijnu 1952 byl rozpustén i v Bratislavé sidlici

Ustiedni svaz sionisticky (Bumova 2011, s. 114).

5. 3. Proces s protistatnim spikleneckym centrem V ¢ele s R. Slanskym

V prubéhu roku 1949 byli nejvyssi komunisticti funkcionafi postaveni pied zasadni
problém — zatimco V okolnich komunistickych statech boj s ,,vnitinim nepfitelem* v této dobé
isp&sné postupoval, v Ceskoslovensku k jeho odhaleni stale nedoslo a tlak Moskvy, jejimz
cilem bylo v Ceskoslovensku vyrobit proces celostatniho a mezinarodniho vyznamu (Kaplan
1992, s. 87), byl stale zieteln&jsi. Prvni vysledky pokust o objeveni Ceského Rajka se
dostavily az po prichodu sovétskych poradci v fijnu 1949. V centru vySetiovani vSak
sionismus zpocatku nehral Zadnou roli — po zatceni Vladimira Clementise se uvaZovalo o
procesu se slovenskymi burzoaznimi nacionalisty75 a v souvislosti se zatéenim Otty Slinga
pak o procesu s interbrigadisty a komunisty z londynského exilu. Nova tajna koncepce
vymyslend sovétskymi poradci, v jejimz cele mél figurovat generalni tajemnik komunistické
strany Rudolf Slansky a obvinéni ze sionismu, se zacala rodit az od zacatku roku 1951
(Kaplan 1992, s. 129).

V procesu s tzv. protistatnim spikleneckym centrem v ¢ele s R. Slanskym z listopadu

1952 tvotili ¢trnact hlavnich obvinénych vyznamni komunisticti predstavitelé. Byli nasledné

™ O napojeni Rady na kongres bylo rozhodnuto az po tnoru 1948 a doslo k tomu tedy se souhlasem
komunistickych predstaviteld (Meyer 1953, s. 132). Vystoupeni z kongresu tak signalizuje zménu v jejich
dosavadnim piistupu.
7> Zamgieni takového procesu by ale bylo piili§ lokalni, nebot se jednalo pouze o proticesky nacionalismus,
nikoliv protisovétské spiknuti (Kaplan 1992, s. 87). Ve vysetiovani se tak pokracovalo a hledala se ,,siln&jsi
zapletka®.
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odsouzeni na zakladé takovych trestnych ¢inl jako velezrada, vyzvédacstvi nebo sabotaz.
M¢li piipravovat spiknuti, pokouset se vytvofit alternativni centrum moci a do dulezitych
pozic dosazovat své lidi, podporovat sionistické organizace a lzrael. Na vysledném procesu se
dle Kaplana (1992, 124) projevila piedev$im aktivita sovétskych poradct, ktefi prevzali
sovétskou konstrukci monstrprocesu a urcili koncepci, kterd vychéazela z potieb sovétské
zahranicni politiky; dilezita vSak byla také spoluprace ceskoslovenskych komunistt. Proces
byl doplnén dislednym ideologickym zdivodnénim, které formulovali piedev§im prezident
Gottwald a ministr informaci Kopecky (viz kapitola 3. 2. Antisionismus).

Vyrazné¢ se zaroven projevily antisemitské tendence sovétskych poradci. O
protizidovském zaméteni procesu svédci i fakt, ze mezi Ctrnacti obvinénymi bylo jedenéct
Zidt. Tito 1idé byli nafeni ze sionismu, Zzidovského burZzoazniho nacionalismu a nékteii i
Z kosmopolitismu, ptestoze byli pln¢ asimilovani do ceské spole¢nosti, ke svym zidovskym
kofenlim se Casto vubec nehlasili a se sionistickymi organizacemi dlouhodobé neudrzovali
zadné styky (Svobodova 1994, s. 37). Nekteti znich byli dokonce znadmi svym
protisionistickym postojem, jako napiiklad piedseda hospodatského oddéleni UV KSC a
pozd¢jsi naméstek ministra financi Otto Fischl, ktery se osobné na konci 40. let zasazoval o
to, aby podminky pro vystéhovani majetku zidovskych imigrantti sméfujicich do Izraele byly
co nejtvrdsi.

V dobé procesu zarovenn doSlo k zaujeti piisnéjSiho stanoviska v SirSim pfistupu
k Zidovskému obyvatelstvu. Dle Petra Broda (2005, s. 156) byl proces nasledovan Sirokou
persekuci zidovskych obyvatel, stranikd i1 nestranikt, ktefi byli Casto pfefazeni na méné
kvalifikovanou préci, a proti fad€ pracovniki zidovskych obci byl uplatnén 1 vézensky postih.
1953 jiz nepuisobili zadni Zidé (snad jen s vyjimkou Frantiska Kriegela v roce 1968)".
V tomto smyslu hovoti i zidovsky filosof a sociolog Hanu$ Steiner: ,,...mnoho Zidovskych
obéanii zZilo béznym Zivotem, pricemz velké mnozstvi bylo funkciondri KSC, at’ jiz na vyssich
postech ¢i v radovych funkcich, a nemuseli pocitit byt jen ndaznaky antisemitismu. Nicméné,
tyto osoby byly pokladany za neduveéryhodné, nahlizelo se na né jako na ,, potencialni
sionisty“, ¢imz utrpél jejich kadrovy profil a tudiz mohly byt z ,,bezpecnostnich duvodii*

. ‘o , y 77
predem z urcitych funkci vylouceny.*

’® Petr Brod viak bohuzel neuvadi zadnou dokumentaci, ze které by rozsah téchto Gistek a zastoupeni Zidi ve
strané a statnich organech vyplyval.

" Tuto citaci jsem prevzala od Moniky Hankové (2006, s. 82). Jedna se o kratky uryvek z prispévku Hanuse
Steinera ve Filosofickém ¢asopise Ideologie a psychologie antisemitismu a deformace marxismu publikovany
v roce 1969. Steiner vSak jednim dechem dodava, ze tato praxe perzekuce na zaklad¢€ bezpecnostnich divodi
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Antisionistickd kampanl tedy nepostavila do neptiznivého svétla pouze sionisty,
potencidlné podezielymi se stavaly vSechny osoby zidovského ptivodu, bez ohledu na jejich
postoj k sionismu nebo i k zidovstvi jako takovému. O tom svéd¢i i zaznamy z Kkartoték
ministerstva vnitra z roku 1950, které dle Svobodové (1994, s. 42) obsahovaly piiblizné 30
tisic karet Clenti sionistickych organizaci existujicich pfed rokem 1950. Jak Svobodova
dodava, vzhledem k poctu Zida, kteii v Ceskoslovensku v této dobé zili, .k poctu osob
vysokého véku, nemocnych, z viastniho rozhodnuti necinnych v jakékoliv organizaci a deti,
narozenych v povalecnych letech, musela byt takova evidencni karta vystavena (Casto

Sionismus tak byl v procesu se Slanskym a Vv paralelni kampani spise vyuzit jako
vhodny argumentaéni néstroj, ktery spojoval zahrani¢né politickou orientaci procesu, tedy
snahu vymezit se vaci diivéjsi pratelské politice vuéi Izraeli, s orientaci vnitropolitickou, jiz
bylo u¢tovani s domnélymi neptateli uvniti komunistické strany a zakroceni vic¢i zidovskému

obyvatelstvu®.

byla obecnym jevem, podobné byli postizeni i pfisluSnici dalSich skupin, naptiklad zépadnich arméad nebo
odbojafi, a nelze

jej tak hodnotit jako specificky projev antisemitismu.

'8 A&koliv v disledku procesu se Slanskym doglo k zakroeni vii¢i Zidovskému obyvatelstvu, nedomnivam se, Ze
by vztah vici zidovskému obyvatelstvu stal na jeho pocatku, a to pfedevsSim proto, jak jsem jiz uvedla
v pfedchozich kapitolach, ze vliv zidovského obyvatelstva tu v tomto obdobi nebyl vyznamny. Proces tak spise
odrazel zahranicné politickou potiebu Sovétského svazu vymezit se vici Izraeli. Samotny proces vsak byl
ovlivnén i dal§imi faktory, mezi kterymi Karel Kaplan (2001, s. 124) uvadi naptiklad osobni ambice a rivalitu
komunistickych funkcionait.

39



6. Analyza komunistické politiky vaci sionismu: Zahrani¢né

politicka rovina

6. 1. Vychodiska

Komunisté se v ptipadé podpory vzniku Izraele, ktera probihala jesté pfed unorovym
pfevratem, neangazovali samostatné, ale spiSe spolecn¢ s prezidentem BeneSem navazali na
dosavadni pfiznivou Ceskoslovenskou politiku vic¢i sionismu, jejimz otcem byl Tomas
Garrigue Masaryk. Podobné jako z pohledu Benese, tak i z pohledu komunisti diplomaticka
podpora sionistického hnuti jist¢ neodrazela jen tradici a dulezité humanitarni hledisko, které
po valce nebylo mozné ignorovat. Tento pfistup byl zaroven vyhodny z hlediska projektu
povaleéného obnoveni Ceskoslovenska jako narodniho stitu Cechti a Slovak, nebot’ byl
moznym Uto¢idtém pro ty Zidy, kteii by nebyli ochotni asimilovat s vétsinovym
obyvatelstvem. Toto smysleni komunisté s BeneSem sdileli’”” a podporovali tak
ceskoslovenskou oficialni zahrani¢né-politickou linii.

Podporu sionistické myslenky i po tinoru 1948 doklada uznani nové vzniklého Izraele
vladou sloZenou jiz pln€é z komunistickych predstaviteli na schiizi z 19. kvétna 1948, tedy
pouhych pét dni po deklaraci vzniku samostatného statu (Bulinova 1993, s. 101). Ministr
informaci Vaclav Kopecky, zndmy svymi pozd¢jSim tvrdym protisionistickym postojem,
tehdy vznik Izraele komentoval jako jedine¢ny moment v lidské historii, kdy kone¢né doslo
ke zrozeni zidovského naroda (Meyer 1953, s. 129).

Na trovni zahrani¢ni politiky podporovalo Ceskoslovensko sionistické hnuti

¢80 rovinég se

predevsim trojim zptisobem: diplomaticky, vojensky a imigra¢né. Na diplomatick
Ceskoslovensko do velké miry podilelo na prosazeni myslenky na samostatny zidovsky stat
v OSN, na Urovni vojenské pomoci bylo hlavnim dodavatelem zbrani a zaroven poskytovalo
Skoleni vojenského persondlu. Ceskoslovensko také podpofilo vystéhovani &asti obyvatel
zidovského puvodu do oblasti Palestiny. Jak se pokusim ukazat, byla tato podpora sionismu

hnana ¢asto riznymi divody.

" Jacques Rupnik (2002, s. 196) odkazuje na projev Véclava Kopeckého na VIIL. sjezdu KSC v bieznu 1946:
- ..budujeme nové Ceskoslovensko jako stat bez Némcii a Madarii, jako nérodni stat Cechii a Slovdikii.* Z tohoto
projevu je zfejmé, ze KSC po vélce opustila svou predvaleénou mensindm pfatelskou rétoriku, a naopak se
zacCala projevovat jako nacionaln¢ orientovana strana.

8 Tento druh podpory byl ukon&en spolu se vznikem Izraele, a proto se mu detailné vénovat nebudu.
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6. 2. Vyvoz zbrani

Ceskoslovensko sionistické hnuti jesté pred kvétnem 1948 podpoiilo dodavkami
zbrani®’. Sionisté si uvédomovali, Ze novy stat svou kiehkou existenci bude muset opfit pouze
0 moderni armédu, a aktivné¢ v Evropé v druhé poloviné 40. let sondovali, kde bude mozné
zbran& nakoupit®™. Ceskoslovensko, které bylo zbrojnim primyslem vyhlasené a zarovei
vedlo politiku pratelskou sionistické mysSlence, bylo idedlnim cilem. Dodéavany byly
predevsim péchotni zbrané a munice a dale tézké zbrané veetné tanku, dél a letadel, a jednalo
se ,,0 rozsahly obchod a velké finanéni castky™ (Kaplan 1993, s. 44)%,

Dutivody pro prodej zbrani zidovské armade podrobné analyzuje Karel Kaplan (1993, s.
46-47) a uvadi jich hned n€kolik. Za prvé bylo ziejmé, Ze neni mozné na jedné strané
podporovat vznik zidovského statu v OSN, a na druhé dovézet zbrané¢ Arabim. Svou roli
samoziejmé hralo 1 posvéceni této politiky Stalinem. Nad diivody politickymi dle Kaplana ale
jednoznaéné zvitézily divody ekonomické®: existovala naléhava potfeba nalézt odbytists pro
zbrojni priamysl a také potfeba deviz, a ministerstvo zahrani¢i si uvédomovalo, ze Blizky
vychod je témét ,jedinym odbytistém pro zbroj[ni] vyvoz v dohledné budoucnosti* (Bulinova,
1993, s. 48). Obchodovani s Izraclem bylo perspektivni zejména z dlouhodobého hlediska:
zidovsky stat byl novym trhem, kde mohlo Ceskoslovensko v budoucnu hrat vyznamnou roli
nejen v oblasti zbrojniho primyslu. Dal$i vyhodou byla schopnost Izraele hradit dodavky
vétSinou okamzit€¢ a navic v britskych librach nebo americkych dolarech, kterych byl
nedostatek.

Navazani obchodnich vztahii s Zidovskymi reprezentanty tak po zvazeni téchto vyhod
byla déna ptfednost pfed dosavadnim obchodem s arabskymi stéty85, a to 1 pfes mezindrodni

rizika, ktera z transakci plynula. Obchodni styky s Izraclem poté z divodu oboustranné

81 \/ t&chto otazkach rozhodovalo predev§im ministerstvo narodni obrany, po unoru 1948 ve spolupraci jesté
S ministerstvem zahrani¢i. Yegar Moshe (1997, s. 87-88) uvadi, Ze ¢eskoslovenské zbrojovky byly kontaktovany
pfimo zidovskou vojenskou organizaci Hagana, oficidlné se vSak jednalo i se statnimi organy. Podle Mosheho
(1997, s. 88) pomahal Vladimir Clementis ,,prekondvat technické, pravni a dalsi byrokratické prekazky*. Lze se
tak priklanét k nazoru, Ze jiz tehdy komunisté dodavky zbrani do Palestiny pIn€ podporovali.

82 Situaci komplikovala predeviim rezoluce Valného shromazdéni OSN, ktera ¢lenskym statim nedovolovala
vyvazet zbran¢ do Palestiny, i pozd¢€jsi vyzva Rady bezpecnosti OSN (Kaplan 1993, s. 40).

8 Podrobnéji se otazce materialng technické pomoci Izraeli vénuji autofi Jiti Dufek a Vladimir Slosar (1993).

8 0O ekonomickych divodech, predevsim potom potieb& dolarti, hovoii i Yegar Moshe (1997, s. 92).

% Dovazeni zbrani do arabskych statil presto nebylo tipln& ukon&eno — nové obchody nemély byt dojednavany,
sjednané dohody vsak mély byt naplnény. Kvuli zhorSovani vztahii s arabskymi staty v disledku vojenské
podpory lzraele Clementis v listopadu 1948 rozhodl uvolnit egyptské vladé prodej nékterych zastaralych zbrani
(Kaplan 1993, s. 55). Z izraelské stiznosti z roku 1949 navic vyplyva, ze Ceskoslovensko Egyptu dodavalo
sportovni letedla a podilelo se na vystavbé muni¢nich zdvodl v n€kterych arabskych statech (Kaplan 1993, 56).
Ptesto je mozné konstatovat, ze obchodni vymeéna s Izraelem byla vyrazné vétsi.
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vyhodnosti probihaly i ptes zhorSujici se vzdjemné vztahy, az do posledni tfetiny roku 1950,

kdy byly definitivng ukongeny® (Kaplan 1993, s. 43).

6. 3. Vojensky vycvik

Ceskoslovenska armada zarovei poskytla své valeéné zkuSenosti a umoznila
v priibdhu roku 1948 vyskoleni pfiblizng dvou tisic Zidovskych vojaki a dobrovolniki®’,
predevsim letct, tankistli a parasutistt (Dufek 1993, s. 154), kterym tyto zkuSenosti chyb¢ly.
Jak z dtivodu &astého tGniku informaci, ktery by Ceskoslovensko mohl pogkodit v zahraniéi,
tak z davodu zménéné vnitropolitické situace, byla tato pomoc jesté pred koncem roku 1948
zastavena (Dufek 1993, s. 173).

Specifickym druhem podpory byla potom brigdda vytvoiend z predevSim
(“:eskoslovensk}'/ch88 zidovskych dobrovolnikd, kterd se méla zapojit do boji piimo
Vv Palestin€é. Tato brigada méla kromé& podpory Izraele byt zejména prostiedkem ideového
ovlivnéni izraelské armady. Pravé v piipadé tohoto projektu je zajimavé sledovat ménici se
politiku komunistickych predstavitelli, od ptivodni podpory této iniciativy na jaie 1948, az po
brzké ukonceni celého vycviku na podzim 1948.

Ackoliv neni jasné, zda za pivodni iniciativou vedouci k vytvofeni brigady stala
izraclska strana nebo skupina Geskoslovenskych diistojnikd®, picky komunistické strany
byly podle viecho do tohoto zaméru zasvéceny™ a musely mu tak dat svij souhlasit. Na
naboru zdjemcti se vzhledem k vysokému finan¢nimu podilu izraelské strany podilely
sionistické organizace, a piestoze mély ceskoslovenské Uifady nabor kontrolovat, komunistim
se nepodafilo vybér osob pfilis ovlivnit. Ceskoslovensti i izrael§ti komunisté tak postupné se

stale vétsim znepokojenim sledovali politickou orientaci brigady, kde se komunistim, ktefi tu

8 \/ této dob& Ceskoslovensko pieruseni obchodii zatim omlouvalo odkazem na prekazky technického a
administrativniho razu — ackoliv byly pravé divody zfejmé, na diplomatické urovni CSR stale udrzovalo zdani
korektnich stykd. Kdyz se Izrael naposledy pokusil o nakup zbrani o rok pozdéji, v srpnu 1951, nedostal od
Ceskoslovenskych protéjska zadnou odpovéd’ (Kaplan 1993, s. 43-44).

8 Tito dobrovolnici kromé Ceskoslovenska a Palestiny prichazeli z Polska, Madarska nebo Bulharska.

88 Naprostou vétsinu jednotky tvofili Geskoslovensti Zidé, mala &ast dobrovolnikii pochézela z Polska, potom
Izraele a Mad’arska (Dufek 1993, s. 186).

% Dilezitymi byli pfedeviim pozdgjsi velitelé jednotky Samson Sachta a Vilém Kahan. Historici se ale
neshoduji, kdo za timto ndpadem stal. Karel Kaplan (1993, s. 62) hovoii o tom, Ze o vytvofeni jednotky usilovali
nejprve zmocnénci Hagany na jedné stran¢ a Komunisticka strana Izraele na stran¢ druhé. Naproti tomu Dufek a
Slosar (1993, s. 174) hovofi o iniciativé piedevdim distojnikéi vychodni armady Zidovského ptvodu, kteii
hledali konkrétni zptisoby podpory tvoticiho se zidovského statu. Nejpravdépodobngjsi se zda byt kombinace
téchto iniciativ, zaznamenana Yegarem Moshem (1997, s. 112). Podle né€ho $lo o iniciativu ¢eskoslovenskych
distojnikd, kteti se s timto napadem obratili na Ehud Avriela, ktery ho vSak nejprve nepodpofil. Ve stejné dobé
vznikla podobna iniciativa ve vedeni komunistické strany. Generalni tajemnik Komunistické strany Izraele
Samuel Mikunis ptfitom podle Mosheho tvrdil, Ze se jedna o jeho napad.

% Dufek a Slosar (1993, s. 175) hovoii o kontrole vysokych funkcionaitt KSC, véetné generalniho tajemnika
Rudolfa Slanského, a aparatu UV KSC. Podle Mosheho (1997, s. 113) ziskala brigada nazev Gottwaldova podle
toho, ze vznikla s vyslovnym souhlasem n¢kdejsiho komunistického prezidenta.
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byli pocetné malo zastoupeni, nepodafilo vyraznéji prosadit, a naopak stale vice se mezi ¢leny
brigady prosazovaly pravicové sionistické sméry (Kaplan 1993, s. 76).

Objevil se tak paradox, kdy namisto vojenské jednotky pod vlivem komunist vznikla
brigdda, o niz, jak podotykd Karel Kaplan (1993, s. 71), vSichni prohlaSovali, Ze je
nwsionisticka, a 10 Vdobe, kdy uz v komunistickéem slovniku sionismus predstavoval smer
reakcni, nepratelsky*. Uvazovalo se dokonce o zruseni celého projektu, nakonec bylo pouze
rozhodnuto o piedéasném ukondeni akce jejim presunutim do Izraele uz v listopadu 1948%
(Kaplan 1993, s. 74). V této dobé byla valka mezi arabskymi zemémi a Izraelem jiz u konce a
jednotka tak nemohla do boje pfili§ zasahnout. Brigada se navic nestala soucéasti izraelské
armady jako celek, jak bylo pivodné slibeno, ale byla rozdélena na nékolik ¢asti (Kaplan
1993, s. 77), a zamér ideové€ ovlivnit izraelskou armadu a posilit komunisticky vliv v 1zraeli
se tak ani zdaleka nenaplnil. SpiSe se brigdda stala prostfedkem k vystéhovani zidovského

obyvatelstva® a cel4 tato iniciativa tak piisobi pondkud rozporuplng.

6. 4. Emigra¢ni politika

Jak jiz bylo zminéno, v otazce vystdhovani Zidi do Izracle se pied morem 1948
shodovaly viechny politické proudy. Moznost vyuziti odchodu téch Zid, ktefi se nechtéli
asimilovat do c¢eské nebo slovenské spolecnosti a podilet se na budovani lidoveé-
demokratického Ceskoslovenska, do Palestiny, patrné byla jednim z hlavnich diivodil, pro¢
bylo vystéhovani povoleno.

Objevuji se vsak i dalsi diivody, pro které komunisté mohli vstficnou vystéhovaleckou
politiku podporovat. Podle Jany Svobodové (1994, s. 25) podpora vystéhovalectvi vyplyvala i
z latentniho  antisemitismu komunistickych predstavitelt, ktefi Zidy povaZzovali za
neproduktivni a navic narodné a politicky nespolehlivy zivel, ktery se rozhodl vystéhovat az
z ditvodu tGinorovych udalosti®. Jejich vystshovani tak nemély byt kladeny piekazky, nebot’ se
nejednalo o osoby podporujici soucasny rezim. Jednotlivi ufednici mohli v otazkach

spojenych s vystéhovanim postupovat benevolentné také z toho diivodu, Ze jim zajem Zidd o

% Ve skute¢nosti posledni ptislusnici jednotky do Izraele piijeli az v bieznu nésledujiciho roku (Kaplan 1993, s.
80).
%2 podle Karla Kaplana se do Izraele presunuli piislusnici brigady spolu se svymi rodinami, a dohromady tak
pocet osob Cinil priblizné dva a ptl tisice (Kaplan 1993, s. 80). Yegar Moshe (s. 113) hovoti o Cisle jeste vySSim:
do Izraele podle né&j odjelo 1280 vojaki a spolu s nimi 1500 rodinnych ptislusniku.
% Podle zpravy ministerstva vnitra z dubna 1948 (cit. Svobodova 1994, s. 25) mélo byt vystéhovani Zidd
posuzovano ,.benevolentné, jeito jde zpravidla o Zivel neproduktivni, nebot se zabyvaji ,veétSinou
neproduktivnimi zaméstnanimi — obchodem —, pro kterd jsou v republice postradatelni. Podle této zpravy
,»080by Zidovského vyznani, které se rozhodly vystéhovat teprve v dusledku unorovych uddlosti, nemozno
povazovati za ndarodné a politicky uplné spolehlivé a neda se ocekavati, Ze by ditvod ten behem doby pominul‘
(cit. Svobodova 1994, s. 25).
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vystéhovani umoznoval finan¢ni obohaceni — ackoliv oficialné neméla cena za jeden pas
presahnout ¢astku 2 tisice korun, bézn¢ se pasy vydavaly i za 50 tisic (Kaplan 1993, s. 33);
existovaly vSak 1 pfipady mnohem vyssich l'lplatkﬁ94. Zidé si s sebou zaroven sméli odvézt
pouze drobnou ¢ast majetku, zbytek musel ziistat v Ceskoslovensku®. Existoval i dal3i davod:
vyménou za povoleni emigrace 20 tisic Zidt mél Izrael Ceskoslovensku pomoci ziskat piijéku
u zidovskych bankéit ve Spojenych statech™.

Jak jsem jiz uvedla vySe (viz kapitola 2. 3. Sionistické hnuti po valce), do roku 1948 se
z Ceskoslovenska vystéhovala pouze mala ¢ast zidovského obyvatelstva, a Ceskoslovensko
spise platilo za tranzitni zemi pro Zidy z Mad’arska nebo Polska. A&koliv komunistiéti
pfedstavitelé tuto benevolentni praxi po Gnoru kritizovali a brzy byla zastavena®, bez jejich
ptedchoziho souhlasu by nemohla byt uskutenéna®,

Vystéhovani &eskoslovenskych Zidi bylo ast&jsi od roku 1948, avsak i v této dobé
probihalo stéle jesté jen na zaklad€ individudlnich pasi. Nejsilngjsi vina potom probéhla na
jafe roku 1949, tedy v dob¢, kdy Sovétsky svaz jiz oficidln€ otoc€il kurz vici Izraeli. Zahéjeni
masového vystehovani pravdépodobné umoznilo rozhodnuti nejvyssich pater komunistického

vedeni® z konce roku 1948, a pro tento ucel bylo rozhodnuto o vydévani hromadnych past'®.

% Karel Kaplan upozoriiuje na piipad, kdy pracovnik Statni bezpecnosti mél obdrzet 1 milion K& za umoznéni
vyvozu technického zatizeni (podrobnosti viz Kaplan 1993, s. 33).

% Napliiovani téchto omezeni pfitom spo¢ivalo zejména na vili celnich Gfadéi a ministerstva financi a jeho
naméstka Otty Fischla, ktery na vyvazeny majetek bedlivé dohlizel (Kaplan 1993, s. 31). Paradoxn¢ se Fischl na
zacatku padesatych let stal jednim z obvinénych z protézovani sionistickych organizaci v procesu se Slanskym.

% To vyplyvé ze zpravy o materidlni pomoci Ceskoslovenska Izraeli a o emigraci eskoslovenskych Zidii do
Izraele v letech 1948-1949 (Bulinova 1993, s. 254). Podle Karla Kaplana (1993, s. 24) k ptjéce ale nakonec
nedoslo.

% legalni prechazeni hranic, ke kterému dochazelo predevsim na Slovensku ze strany mad’arskych Zidovskych
uprchlikd, ktefi se takto pokouseli dostat do Rakouska, bylo ale relativné dlouho tise tolerovano. Podle Yegara
Mosheho (1997, s. 75) béhem tfi mésicti od brezna 1949 ¢eskoslovenské hranice pieslo na cesté z Mad’arska do
Izraele asi 20 tisic uprchliki, tato cifra se vSak zda byt prehnand. V roce 1949 mélo byt proti témto nelegalnim
emigrantim po opakovanych stiznostech mad’arské strany zasazeno jejich navracenim do Madarska. Podle
Mosheho vsak nikdy k navraceni uprchlikti nedoslo a ceskoslovenské Grady se k uprchlikiim, ktefi byli vzdy po
kratké dobé propusténi, ,.chovaly s pochopenim™ (Moshe 1997, s. 76). Kaplan (1993, s. 29-30) uvadi
pravdépodobnéjsi vysvétleni, a to ze navraceni téchto uprchlikli se pro nastalé incidenty ukazalo jako nerealné.
Cast uprchlikii byla v piipadé zadrzeni posldna do tdbora nucenych praci, vétsina z nich se viak po n&jaké dobé
dostala do transportil mificich do Palestiny.

% O tomto souhlasu sv&d&i dva zdznamy z pera Yegara Mosheho. Prvni hovoii o udéleni zakonného statusu
sionistické ilegalni organizaci Bricha zroku 1946, organizaci, ktera zaji§tovala odchody mmnohych Zida
Z okolnich statti do Palestiny. O udéleni tohoto statusu rozhodovala vlada, kterd v této dob¢ byla do velké miry
pod komunistickou kontrolou a v jejimz ¢ele stal Klement Gottwald (Moshe 1997, s. 70). Dalsi doklad pochazi
ze stejného roku, kdy v Cervenci hrozilo uzavieni hranic poté, co Sprava Spojenych naroda pro hospodarskou
pomoc a obnovu odmitla pfispét specidlni finan¢ni ¢astkou na péci o Zidovské uprchliky. Jana Masaryka v jeho
snaze tomuto zabranit podle Mosheho podpofil Vladimir Clementis a poté i ministr prace a socialnich véci
Zden¢k Nejedly, oba komunisté. Na zasedani vlady z 26. Cervence 1946, které rozhodlo v pomoci uprchlikiim
pokracovat, byli pfitomni vSichni komunisticti ministfi véetné pfedsedy vlady Gottwalda (Moshe 1997, s. 73).

% Podle Karla Kaplana (1993, s. 24) byla zidost Izraele o urychlené vystshovani 20 tisic Zidt nejprve
projednavana na schtizi jednotlivych ministerstev, které¢ se vyjadrfily kladné, a dale o véci méla jednat vlada.
Z agendy byla ale tato zaleZitost stazena. Divod neni jasny, ale podle Kaplana je pravdépodobné, Ze o otdzce
rozhodl jen uzky kruh vedoucich funkcionaitt KSC. Pozdgji se pii piipravé procesu se Slanskym objevila
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Ztoho je patrné, ze zajem komunistickych pfedstaviteli na vystehovani Zzidovského
obyvatelstva musel byt velky. Tento proces byl nédsledn¢ ukoncen v cervenci 1949 (Kaplan
1993, s. 28)'%%,

Jiz od konce roku 1948 zacala byt ale zifejma snaha vystéhovalectvi kontrolovat, ktera
vychazela predev§im ze strany ¢lent komise UV KSC pro Zidovské zaleZitosti a Svazu
ceskoslovensko-izraelského ptatelstvi. Vladimir Waigner ve zpraveé pro Bedficha Gemindera
z listopadu 1948 (Bulinova 1993, s. 170-173) navrhoval pievzeti pasové agendy od
Palestinského uradu, coz sledovalo predevsim tfi cile: oslabeni Palestinského ufadu, ktery by
tak ztratil hlavni divod své existence, zajisténi pramenu piijmi pro Svaz, ktery mél tuto
agendu prevzit, a regulaci vyst€¢hovalectvi ,,pokud se tyce nezadoucich zivli“. Doslo tak
k paradoxu: zatimco do této doby Ceskoslovensko vystéhovalectvi do Izracle podporovalo,
nebot’ se timto zpiisobem mohlo jednoduie zbavit esstvi a socialismu cizich Zid{, postupné
se stale vice projevovala snaha vysté¢hovaleckou akci kontrolovat, a to z divodu, aby se
»reakéni zivly* nedostaly do Izraele a nepfiznivé tak neovlivnily v tolik doufanou lidové
demokratickou orientaci.

Podle izraelského velvyslanectvi, které¢ se i nadale zasazovalo o prodlouzeni praxe
vydavani hromadnych pastl, zistavalo v Ceskoslovensku stéle nékolik tisic Zidd, ktefd si piali
emigrovat. Odpovédni ¢eskoslovensti ufednici velvyslanectvi ujistovali, ze emigrace bude na
zéklad¢ individualnich zadosti pokraéovatloz; ve skute€nosti ale ministerstvo vnitra ani Statni
bezpecnost svij souhlas zadostem jiz nedavaly (Kaplan 1993, s. 35). Toto nepfiznivé
stanovisko vici vystéhovani se pln€ prosadilo po roce 1949, kdy se Izrael stal neptatelskym
statem, coz je ziejmé i z Kopeckého pozdéjsiho projevu: ,,Podporovat emigraci do lzraele
znamena dnes vpravde podporovat posilani Zoldnéru na frontu chystané valky imperialisti

proti Sovétskému Svazu.<*®

domnénka, Ze dohodu s izraelskymi zéstupci uzaviel Vladimir Clementis (Kaplan 1993, s. 27). Neni ale
pravdépodobné, Ze by v piipad¢ tak zasadniho rozhodnuti nemél souhlas vyssiho vedeni.
100 Agkoliv bylo na jafe 1949 vyst&hovani umoznéno velkému poétu Zidovského obyvatelstva, existovaly i v této
dobé¢ prekazky. Témi byla v prvni fad¢ regulace vystéhovani, ktera se vztahovala na ta povolani, ktera republika
potiebovala, tedy zdravotniky, inzenyry a ostatni technicka povolani, mladé muze schopné vojenské sluzby a
také na politicky podezielé jedince (Meyer 1953, s. 173). Pro vétsinu Zidd byla ale nejvétsi piekazkou finanéni
situace — zminéna praxe Gplatki, ktera cenu za jeden pas nékolikanasobné navysila, ucinila vystéhovani pro
mnohé nemoznym. Zidé zaroveii museli platit dopravu a na ni se vztahujici vysoké emigraéni taxy, a téméf
viechen majetek, ktery po valce t&7ko ziskavali, museli v Ceskoslovensku zanechat (Meyer 1953, s. 176).
101 yegar Moshe (1997, s. 77) na rozdil od Karla Kaplana uvadi, Ze zatimco vystdhovani z Prahy bylo zastaveno
Vv Cervenci 1949, vystéhovani z Bratislavy pokracovalo az do listopadu.
192 7e zapisu tajné schiize vlady z biezna 1951 (Bulinova 1993, s. 224) vyplyva, Ze ,jen ve zvldstnich pripadech
socialni povahy, zejména pokud by Slo o Osoby, u nichz ¢lenové rodiny nebo blizci pribuzni jsou jiz v lzraeli, a
pokud jde o déti, starce, penzisty a invalidy ma byt postupovano blahovolné®. Dlraz byl pfitom kladen na to, aby
toto Vystehovanl nl_] jak nenamsﬂo ceskoslovensky hospodarsky plan.
zatCeni Rudolfa Slanského (Bulinova 1993, s. 250).
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Podle oficialniho prohlaseni ministerstva prace a socidlnich véci zroku 1950
socialistické zfizeni a planovana ekonomika umoznovaly v§em obc¢antm, bez ohledu na rasu
nebo nabozenstvi, rovné se zapojit do ekonomické obnovy republiky, a nebyl tak divodu, aby
se ob¢ané uchylovali k emigraci (Meyer 1953, s. 150). Piistup k zidovskému obyvatelstvu tak
jiz nemél byt odlisny od piistupu k ostatnim ob&antim. Podle ministerstva mohli Zidé, stejné
jako ostatni obcané, ve vyjimecnych piipadech o povoleni k emigraci pozadat, a
nepotiebovali pfitom zadny zprostiedkujici organ, jako je Palestinsky ufad (Meyer 1953, s.
150). Emigrace byla v této dobé povolena pouze nékterym osobam a na konci roku se

o104
zastavila Gplné™".

104 \/ tomto ohledu je zajimavé, Ze je§td v &ervenci roku 1951 prezident Gottwald novému izraelskému
velvyslanci v Ceskoslovensku Kubovému potvrdil, ze Ceskoslovensko bude pii posuzovani individualnich
zadosti shovivavé; ve skutecnosti se ale s dal$im vyst¢hovanim nepocitalo (Kaplan, s. 37). Z jakého divodu
vroce 1951, kdy se Ceskoslovensko oteviend hlasilo k politice antisionismu, Gottwald vahal s p¥imou
zamitavou odpovedi, neni jasné.
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1. Zavér

Ve své bakaldiské praci jsem se veénovala zménam v pfistupu komunistického
Ceskoslovenska k sionismu, ke kterym doglo mezi lety 1948 a 1952. Mym cilem bylo ovéfit
hypotézu, podle které v obratu komunistické politiky nehral sionismus vyznamné;jsi roli, a
tato zména byla zplsobena spise jinymi faktory. Vénovala jsem se proto postupné ¢eskému
sionistickému hnuti a analyze jeho vlivu a zkoumani pfistupu komunistického rezimu
k sionismu na Grovni ideologické a politické.

Po ideologické strance se sionismus a komunismus ukézaly byt dvéma protikladnymi
hnutimi, mezi kterymi existovalo mnoho tiecich ploch. Sionisté, usilujici o vytvoreni
zidovského statu, vyzdvihovali specifické vlastnosti Zida a na jejich zakladd Zidy Zijici
v diaspofe po celém svéteé oznacili za prislusniky jednoho néaroda, naroda zidovského. Naproti
tomu komunisté hajici pozadavek internacionalismu Zidy za samostatny narod nepovazovali a
pozadovali jejich uplnou asimilaci do vétSinové spolecnosti. Pokud tedy komunisté ve
Ctyficatych letech obhajovali sionismus a vznik Izraele, museli tato ideologicka vychodiska
upozadit.

Antisionismus padesatych let se v tomto ohledu zd4 byt alespoit na prvni pohled
navratem k plvodnimu vztahu k sionismu. Jeho blizSim zkoumanim se vSak ukazuje, ze
antisionismus neni ani tak proti-sionisticky jako proti-zidovsky. K obvinéni ze sionismu totiz
nedochazi na zdklad¢ objektivniho zhodnoceni vztahu doty¢ného k sionistickému hnuti, jeho
politickych postojit nebo poméru k zidovské narodnosti, ale na zdklad€ rozpoznani urcitych
povahovych ryst, které jsou oznafeny jako typické pro Zidovské obyvatelstvo jako celek.
Sionismus se tak stava spiSe skotapkou, od které se skute¢ny obsah lisi.

Pii zkoumani vnitropolitické roviny pfistupu komunisti k sionismu se ukazuje, ze
zakroCeni proti sionistickym organizacim nebylo tak razantni, jak by mohlo z deklarovaného
antisionismu  vyplyvat. Kratce po tUnoru, kdy dochdzelo k uctovanim se vSemi
nekomunistickymi organizacemi, byly sionistické organizace tohoto zdsahu v podstaté
uSetieny. Sionisté byli sice odstranéni z vedeni RZNO, tento krok byl vsak pravdépodobné
zpusoben spise piirozenou snahou ziskat kontrolu nad nejvlivnéjsi organizaci ¢eskych Zidi a
vyuzit ji jako prostfedku slouziciho k mobilizaci zidovského obyvatelstva. Prestoze pozdéji
doslo k nékolika zasahiim vuci sionistickym aktivistim a jednotlivym organizacim, tyto
zéasahy se nelisi od postupu vici dal§im spolecenskym skupinam po tnorovém pievratu.

Avsak ani proces s protistatnim spikleneckym hnutim, v némz sionismus figuroval

mezi hlavnimi obvinénimi, nebyl primarn€é namifeny proti sionistim. Mezi ¢trnécti hlavnimi
47



obvinénymi sice bylo jedenact Zidd, tito lidé vsak byli plné asimilovani, ke svym Zidovskym
kofenim se nehlasili a nékteti z nich v minulosti projevili i své protisionistické smysleni.
Antisionismus se tak spise stal vhodnym argumenta¢nim nastrojem, ktery spojoval zahrani¢né
politickou orientaci procesu, tedy snahu vymezit se vucéi diivéjsi pratelské politice k Izraeli,
s orientaci vnitropolitickou, jiz bylo Gc¢tovani s domnélymi neptateli uvnitt komunistické
strany a patrné€ i zakroceni vici zidovskému obyvatelstvu.

Casteéné vysvétleni tdchto poznatkii poskytuje analyza vlivu sionistického hnuti.
Sionistické hnuti v ramci zidovské komunity po druhé svétové valce posililo a jeho role jeste
stoupla spolu s vytvofenim Izracle a pievzetim agendy spojené s vystéhovanim zidovského
obyvatelstva do Palestiny. Pravé emigrace vSak zptisobila, ze na konci roku 1949
v Ceskoslovensku zbylo pouze malé procento povaleéného Zidovstva a o to nizsi procento
sionistll. V dobé¢ zesileni antisionistické kampang, ke kterému doslo v souvislosti se zatéenim
Rudolfa Slanského vroce 1951, tak byli sionist¢ v Ceské spole¢nosti proudem spiSe
marginalnim. Nebylo tak nutné proti nim diraznéji zasahnout. Spise byla umoznéna postupna
»prirozena smrt sionistického hnuti, kniz doSlo vystéhovanim vétSiny sympatizantd
sionistické myslenky do Izraele.

Pokud je tedy vztah mezi zménou Ceskoslovenské politiky a sionismem nékde patrny,
je to na zahrani¢n¢ politické rovin€. Izrael byl nejprve komunistickym rezimem podporovan a
po piehodnoceni této podpory doslo i k zastaveni jednotlivych politik, které s touto podporou
souvisely. Je viak zfejmé, Ze v ptipadé politiky, ktera byla pro Ceskoslovensko vyhodna, coz
je ptipad prodeje zbrani, doSlo k jejimu zastaveni az v poslednim okamziku, kdy se na vSech
ostatnich Urovnich jiz projevovalo nepratelstvi.

Hypotéza, podle niZ zména ceskoslovenské politiky nesouvisela pfimo se sionismem,
ale byla ovlivnéna jinymi faktory, se tak na vSech analyzovanych urovnich s vyjimkou tirovné
zahrani¢né politické spiSe potvrdila. Tato prace zaroven naznacuje, jakymi faktory mohl tento
vztah byt ovlivnén: patrné zde hralo roli hledani vnitiniho nepfitele v zakladatelském obdobi
komunistického rezimu a snaha o potlac¢eni nepohodlnych skupin po komunistickém pievratu,
Vtomto piipadé Zidovského obyvatelstva. Je vSak nutné si uvédomit, Ze tato prace
nepiedklada kompletni obrazek, nebot’ se nevénuje vnéjsim faktorim. Vynechava tedy faktor,
ktery mél na proménu Ceskoslovenské politiky viici sionismu pravdépodobné nejsilngjsi vliv,
tedy zménu piistupu Sovétského svazu vici Izraeli v dobé silici studené valky.

Piijeti metody, jez byla zaloZena pfedevSim na zkoumani politiky, mi bohuzel
znemoznilo postihnout skute¢ny moment obratu ¢eskoslovenské politiky nebo ho postupné

sledovat. Toho by mohlo byt dosazeno zkoumdnim obratu na strdnkach ceskoslovenského
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kritizoval. Timto zplisobem by tak bylo mozné sledovat i jemné&j$i nuance zkoumané
promény, a doplnéni této prace analyzou tisku by pravdépodobné pomohlo odpovédét i na

dalsi otazky.
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