Posudek na diplomovou praci

Diplomant: Stépan Tyl

Nazev price: Organy druZstva

Diplomant predlozil k posouzeni diplomovou praci vénovanou problematice organy druzstva.
Z ptedloZené price je ziejmé, Ze se diplomant pii zpracovani tohoto tématu neomezil jen na
studium dostupnych prament, ale Ze se zaméfil i na diskusi o nékterych problematickych

otazkach v praxi.

Po formalni strance spliiuje pfedloZend prace veelku poZadavky na diplomové prace kladené.
Clenéni prace je logické a prehledné, seznam literatury je celkem reprezentativad, Ke Skodé
véel viak diplomant necerpal alespofl z &asti ze zahraniénich prament, coZ by bylo na miste
zejména pii zpracovani problematiky evropského druZstva. K piednostem diplomové price
patfi dobra literarni Uroveil zpracovani, veelku bez prekleptt a gramatickych chyb. V ur€itych
piipadech je viak tfeba udinit vytku k odbornému vyjadfovini diplomanta, napf. zdkon
Hhunguje” (str. 47), v souvislosti s kapitalovymi spole¢nostmi se hovoii o ,,spole€nicich™ a ne

0 ,.Clenech™ (str.56).

Pokud jde o obsahovou stranku, lze konstatovat, Ze diplomant zpracoval diplomovou praci
zplisobem ve védecké praci obvyklym. Diplomant se hloub&ji seznamil a prostudoval
komentafovou 1 dal§i literaturu. V praci se nevyskyinje vét§i mnoZstvi vécnych chyb &
vyraznéjSich nepiesnosti. To je, mimo jiné, déno i tim, Ze se diplomant vét§inou opird o
nazory autorit obchodntho priava. Soudasné je vSak tfeba dodat, Ze se diplomant snaZi o
aktivni pFistup k liter&rnim pramendm, neomezuje se na jejich pouhé opisovéni a k Fadé
probléml zaujima vlastni stanovisko, popf. se po zdivodn&ni ptikloni k n&kterému
z rozdilnych nazorh na feseni dané otazky prezentovanych v literatufe. Z diléich nepfesnosti
Ize uvést nespravnost tvrzeni, e obchodni zdkonik nefedi situaci, kdyZ élen druZstva pfestane
spliiovat podminky pro vykon funkce v organu druZstva (str. 15). Pokud jde o prdvo &leni

druzstva pozadovat pfiméfenéd zadostiudinéni za porufeni zakladnich prav &lena podle § 131

odst. 4 ObchZ, nelze se ztotoZnit s nazorem diplomanta, Ze toto pravo nemiZe &len druZstva




uplatnit, pokud mu nevznikla Zadnd 3koda (str. 30). V t¥chto pfipadech se reparuje
nemajetkova Gjma, kterou &len druZstva utrpél, pfi€emz poskytnuti penéZniho plnéni miZe,
ale nemusi byt poXadovano (v Uvahu piipadd zejména omluva, napt. veiejné u€inéna).
Kone&n&, do diplomové prace v Zadném piipadé nepatii ani vycty opsané z pravnich predpisu,
napt. ohledné plisobnosti &lenské schiize (str. 17), plsobnosti pfedstavenstva (str. 32),
pusobnosti uvérové komise (str. 44) nebo piipadd, kdy soud nevyslovi neplatnost usneseni

Elenské schiize (str. 29).

Na zédklad& vyse uvedeného povazuji ptedloZenou diplomovou praci za schopnou Usini

obhajoby. Pro G¢ely obhajoby doporuéuji soustfedit se na vytky uéinéné vyse,

V Praze dne 27. dubna 2006 : S -

J UDP/Zuzana Slovakova, Ph.D.

oponentka diplomové prace




