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Anotace

Bakalaiska prace se orientuje na vyvoj predavani moci Komunistické strany
Ceskoslovenska Ob&anskému féru uvnité Geskoslovenského statu od revoluénich
listopadovych udalosti 1989 do konce téhoz roku. Prace se dale snazi o
charakteristiku typologii jednotlivych spolecenskovédnich autorii tranzitologickych
procesi a aplikuje je na pripad Ceskoslovenského piechodu z nedemokracie ke
konsolidovanému demokratickému systému zhruba do prvnich svobodnych voleb
roku 1990. Diraz je rovnéz kladen na analyzu transformované Komunistické strany
Cech a Moravy, vnitini, respektive vné&j§i pfemény Komunistické strany
Ceskoslovenska v Komunistickou stranu Cech a Moravy, nebo na teorii
antisystémovosti k rozboru a vyuziti na ptikladu ¢eské komunistické strany.

Kli¢ovad slova: antisystémova strana, aplikace, Komunistickd strana

Ceskoslovenska, Komunistick4 strana Cech a Moravy, opozice, teorie, transformace.



Annotation

The Bachelor thesis focuses on the development of the transmission power of
the Communist Party of Czechoslovakia to Civic Forum within the Czechoslovak
state from the revolutionary events of November 1989 to the end of the year. It also
seeks to typologies characteristic of social science authors of the transitologist
processes and applies them to the case of Czechoslovak transition from non —
democracy to consolidated democratic system by the first free elections in 1990.
Moreover the emphasis is placed on the analysis of transformed the Communist
Party of Bohemia and Moravia, internal respectively external transformation of the
Communist Party of Czechoslovakia in the Communist Party of Bohemia and
Moravia, or the theory of anti-system approach used to apply and analyze the
example of the Czech Communist Party.

Key words: Anti-system Approach, Application, Communist Party of
Czechoslovakia, Communist Party of Bohemia and Moravia, Opposition, Theory,

Transformation.
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1. Uvod

Piedmétem této bakalaiské prace byla snaha o zmapovani dvou
transformacnich procest (rezimu a komunistické strany) na jedné strané€, a vyuziti
politologickych teorii na strané druhé. Zvolili jsme metodu kompilace, ponévadz
vychazime z myslenek jinych autorl, a postup empiricko — analyticky, nebot’ jsme
aplikovali na jednotliva teoreticka hlediska i praktickou zkusenost.

V prvé tadé se stal objektem naSeho zajmu prib¢h predavani moci jedné
strany — Komunistické strany Ceskoslovenska (KSC) — do rukou opozi¢niho
uskupeni — Obc¢anského fora (OF). Cely tento vyvoj nachazi sviij pocatek v zavéru
80. let 20. stoleti jako reakce na nespokojenost casti Ceskoslovenského obyvatelstva
(demonstrace k ucténi pamatky Jana Palacha, vyro¢i 28. fijna, atp.), na niz
komunistickéd strana byla schopna reagovat pouze nasilnym zpisobem. Podstatny
vyznam meély pravé mezinarodnépolitické udalosti tykajici se zejména pozvolného
uvolnovani spolecenskopolitickych poméri v Sovétském svazu. Ve chvili, kdy se
hroutily komunistické rezimy v Madarsku, Polsku ¢i Némecké demokratické
republice, mohlo dojit k podobné situaci i v Ceskoslovensku.

Druha kapitola se snazi zanalyzovat zpusob, jakym Ceskoslovenska
socialisticka republika (CSSR) dospéla k liberalizaci a nakonec K etapd
demokratizace na zaklad¢ uplatnéni teorii dil¢ich predstaviteli. Kdo a co pfesné
pfispé€lo k Ceskoslovenské rezimni preméné, jak probihala, a nakonec jaké méla
nasledky.

Treti Gast se zaobira fizemi transformace Komunistické strany Cech a
Moravy mezi lety 1989 az 2004, formace, kterd vznikla jako néslednické organizace
po byvalé Komunistické strané Ceskoslovenska v roce 1990. Nejednalo se o &eskou
jedine¢nost komunistické politické skupiny, ktera byla zevniti struktury i zvenci
nucena k zamysleni nad svou étyficetiletou minulosti a méla ucinit odpovidajici
kroky smérem k vlastni napravé vV mnoha smérech — symbolice, ndzvu strany,
ideologii, spolupraci s dal§imi organizacemi apod.

Zavereény usek zkouma tezi antisystémové strany autora Giovanni Sartoriho,
jeji charakteristické rysy, respektive jedndni v soustavé relevantnich politickych
subjektd. Snazi se taktéz odpovédét na to, jestli je mozné nazyvat KSCM

antisystémovou stranou.



Namét transformace postkomunistickych politickych subjektd v zemich
byvalého Sovétského svazu neni novy, a fada politologl,, sociologii, historik ¢i
ekonoml se jim zabyvd minimalné¢ od pocatku 90. let 20. stoleti v relativné
rozséhlém méfitku. Zaujal veliké mnozstvi ¢eskych 1 zahrani¢nich autorti. Z naSeho
pohledu by bylo vhodné rozliSit seznam zdroju vztahujicich se k jednotlivym
tematickym okruhtim. Prvni Cast prace se vénuje procesu vyjednavani mezi formaci
starého systému a nepolitickymi slozkami, které stimto rezimem nesouhlasi.
Cennym spisem se stala Zprava o vyvoji ceskeé spolecnosti 1989 — 1998 editora Jitiho
Vecernika, ale pfedev§im kniha Jifiho Suka Labyrintem revoluce: aktéri, zapletky a
kiizovatky jedné politické krize rozebirajici stézejni udalosti v Ceskoslovensku od
listopadu 1989 do prvnich svobodnych voleb roku 1990, dale pak studie o
Obcanskéem foru od politologa Jana BureSe a jednoho ze zakladateli Obcanské
demokratické strany Jiftho Honajzera, nebo Svétovd politika 20. stoleti (Il.) od
historika Vladimira Nalevky, atd.

Ve druhém useku ¢eskoslovenského prechodu k demokracii podle teorie jsme
vychazeli z mnoha studii — naptiklad O prechodu k demokracii od autort Vladimiry
Dvotékové a Jifiho Kunce, z ¢lanku profesora politologie Miroslava Novéka, kterym
ptispél do sborniku z II. Kongresu ceskych politologii, ze spisu Herberta Kitschelta a
jeho kolegi Post — communist party systems. Samuel P. Huntington zpracoval
rezimni pfechody k demokracii v knize nazvané Treti vina. RovnéZ jsme sem
zahrnuli typologii Dankwarta A. Rustowa a jeho tfi transformacni etapy postupujici z
puvodniho rezimu k demokracii v ramci Transition to Democracy: Towards a
Dynamic Model.

Vhodnych zdrojii, pro tuto kratkou studii o postupné transformaci
komunistické strany omezené na konkrétni obdobi od roku 1989 az 2004, bylo
mnoho. Velice pfinosnou se stala mj. sbirka textd od kolektivu brnénskych
politologii Petra Fialy a Jana Holzera Komunismus v Ceské republice, kde jednotlivé
kapitoly vystihuji vyvoj strany v 90. letech, komunistickou programatiku,
organizaéni &lenéni, nebo spiiznéné organizace spolupracujici s KSCM, respektive
Kubatv spis Postkomunismus a demokracie. Politika ve stredovychodni Evropé
nebo Stranicky systém Ceské republiky autora Pavla Pseji. Z hlediska vyzkumu

historickych souvislosti miizeme zminit knihy: Kdo ve stinu ceka na moc. Cesti



komunisté po listopadu 1989 od renomovanych publicisti Petra Dudka a Adama
Drdy ¢i Kapitoly z déjin ceské demokracie po roce 1989 historicky Adély Gjuri¢ové
a politologa Lubomira Kopecka. Nepostradatelnou hodnotu maji elektronickd fakta
na jednotlivych webovych stranach, vyznamné kapitoly v knize Trajectories of the
Left. Social Democratic and (Ex-) Communist Parties in Contemporary Europe:
Between Past and Future od politologti Miroslava Marese a Stanislava Balika, studie
nastupnickych stran Vita Hlouska a kolegy Lubomira Kopecka v publikaci Rudi a
rizovi: transformace komunistickych stran. Mezi podstatné zajimavé dokumenty
patfi 1 analyza vyvoje Ceské levice a jejiho sblizovani mj. vyzkumného pracovnika
Ustavu mezinarodnich vztahti Vladimira Handla, anebo pohled Sedna Hanleyho na
KSCM jako subkulturni politickou stranu v &lanku zvaném Towards breakthrough or
breakdown? The consolidation of KSCM as a neo-communist successor party in the
Czech Republic.

Ve ctvrté tematické oblasti jsme zkoumali teorii antisystémové strany.
Vyuzili jsme postoje politologa Michala Kubat nebo ekonoma Marka Louzka, kteti
interpretuji Komunistickou stranu Cech a Moravy jako antisystémovou politickou
formaci, ke komparaci naseho porozuméni KSCM. Kubét svou domnénku opira o
definici antisystémového subjektu podle Giovanni Sartoriho, a jeho svazku Strany a
stranické systémy: schéma pro analyzu, kterou poté aplikuje na KSCM ve svém
¢lanku uvnitt sborniku z /11. Kongresu ceskych politologii. Av§ak my jsme pii pouZiti
tezi antisystémovosti vychazeli rovnéz z propracovanéjsi klasifikace Giovanni
Capoccia. Zajimavé pojeti komunistického subjektu jako subkulturni strany bylo i
z pohledu Seéana Hanleyho.

Z hlediska hypotéz se lze ptat na Ctyfi hlavni okruhové otazky, ptiCemz
nejpodstatnéjsi zalezitosti vzhledem k tématu prace, se stala hypotéza o transformaci
Komunistické strany Cech a Moravy. Jak probihal pfechod komunistického rezimu
v CSSR? Jakou teorii nebo teorie jsme vyuZili k rozboru priibéhu &eskoslovenské
tranzice, dospéla nasledné Ceskoslovenskd  socialisticka  republika  az
k demokratizaci?

Jak probihala pfeména samotné strany — ideova, programova, personalni — a
zména postoji komunistickych ¢len na nizsi, stfedni urovni i ve vedeni? Co je

mozn¢é fici na konci prvni a druhé etapy proceduralnich zmén Komunistické strany


http://www.informaworld.com/index/714003581.pdf
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Cech a Moravy? Jak se profiluje strana navenek, respektive jak jsou vnimané
pridruzené organizace komunistické strany?
Je mozné aplikovat Komunistickou stranu Cech a Moravy na tezi

antisystémového subjektu v plném rozsahu? Pokud ne, které predpoklady nesplituje?



, 1
2. Sametova revoluce

V dob¢ sametové revoluce — od 17. listopadu 1989 do konce téhoz roku —
zacala nejvyznamnéjsi proména novodobé Ceskoslovenské historie. Za zlomovy bod
povazujeme moment, v némz komunistiti funkcionafi akceptovali a potvrdili
pfitomnost opozi¢ni skupiny v tehdejSim systému, ktera byla s Komunistickou
stranou Ceskoslovenska pfipravena jednat o nadchazejicich vyvojovych pomérech
Vv ¢eskoslovenském statu. Na zaklad¢ téchto jednani byla zformovéana nova vlada, ve
které poprvé od tUnorového pievratu roku 1948 zasedla nekomunistickd majorita.
Protestujici davy lidi pti generalni stdvce donutily komunisty, aby odstranili ¢lanek o
monopolu moci jedné politické strany, ktery byl ukotven v ustavé z roku 1968.%
Nésledkem vzijemnych ujedndni mezi kolektivem ptedsedy vlady narodniho
porozuméni Mariana Calfy a &leny opoziéniho hnuti vzapéti abdikoval vrcholny
Gstavni predstavitel, taktéZ hlavni normalizaéni aktér Gustav Husak.> Do funkce
ceskoslovenského socialistického prezidenta byl 29. prosince 1989 poprvé zvolen

dramatik, spisovatel a nejcharakteristict&j§i osobnost Geské opozice, Vaclav Havel.*

! Autorka prace se zde analyzou terminu revoluce blize nezabyva. Ackoli se samotny rezimni pielom
odehral fakticky témért bez krve a celospolecensky byl pfijat termin ,,sametové* respektive ,,nézné*
revoluce, Komunistickou stranu Ceskoslovenska lze vnimat za znaéné neménny a nejdogmatictéjsi
subjekt mezi vSemi stfedoevropskymi komunistickymi stranami. Novak, M. Demokraticky pfechod a
konsolidace. In: II. Kongres ¢eskych politologt. 2003, s. 115.

2 29. listopad 1989 po pravu symbolizoval konec vedouci ulohy KSC. Suk, J. Labyrintem revoluce.
2003, s. 27.

¥ Celé obdobi (od udalosti) po invazi vojsk Varsavské smlouvy v srpnu 1968 az pied listopadem 1989,
jak tvrdi Stanislav Balik, byva myln¢ oznac¢ovano jako normalizace. Normaliza¢ni etapa podle Balika
ptedstavuje prvni obdobi 1969 — 1972, jakmile se komunisticky rezim zpétn€ uchylil (z roku 1948) ke
stranickym ¢istkam, cenzufe a celospoleCenskému a politickému utuzeni systému. Ve druhé fazi (1972
— druh4 pile 80. let 20. stoleti) se rezim stabilizoval a UV KSC si drzela vyhradni pravo na
informacni vstupy i vystupy. Tteti etapa (2. polovina 80. let — 1989) si natlakem vyzadala neodvratny
pristup az k pozde€jsim reformam (nedostatek spotiebniho zbozi, apod.). Balik, S. Komunisticky rezim
v Ceskoslovensku a prechod k demokracii. In: Patnact let od 17. Listopadu 1989. 2005, s. 41 — 43.;
V Ceskoslovensku v 80. letech 20. stoleti sice vladla KSC, aviak nechtéla ani nebyla schopna fidit
celou spolecnost. Politicka opozice pfisla o praci, komfort, nikoli vSak o zivot. Tito jedinci a skupiny
sice byli pronasledovani, ale k fyzické likvidaci nedochazelo, protoze se v této dobé napi. formovaly
nejraznéjsi samostatné socialni i politické spolky. Louzek, M. Piedlistopadovy rezim realistickyma
o¢ima. In: Patnact let od 17. Listopadu 1989. 2005, s. 73 — 75.

* Bures, J. Ob&anské forum. 2007, s. 148.



2.1 Proces vyjednavani Obcanského fora s komunistickou moci

Na Obcanské forum, jakozto hlavni opozicni silu vyjednavajici se statni moci,
méla vliv krom& jinych predeviim Charta 77, tehdej$i my3lenkové a spoleGenska
platforma,6 ktera nesouhlasila s nastavenou tvrdou linii ve fazi ceskoslovenské
normalizace 1 se samotnym rezimem. OF’ vzniklo dva dny po brutdlnim stfetu
demonstrujicich studentii, ktefi protestovali proti vladé jedné strané, neochoté a
nepfipravenosti KSC k zasadnim zménam, s Vefejnou bezpe&nosti na Narodni t¥idé,
17. listopadu 1989.% K jeho ustfedi fadime tym uzaviené skupiny,® ktery se zapojil do
veSkerych podstatnych jedndni s vedenim komunistické strany, a dale pak
koordina&ni stavkovy vybor vysokoskolskych studentt.’® Dne 21. listopadu®* 1989
premiér Ladislav Adamec poprvé, ale zatim neoficialné, ptijal delegaci opozi¢nich
predstavitelli odhodlanych kvyjednéwaini.12 O tfi dny pozdé¢ji, to znamend 24.
listopadu, odstoupili &elni piedstavitelé Ustfedniho vyboru Komunistické strany
Ceskoslovenska (UV KSC). Mezitim, co pod tlakem udalosti odesla &ast
inkriminovanych ~ exponenti predlistopadového  rezimu,”®  zdrzenlivé jadro

komunistické garnitury se dohadovalo, mj. aby uklidnilo demonstranty pti generalni

stavee,' se zastupci opoziéniho hnuti na sestaveni koali¢ni vlady umirnénych aktéri

® Ne vsichni vyznacni zastanci nebo ¢lenové Charty 77 a uZ vibec ne vsichni disidenti dostali
piilezitost jednat s komunistickou moci, a ovlivnit ji. Navic k ¢elnym piedstavitelim OF fadime
mnoho lidi, ktefi ovSem nepiedstavovali disent. Drda, A., Dudek, P. Kdo ve stinu ¢eka na moc. 2006,
s. 87.

6 Nalevka, V. Svétova politika ve 20. stoleti II. 2000, s. 219 — 220.

" Hlubgi analyzou Ob¢anského fora se zabyval napf. politolog PhDr. Jan Bures, PhD. ¢&i Jiti Honajzer
[popt. Fiala, P., Mare$, M. Vyvoj politickych stran a jejich systému po listopadu 1989. In: Zprava o
vyvoji ¢eské spolecnosti 1989 — 1998]. Vznikem strategie OF, jeho pivodem, zakladni strukturou,
informaénimi nastroji resp. spoluprdci jednotlivych mistnich Foér v Ceskych zemich se vyrazné
vénoval Jifi Suk v knize Labyrintem revoluce: aktéfi, zapletky a kiizovatky jedné politické krize
(12/1989 — 6/1990).

¥ Mares, M. Ceska republika. In: Politické strany ve stfedni a vychodni Evropé. 2002, s. 122 — 123.

° V. Havel, J. Kiizan, A. Vondra, R. Palou$, M. Kocab, S. Milota, Z. Ji¢insky, P. Pithart, ad. Suk, J.
Labyrintem revoluce. 2003, s. 91.

1% Bures, J. Obcanské forum. 2007, s. 149.

! Nasledujiciho dne se fady Féra rozsitily o odborniky z Prognostického ustavu Ceskoslovenské
akademie véd kvili predstaveni ekonomického transformaéniho planu. Tamtéz.

12 Diskutovalo se o obsazeni kfesla budouciho premiéra, prezidenta republiky, jaky pocet
nominovanych ministrti by mél byt (pfi zachovani parity), jak rozsdhly manévrovaci prostor ponechat
KSC, apod. Suk, J. Labyrintem revoluce. 2003 (vice v 1. kapitole).

3 Jejiz vliv tehdy silil hlavn& prostfednictvim dal§ich represivnich opatieni (obnoveni cenzury,
propousténi ze zaméstnani, atp.) po nasilném potlaceni prazského jara armadami VarSavské smlouvy.
Bures, J. Ob¢anské forum. 2007, s. 152, 156.

14 Dne 27. listopadu 1989. Suk, J. Labyrintem revoluce. 2003, s. 485.



tehdejsiho vladnouciho systému na jedné strané, a umirnéné opozice na strané
druhé.™

Na pocatku prosince 1989* doslo k zasadnim proméndm v okruhu
komunistickych politickych elit. Vlada, na niz se domluvily slozky OF s Ladislavem
Adamcem a v omezeném rozsahu nékteti kolegové z UV KSC, padla, nebot’ v ni
bylo zastoupeno pfili§ velké mnozstvi komunistii. Opozi¢ni uskupeni transformovalo
vlastni strategii’’ a rozhodlo se k bezprostiedni participaci v nasledujicim vladnim
kabinetu.® Nasledng byla jmenovana nova &eskoslovenskd vlada prezidentem
Gustavem Husdkem. Zasedlo v ni vice nekomunistickych ministrii, které opozice
vyslala jako své zastupce. Pravé tato skuteCnost podnitila Gustava Husdka k
odstoupeni z pozice prezidenta Ceskoslovenské socialistické republiky (CSSR),*
které tak ptispélo k poklidnému prabéhu prevratu.

Prostfednictvim  pracovnich a poté stale osobnéjéich20 schlizek
komunistického premiéra Mariana Calfy a Vaclava Havla, ziskal novy piedseda
vlady davéry od Federalniho shromazdéni (FS). Véclav Havel s Marianem Calfou,
jako s premiérem, zprvu nechtél spolupracovat, nicméné jakmile Havlovi pomohl
roku 1990 do prezidentské funkce, Havel zménil nazor a navic se Calfa stal jeho

poradnim expertem.21

' Bures, J. Ob¢anské forum. 2007, s. 152.

18 piesné do 10. prosince 1989. Suk, J. Labyrintem revoluce. 2003, s. 486 — 488.

'7 Jenze Havel a viid&i skupina Ob&anského fora komunisty podcenila. V této chvili, kdy byla opozici
odevzdavana moc od KSC, se vytvéfeli nové podminky pro jeji nastupnickou stranu. Po listopadu
1989 vyjednavali intelektudlové a predstavitelé Obcanského fora s vladni KSC, s éimz neméli
zkuSenost. Pfedtim definovali feseni k vyvedeni z komunistického rezimu, ale nyni méli spoluvytvaret
praktickou politiku. Drda, A., Dudek, P. Kdo ve stinu ¢eka na moc. 2006, s. 87.

18 Navic generalni tajemnik UV KSC K. Urbanek (naslednik M. Jake$e) & premiér M. Calfa se vzdali
svych dosavadnich pozic, kterymi naopak OF mnohé ziskalo (novy a vysSi vliv nez tomu bylo
doposud). Bures, J. Obcanské forum. 2007, s. 164.

1% Bureg, J. Obganské forum. 2007, s. 150.; Suk, J. Labyrintem revoluce. 2003, s. 37 — 59 (1. kapitola).
20 Agkoli Havel oficialné i neoficialné nekomunikoval s KSC a jejimi &leny, vytvofil si vice nez
pragmaticky vztah k ministrovi pro legislativni a statopravni otdzky a naslednému ptedsedovi
federalni vlady M. Calfovi. Vice informaci lze nalézt ve IV. kapitole (Cesta z déravé izolace: Jak eti
nekomunisti¢ti poslanci pfispéli k vzestupu KSCM) Drda, A., Dudek, P. Kdo ve stinu ¢eka na moc.
2006.

2! povazoval ho za komunistu, ktery se snaZil limitovanymi moZnostmi stranu progresivné rozvinout.
Piesto v§ak M. Calfa vypracoval napt. navrh ustavy CSSR, ktery mél k pokroku a liberalizaci velice
daleko. Dalsi podstatna vlastnost, ktera byla u Calfy rozhodujici, se tykala jeho pragmati¢nosti.
Necht&l byt chapan pravé jako piislugnik KSC (jako predtim L. Adamec), jejiz fady brzy na to opustil,
ale politicky partner, mluv¢i statnich struktur a jejich novych zajmut. Suk, J. Labyrintem revoluce.
2003, s. 224 — 228.



Havel byl také vniméan jako zasadni odpirce totalitarismu,? avsak jeho
porevolucni vazba ke komunistim nebyla ustalena.”® ,Pragmatismus lidi Calfova
typu se potkal sochotou vudcich predstaviteli nové elity k historickému
kompromisu.“** Ke konci prosince 1989 Komunisticka strana Ceskoslovenska a
Obcanské forum uzaviely rozhodujici ujednani. Od vydatfené generdlni stavky
k nému oba subjekty sméfovaly.25 Od protirezimniho hnuti KSC pozadovala zaruky,
ze ji nasledny vyvoj udalosti nijak neohrozi, jelikoz si byla pfili§ dobfe védoma toho,
ze bud’ skon¢i, nebo bude za jistych podminek fungovat dal. 23. ledna 1990
Federalni shromazdéni pftijalo maly zakon o politickych stranach, v némz byla
komunisticka strana spolu s formacemi Narodni fron‘[y,26 OF a Vefejnosti proti nasili
(VPN) na Slovensku predstavena jako legalng ptisobici politicky atvar.”’

Hlavni spolecenské proudy — radikalni a umirnény — daly vzniknout dvéma
stézejnim smérim, které se rozhodly bud tolerovat Komunistickou stranu

Ceskoslovenska za uréitych podminek, nebo ji principialné odmitnout. 1. Politice

22 Hannah Arendt vid&la zéklad totalitarismu v ,totalitnim teroru®, zatimco Carl Friedrich a Zbigniew
Brzezinski srovnavali totalitni vlady z pohledu totalitni ideologie, hegemonie tajné policie, kde
neexistovala Zadnd autonomie, ale jen monopol vlady jedné strany nad hospodafskou, kulturni a
informa¢ni skladbou populace. Miller, D., Colemanova, J. et al. Blackwellova encyklopedie
politického mysleni. 2003, s. 512 — 513.; Ideologie, byla ptitomna ve vSech sférach lidského zivota a
nahrazovala nabozenstvi. Louzek, M. Predlistopadovy rezim realistickyma o¢ima. In: Patnact let od
17. Listopadu 1989. 2005, s. 74.; OvSem mezi lety 1968 — 1989 se neda hovotit o totalité a ideologii
totalitarismu v Ceskoslovensku. CSSR Ize oznagit totalitni zemi v prvnich deseti letech (1948 — 1958),
i kdyz sjistymi pfripominkami. Balik, S. Komunisticky rezim v Ceskoslovensku a piechod
k demokracii. In: Patnact let od 17. Listopadu 1989. 2005, s. 45.

28 Nejsme jako oni — ,,oni* (komunisté) od po¢atku do konce jejich vlady perzekvovali, zastrasovali
veskeré nazorové odpurce, privilegované vrstvy, stfedni tfidu, ad. KdeZzto ,,my“ (opozice a
nekomunisté) jsme nechtéli pronasledovat predstavitelé KSC. Tim snad mohli mit na mysli respekt
k presumpci neviny do doby soudniho postihu a zachovani obéanskych prav. Avsak ,,nejsme jako oni‘
se nasledné osveédCilo u Ceské spolecnosti jako prehnana a idealizovand tolerance a snaha ucinit
velkou, tlustou ¢aru za minulosti s zddnymi vycitkami. Drda, A., Dudek, P. Kdo ve stinu ¢eka na moc.
2006, s. 87 a 90.; Po 9. Cervnu 1993 prosel legislativnim procesem zdkon ¢. 198/1993 Sb. o
protipravnosti komunistického rezimu a odporu proti nému. Od této doby V. Havel shodné s
vefejnosti akceptoval komunistickou stranu za extrémni levicovou politickou skupinu a jako prezident
CR s ni poté uz nekomunikoval. Suk, J. Labyrintem revoluce. 2003, s. 394.

2 Suk, J. Labyrintem revoluce. 2003, s. 228.; Balik, S. Komunisticky rezim v Ceskoslovensku a
prechod k demokracii. In: Patnact let od 17. Listopadu 1989. 2005, s. 43.

%> Suk, J. Labyrintem revoluce. 2003, s. 382.

1990, puasobily kolem n&j i jiné politické subjekty Narodni fronty (Ceskoslovenska strana
socialisticka, Ceskoslovenska strana lidova), nebo obnovené formace (Ceskoslovenské socialni
demokracie, Klub angazovanych nestranikti). Mares, M. Ceska republika. In: Politické strany ve
sttedni a vychodni Evropé. 2002, s. 122.; Fiala, P., Hlousek, V. Stranicky systém Ceské republiky. In:
Stredoevropské systémy politickych stran. 2003, s. 15.

27 Suk, J. Labyrintem revoluce. 2003, s. 383.



kompromisu — tstavni shody — §lo o ztratu pievahy a nadvlady KSC na viech
mocenskych turovnich, nasledné zabaveni komunisty nabytého majetku. Mimoto
Obcanské forum muselo odolavat spolecenskému nepfijeti principu kolektivni viny
za komunistické Ciny.

I. Radikalni antikomunismus netrpél politiku Gstupkt a pozadoval postaveni
komunistické strany mimo zékon.?® K otézce trestniho postihu KSC prostfednictvim
oteviené¢ho dopisu se také vyjadfil prazsky prokurator Tomas Sokol.” Nicméné
komunisticti poslanci vzhledem k pfijatému vySe zminénému zékonu o politickych
stranach, vnimali svij subjekt jako aktivni, statotvorny, vladni a parlamentni formaci
politického procesu a zdiraznili, Ze pravé diky jejich pomoci se Havel mohl stat
prezidentem CSSR. Odejmuti jejich majetku proto pokladali za ,,omezovani prav a
zpochybiiovani legality KSC i celého polistopadového politického procesu.
Opozi¢ni skupina si toto nemohla dovolit, a tak byli nasledn¢ ,,reformovani*
komunist¢ (KSCM) piitomni v postupné vznikajicim stranickém systému
Ceskoslovenské federativni republiky (CSFR) s tim, Ze se pozvolna pracovalo na
zméné nazvu kvili pomlékové valce z Ceskoslovenské federativni republiky na

Ceskou a Slovenskou federativni 1repub1iku.30

%8 D&lime ho na podtypy: 1) antikomunismus byvalych politickych vézii 50. a 60. let 20.stoleti, 2)
antikomunismus politickych stran Narodni fronty (smér, ktery zastaval trestny postih a odsouzeni
zloCint komunistického rezimu), 3) antikomunismus spjaty s fungovanim mistnich okresnich a
podnikovych Fér, 4) antikomunismus mladé stfedni generace mj. kolem undergroundu. Tamtéz, s. 385
— 386.

2 Oznatil KSC za extremistickou politickou formaci, kterou byl rozhodnuty viemi dostupnymi
prosttedky zakézat. Dopis byl pfijat v krajich velice pozitivné. Stal se vyvrcholenim
protikomunistickych nélad. Od této chvile Ize datovat ukonceni tabuizace a zacatek verejnych debat
na téma zodpovédnosti KSC za kiivdy a zloginy spachané v letech 1948 — 1989, a otazky, zdali ma
tato strana pravo ziistat ve stranickopolitickém systému CR. Suk, J. Labyrintem revoluce. 2003, s. 389
— 390, 394 — 397.; Vice informaci je mozné Gerpat ve 3. ¢asti V. kapitoly (Zakazat KSCM? Nikdy!)
Drda, A., Dudek, P. Kdo ve stinu ¢eka na moc. 2006.

%0 Suk, J. Labyrintem revoluce. 2003, s. 387, viz XIII. kapitola, s. 351 — 355.



3. Ceskoslovensky p¥echod k demokracii podle teoretiki

Pii zkoumani pfechodu komunistického Ceskoslovenska smérem
k demokracii je nutné zabyvat se nejen povahou puvodniho rezimu, ackoli ne tak do
hloubky, piesto mu vénujeme pozornost, a zpisoby jeho konce. Ale zaméfit se i na
vyvoj nastolovani nového demokratického systému (tranzitologie) a predpoklady,
které mohou rychlé a hodnotné transformaci napomoci, utlumit popf. ji zcela
zabranit. Pro piechod je typické, Ze v dany okamzik nejsou jesté piesné vymezena
systémova pravidla, jimiz by se mély fidit ob¢€ strany — komunistické elity a opozicni
hnuti. Tranzice smérem k demokracii probihd fazemi, které mohou casové splyvat —
liberalizace®" a demokratizace.*

Jedna i1 druha skupina aktérii se snazi prosadit své vlastni z4jmy a potieby
téch, které¢ zastupuje. Obcanské férum bojovalo za pozadavky ceské spolecnosti,
potiebovalo vSak odstranit vladu jedné strany a zménit nastavenou soustavu principt,
které v CSSR fungovaly po dlouha &tyfi desetileti. Zato KSC se snazila zabranit
naprosté ztraté hlasu vlastni strany v nové se ustavujicim rezimu. Slo o stéZejni
moment, v némz se definovaly procedurdlni zdsady systému, jejichz nésledné
uspofadani ur&ilo, kdo zvitézi, a kdo se stane porazenym.** Vysledkem
demokratizace miize byt A) setrvani starého rezimu jako neschopnost dojit ke
kompromisu, B) plivodni rezim ¢aste¢né pozménén a uvolnén, C) demokracie bez
garance, ackoli se umirnéni a reformni pfedstavitelé shodnou, stdle jsou loajalni
Kk tvrdé linii, D) demokracie se zarukami, v niz se smluvné sjednaji institucionalni
zmény systému a vytvoii se ¢asovy plan pfedani moci z rukou jedné skupiny smérem

k opozi¢ni formaci — ,kulaté stoly“.34 Ceskoslovenska liberalizace a demokratizace

T

3! Nachazi se na za¢atku prechodu a prochézi ji procesy ,,otevienic, ,,preformulovani &i , prestavba“.
Funguji v ném stale piivodni instituce a struktury, proto se uvadi jako osobity znak potencialni obnova
piivodniho rezimu, Balik, S. Komunisticky rezim v Ceskoslovensku a pfechod k demokracii. In:
Patnact let od 17. Listopadu 1989. 2005, s. 49 — 50.; Dvorakova, V., Kunc, J. O ptechodech
k demokracii. 1994, s. 82 — 90.

32 Po zdarné liberalizaci pokratuje demokratizace — vystavba demokratickych instituci, organd a
zasad. Nastava ve chvili vzajemnych smluv uzavienych elitami i reformisty. Balik, S. Komunisticky
rezim v Ceskoslovensku a prechod k demokracii. In: Patnact let od 17. listopadu 1989. 2005, s. 50.;
Dvotakova, V., Kunc, J. O pfechodech k demokracii. 1994, s. 91 — 102,

%% Dvorakova, V., Kune, J. O piechodech k demokracii. 1994, s. 77.

3 Richova, B. Prehled modernich politologickych teorii. 2000, s. 254 — 255.
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casove splyvala. Umirnéni komunisté se vymeénou za pivodni exponenty dostali
k moci, s ¢imz souhlasily reformni slozky, které si nebyly védomé métitka zavazki
k radikalni skupiné uvniti komunistického subjektu a jejich vzrustajicimu natlaku.
Ceskoslovenska tranzice prob&hla usp&$né a s demokratickymi garancemi.®
Nicméné¢ komunisté byli legitimizovani, s oznaCenim strany a vedoucimi
funkcionafi, pravé prostiednictvim pouhé rezimni promény. Listopadové revolucni
udalosti KSC nezlikvidovali, naopak oboustranna diskuse nad kulatym stolem s OF
jim poskytla uchovani statu quo v Parlamentu i ve vladé az do svobodnych voleb
v ¢ervnu 1990. Obcanské forum se neodvazilo pozadovat zdkaz nebo rozpusténi
komunistické formace, byli si védomi, Ze by to vyvolalo jen komplikace a vyostiené

poméry.36

3.1 Terry L. Karl a Philipp C. Schmitter

Typologie Terry L. Karl a Philippa C. Schmittera se zabyva postupem —
multilateralni kompromis ¢i unilateralni silové vyuziti — a dil¢imi predstaviteli — elita
nebo masa — uvniti daného politického celku pii pfechodu k demokracii.
Mezi transformaéni mezistupné fadi 1. Pakt jako idealni moznost, jakmile se vedeni
obou stran rozhodne vytvofit dohodu zaloZenou na vzajemnych ustupcich. II.
Vnucenim shora bez opozice pomoci nasilnych instrumentti dosdhne stavajici vladni
garnitura zmény politického systému, ovSem muze dojit k Ill. reformé zdola a k
ustupnym manévrim ze strany statni moci za predpokladu lidové mobilizace, nikoli
nasili. IV. Pro pfechod revoluci je charakteristické uvedeni vSech revoltujicich lidi a
prostifedkil do pohotovosti a nasledné vitézstvi nad starymi elitami. Plivodni garnitura
je za pouziti natlaku nahrazena novou. Tento posledni zpisob vétSinou netsti ve
zformovani funk¢éni a demokratické politické soustavy a zahani jednu stranu do

kouta.*’

% Balik, S. Komunisticky rezim v Ceskoslovensku a ptechod k demokracii. In: Patnact let od 17.
Listopadu 1989. 2005, s. 50.

% Louzek, M. Piedlistopadovy rezim realistickyma o¢ima. In: Patnact let od 17. listopadu 1989. 2005,
s. 79.

%7 Bures, J. Ob&anské forum. 2007, s. 153.; Novak, M. Demokraticky piechod a konsolidace. In: II.
Kongres ¢eskych politologi. 2003, s. 113.
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Vladimira Dvotakova a Jifi Kunc umist'uji Ceskoslovensko do reformy, jako
vyslednici vektori masy a kompromisu, zalozeného na multilateralni straltegii.38
Politolog Miroslav Novék konstatuje, ze Schmitter a Karl chapou ¢eskoslovenskou
transpozici jako reformu ve smyslu progresivnéjSiho komunistického rezimu. Jeho
struktury zlstaly téméf totozné, a prode€lal pouze kosmetické upravy, nikoli realny
prechod k demokratickému systému. Karl a Schmitter se domnivali, Ze se v tomto
sméru méli zabyvat pfedné vnitinimi Ciniteli transformace samotné a opomijet
ménici se mezinarodni okolnosti.*® Aviak mezistatni v§voj vyznamn& pisobil na
tranzitivni rozvoj, jak v Ceskoslovensku, tak uvnitf ostatnich stiedo — a
vychodoevropskych zemi.*° Po srpnu 1968 se Praha stala bezpodminecné zavislou na
rozhodnutich vydanych v Moskvé. A situace se nemohla zlepsit ani v CSSR, alespoii
ne do té¢ doby, nez se tuhy komunisticky rezim zacal rozpadat v samotném Svazu
sovétskych socialistickych republik (SSSR). Teprve poté se mohlo pfistoupit k
postupné transformaci. Novak tvrdi, ze nebylo nutné se obdvat ani tak pfitomnosti
sovétské armady, jako spiSe pfili§ ploché a ,,sametové™ reakce na uvolilovani rezimu.
Zejména pak v dob¢, kdy bylo jisté, Ze se vyvoj nedé zvratit. Proto se podle n€¢j mélo

reformni uskupeni pustit do vyjednavani daleko razantngji a nekompromisngji.*

%8 Dvotakova, V., Kunc, J. O prechodech k demokracii. 1994, s. 63 - 69.; Novak, M. Demokraticky
prechod a konsolidace. In: II. Kongres ¢eskych politologt. 2003, s. 111 — 121.

% J.J. Linz a A. Stephan ve své studii Problems of Democratic Transition and Consolidation uvadi,
ze vzhledem k pfechodiim v minulosti je mozné nalézt tfi typy ovlivilujici mezindrodni situaci: 1)
zahranicni politika zemé, 2) duch doby (Zeitgeist), 3) ucinek Sifeni. Novak, M. Demokraticky ptechod
a konsolidace. In: II. Kongres ¢eskych politologti. 2003, s. 114.

%0 Toto stanovisko obou autori bylo mj. zptisobeno tim, Ze se soustiedili spise na prechody rezimt
v Jizni Evropé¢ (JE) a Jizni Americe (JA), pfi nichz doporucovali reformistim spolupracovat na
tranzici s drziteli moci v maximalni mozné mife. Jinak by je mohly ohrozit skupiny, které se ¢astecné
také podilely na vladé zemé a zastraSovaly ptipadnou opozici (armada). V téchto oblastech (JA, JE)
taktéz faktor zahrani¢ni problematiky nemél podstatny vliv. Novak, M. Demokraticky ptechod a
konsolidace. In: II. Kongres ¢eskych politologu. 2003, s. 113 — 117.; Karl, T. L., Schmitter, P. C.
From an Iron Curtain to a Paper Curtain. 1995.; Karl, T. L., Schmitter, P. C. The Conceptual Travels
of Transitologist and Consolidologists. 1994.

* Novak, M. Demokraticky piechod a konsolidace. In: II. Kongres &eskych politologi. 2003, s. 111 —
121.
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3.2 Guy Hermet, Jerzy J. Wiatr, Samuel P. Huntington

Miroslav Novdk ve svém ¢lanku zpracovavd teze vyse uvedenych
spoleCenskovédnich autorii a snazi se srovnavat vysledky jejich klasifikace.
Francouzsky politolog a odbornik v oblasti tranzitologie Guy Hermet roztiidil
transformace na skupinu oktrojovanych, spolurizenych a vynucenych. Podle Novaka
ma s timto rozdélenim mnoho spole¢ného typologie polského politologa a sociologa
Jerzyho J. Wiatra, v niz dé€li politické ptechody na typ kontrolovany otevienim, kde
nachazi Novak shodu s oktrojovanym druhem, transformaci dohodou téméft
korespondujici se spolufizenym typem, a ptechod kapitulaci shodujici se piiblizné s
vynucenou tranzici.*? Na zavér Huntington &leni demokratiza&ni procesy na pierod
jako obdobu dohlizejiciho otevieni, kdy se do poptfedi snah o konstituovani
demokracie dostanou existujici vladni skupiny stavajiciho rezimu. Vyména je zhruba
ve shod¢ s prechodem dohodou, a pfichédzi, jakmile je sesazeno staré ziizeni a
opozice se ujme ustaveni demokracie. Preména, kterd se odehrava, pokud rezim
postoupi k demokratizaci za predpokladu vzajemného konsensu politickych elit a
opozi¢nich skupin, vice ¢i méné odpovida piechodu kapi‘culaci.43

Miroslav Novék poklada Ceskoslovensko za piiklad piechodu kapitulaci
(Wiatr) neboli implozi, spise nez za vynucenou transformaci (Hermet), a ma velice
blizko K typu premeny (Huntington). Podstatnéjsi ulohu pravé u kapitulace v ptipadé
Ceskoslovenska hraly ménici se zahrani¢népolitické udalosti, mnohem vice nez
celospolecenskd zmobilizovana masa a opozi¢ni skupiny, které byly evidentni pfi

pohledu na sovétské tanky, jenz obsadily CSSR od srpna 1968 az do roku 1990.%

2 7koumal a porovnaval proces demokratizace na Span&lsku a Polsku. Novak, M. Demokraticky
prechod a konsolidace. In: II. Kongres ¢eskych politologt. 2003, s. 116 — 117.

*® Huntington, S. P. Treti vlna. 2008, s. 114 — 115. Autor se zde zabyva piedevsim tim, kdo v celém
prechodu ziskava vyrazngjsi roli (ptivodni drzitelé moci nebo opozi¢ni sily). Kromé toho tieti vlna je
posledni vinou demokratizace moderniho svéta, k némuz doslo mezi lety 1974 — 1990. Viz 3. Kapitola
(Jak? Demokratiza¢ni procesy).

* Nalevka, V. Svétova politika ve 20. stoleti II. 2000, s. 182 — 189.
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3.3 Herbert Kitschelt a kolektiv

Politolog Herbert Kitschelt se spolu se svymi kolegy Vv kapitole o historickém
dédictvi, strategiich demokratizace a cestach smérem k postkomunistické politice
zabyva tim, jak nezavisly proces vytvafeni novych politik a ekonomik
v postkomunistické fazi zavisi na historickém odkazu a rovnéz na strategickém
vybéru aktérti. Odkaz alesponl zpocatku formuje zdroje a ocekéavani, a to napomaha
aktériim definovat jejich zajmy a vybrat postupy a prostiedky k dosazeni politické
moci. Proto zde autofi analyzuji modely charakterizujici elementy a rozmanitosti
V ptivodnich komunistickych rezimech sméfujicich k instituciondlni zméné a padu
daného zfizeni. V dalsi Casti nabizeji predpoklady, kterymi se pokouseji vysvétlit,
jaké zkuSenosti a strategickd uspotradani panuji mezi ptedstaviteli pied a béhem
komunistické vlady stejné jako v pfechodu k novému postkomunistickému potadku,
ktery ovliviiuje povahu konkurence mezi politickymi stranami a charakter politické
reprezentace utvarejici odliSny proces sdruzovani z4jmua a kolektivniho rozhodnuti

napfi¢ novymi demokraciemi.*”®

V kapitole o historickém dédictvi a
postkomunistické politice se Kitscheltiv tym snazi vysvétlit logiku pfedmétu
komunistického rezimu a jeho padu ve téech krocich prostfednictvim (I) diskuse nad
ttemi variantami komunistické vlady a spolecenskopolitickymi institucionalnimi
predchiidci. (II) Déle odkryva, jak tato trojice uspofddani komunistickych vlad
otevrela jiné strategie cest rezimni transformace na konci 80. let 20. stoleti. (III) Na
zaver nabizi skupina autord navrh, jaky mély dopad na vyvoj a vymezeni novych
demokratickych vlad riizné vzory reZimniho pfechodu, a vyuziti na empirickych
pﬁpadech.46

V jejich teorii existuji dv€ oblasti, které jsou zéasadni pro piechod
k demokracii a taktéz pro kvalitu demokratického procesu v postkomunistickych
statech. Prvni dimenze se zaobird charakterem komunistického rezimu, ktery se
spoléha na formalné — raciondlni byrokraticky statni aparat st€Zejni pro omezeni
korupce a klientelismu. Pravé formélni byrokracie mize mit dlouhodobé nésledky
pro budovani obcansko-stranickych vazeb. Podpora komunistického systému

formalni byrokratické vlady zavisi na starSich vzorech statniho formovani,

*® Kitschelt, H. (eds.). Post-communist party systems. 1999, s. 19.
“® Tamtéz, s. 20.
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ekonomického rozvoje a politické mobilizace v minulosti. Ve druhé okruhu se
vénuje odliSnostem mezi komunistickymi rezimy, v némz komunisticky subjekt
pouziva formu natlaku ¢i kooptace z hlediska uspokojeni rezimu. Jinymi slovy, jedna
se o rovnovahu mezi komunisty a jejich protivniky v pfedkomunistickém obdobi
politického rezimu.*’

Na zaklad¢ téchto dvou oblasti vymezujeme tfi typy rezimu a jejich historicky
pavod — patrimonidlni, ndarodné — akomodacni a byrokraticko — autoritarsky
komunismus. Patrimonialni typ je charakteristicky linii ob¢anti na samotném vrcholu
politické moci soustiedéné kolem Uzké zajmové skupiny ¢i individudlniho vladce
uznavaného jako kult osobnosti, stranickym aparatem a okolim.* Stupei formalng
byrokratické institucionalizace v zemi a strané zustava nizky. Vladnouci zdjmova
skupina pronikd do politického apardtu skrze nepotismus, respektive klientelistické
sité. Vladci siln€ utlacuji opozici pozadujici pravo na participaci, nebo dochdzi
k dosazovani ptedstavitelti shora, coz snizuje pravdépodobnost vzestupu opozi¢nich
sil, které by péstovaly novou ideu modernity a pozadovaly cestu k pokroku. Ndarodné
— akomodacni komunisticky rezim byl utvafen v prostfedi s rozvinutéjsim formalné
racionalnim byrokratickym vladnim slozenim, a také spomérn€¢ oddélenou
stranickou reprezentaci a odbornou statni spravou. Pravé zde vedeni spoléhalo spise
na kooptaci nez na represe, a bylo ochotné postoupit umirnénym krokem smérem
k ekonomické a politické liberalizaci v nad¢ji, Ze vedouci ulohu jedné strany ob¢ané
pijmou 1épe.*® Byrokraticko — autoritdisky systém se priblizil k totalitirnimu
modelu statni strany se vSemocnou vladou provazanou byrokratickou maSinérii,
ovladanou planovanim a disciplinovanou ¢i hierarchicky stavénou komunistickou
stranou. Tento celek spoléhal na fadu ekonomickych, administrativnich znalct, ktefi
planovali ekonomiku, jez by produkovala relativné vyspélé pramyslové zbozi a
sluzby. Piisnd stranickd kazenl netolerovala politicka vyjedndvani a vziajemné
pfizptsobeni z4jml vnéjSich potencidlnich mocenskych soupefi, ktefi se v tomto
prostiedi setkdvali s mnohem ostiej$i rezimni reakci. Jedna se o formu politické

vlady, ktera se kryje s pomérn¢ pokroc€ilou urovni silné industrializace a spoléha na

4 Tamtéz, s. 21 — 22.
*8 \/ krajnim piipadé tento typ vyisti az k sultanistické v1adé jednotlivce a jeho rodiny. Tamté, s. 23.
* Tamtéz, s. 24 — 25.
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jisté zastoupeni technokratli, nepovolovala jakoukoli politickou diverzi. Tento typ
nalézdme v zemich s vyraznou liberalnédemokratickou zkuSenosti v mezivalecném
obdobi a samovolnou mobilizaci burzoaznich a proletaiskych politickych formaci
kolem tfidné zaloZenych stran zacinajicich v pozdnim 19. stoleti. Komunisticky
rezim mohl byt vici protekci a klientelismu odolnéjsi nez jiné druhy komunistickych
vlad diky disciplinované komunistické strané¢ pfimo organizované z pracujici tiidy
zformované vn¢ a proti existujicim politickym institucim vytvorenym kvili vzestupu
moderniho profesiondlniho statniho aparatu. Ze zavéri by tedy mélo vyplynout, ze
politické instituce, nikoli droven ekonomického rozvoje, zdsadné determinuji
strategie politické transformace v zavéru 80. a na pocatku 90. let 20. stoleti. Nasledné
ekonomické rozdily v postkomunistickych statech mohly mit poté vliv na odlisné

zpuisoby a sméry ekonomickych reforem a isp&snou trzni liberalizaci.*®

3.3.1 Vztah mezi typem komunismu a typem piechodu

Rezimni zména v patrimonialnim systému ceka na vladni elity, které ji
spousti, demokraticki opozice ziistava slaba.”® Vladnouci garnitura je natolik
systétmove zavedend a jistd ve svych pozicich, Ze pouze méni oznaceni vetejné
ideologie, symboly spojené s jejich rezimem a udrzi si svlj status mocenského
aparatu. Zpuasob piechodu byva v téchto patrimonidlnich rezimech oznaovana za
transformaci, transakci, vnuceni nebo vznikd dohodou nad reformami uvnitf
vladnouciho celku.*® Prechod ndrodné — akomodacni komunistické formy vlady lze
charakterizovat pfitomnosti myslenkové riznorodosti ve strané rozdélujici zastance
tvrdé linie a reformatory. Prestoze jsou vladni elity jiZ pfili§ oslabené a rozdélené na
to, aby iniciovaly reformy z vlastni vtle, stale jsou dost silné natolik, aby pozadovaly
ustupky od opozice vyménou za kontrolované demokratické otevieni. Rezimni
pfeména spoCiva v prechodu zalozeném na vyjedndvani mezi komunistickymi

pfedstaviteli a opozicnimi reformatory, kteti disponuji vyznamnymi organiza¢nimi

*0 Tamtéz, s. 25 — 28.

°! Mezi patrimonialni systémy patii fada postkomunistickych zemi vedena autoritaiskou osobou,
s pfevahou rolnického obyvatelstva a nedostate¢nou spoleCenskou vrstvou schopnou vyslovit
nesouhlas s nedemokratickou vladou — napt. Arménie, Moldavsko, Makedonie, Bélorusko. Avsak
samoziejme¢ v tomto vyctu zalezi na zpuisobu ptfechodu, jestli se odehral prostiednictvim vnuceni,
jednani, reformami, nebo zda - li navazal na piedchozi systém jen pod novym oznacenim. Kitschelt,
H. (eds.). Post-communist party systems. 1999, s. 23 — 24, 39.

*2 Tamtéz, s. 30.
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schopnostmi, vefejnou podporou a vhodnymi zdroji pro pifipadnou demokratickou
mobilizaci. Proreformni pfedstavitelé z vladni 1 opozi¢ni garnitury maji zasadni podil
na prechodu prostiednictvim dohody elit a opozice, které se otevira prostor pro
mozné obsazeni pozic ve vladnich funkcich. Piesto vSak komunisti¢ti vladei krome
toho, Ze jim ziistavaji ekonomické a politické prostiedky, pfijimaji novy fad a tim se
mohou ucastnit svobodnych voleb a zastavat i nové nabyté l'lfady.‘r’3 Komunistické
elity v byrokraticko — autoritdrském rezimu nekompromisné udrzuji své pozice a
k tomu také vyuzivaji represivni metody az do samého konce své vlady, jelikoz
nejsou ochotné jednat o zménach rezimu. Zato opoziéni piedstavitelé jsou schopni
zosnovat kratky a ostry uder masové mobilizace za ucelem ukonceni vlady elit.
Napomohla jim ktomu taktéz mezinarodni situace a dominovy ucinek padu
sousednich komunistickych zemi v byvalém vychodnim bloku. Vladnouci subjekty
se musely podvolit ndhlym a velkym protestim, v nichZ postupné¢ ziskaly moc nové
skupiny zastdvajici alternativni opozi¢ni proud.™

V predchazejicich odstavcich jsme se pokusili o charakteristiku kategorii
komunistickych vlad, vlivu jejich pfedchidcti, forem mezivalecného politického
zfizeni, jednotlivych typt pfechodl, které se staly pfi¢inou pro novy
postkomunisticky rezim a jeho moderni instituciondlni charakter. Rozmanitost
komunistickych vlad podminiuje odliSnou intenzitu a orientaci protikomunistickych
opozi¢nich skupin pii transformaci. Uspofadani, podpora a ideologicka
srozumitelnost opozice a komunistickych formaci plsobi na institucionalni vybér,
ktery poté utvaii novou politiku. Patrimonidlni komunistické rezimy nedisponuji
silnymi liberdlné¢ — demokratickymi uskupenimi, ale naopak nacionalistickymi a

etnicko — kulturnimi pozadavky a personalizovanymi zajmovymi skupinami.

%3 Pokud bychom se vénovali &isté tomuto typu reZimu v transformaci vyjednavanim, nalezli bychom
ptiklady Madarska, Slovinska a Chorvatska. OvSem pokud skloubime prvky ndrodné -
akomodacniho komunistického rezimu na jedné strané a byrokraticko — autoritirského ¢i
patrimonidlniho na strané druhé, najdeme ptrechody vSech vySe zminénych typi od jednani az po
kontinualni navazani na pivodni rezim. Spojeni prvka ndrodné — akomodacniho a patrimonialniho
systému komunistické strany zformovalo ptechody v pobaltskych statech nebo v Srbsku. Naopak
jedinym ptikladem kombinace s byrokraticko — autoritarskym rezimem se stalo Polsko. Tamtéz, s. 30
—31, 39, 41.

* Tamtéz, s. 31.
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Liberaln¢ — demokratické sily jsou vSak silnéjsi praveé v byrokraticko — autoritdrském
a ndrodné — akomodacnim komunistickém rezimu.>

Na zéklad¢ vymezeni piedchiidcti komunistické vlady, druhi a zptsobi
ptechodii z ptivodnich systémi Kitschelt a jeho kolegové klasifikovali u téchto tii
typt komunistickych moci jejich nasledné prodemokratické institucionalni poradky.
Jelikoz ziistavaji liberdlni demokraté v patrimonidalnich rezimech ve slabém
postaveni, politické subjekty vedou frakce formované kolem vyznacnych osobnosti,
které aby ziskali funkce, voli moznost vétSinového volebniho systému, ufad
prezidenta se silnymi pravomocemi a obecné slaby parlament. V postkomunistickych
zemich ndrodné — akomodacnich rezimi si naslednické komunistické strany
uchovavaji vyjednavaci moc a jistou popularitu vzhledem k jejich ochoté reformovat
ziizeni. Dochazi zde ke kombinaci proporéniho a vétSinového volebniho systému,
kde je vlada odpovédnd parlamentu a prezident plisobi se stfedné silnymi
kompetencemi. V byvalych byrokraticko — autoritarskych komunistickych reZzimech
komunisté ztraceli vysadni postaveni na ukor novych liberalnich demokrati, ktefi
pozadovali, aby byl uzky pocet pfedstavitell zbaven svych pozic, a to
prostfednictvim proporcni volebni soustavy, kabinet odpovédny parlamentu a slabsi
prezidentské pravomoci.

Kitscheltiv tym uvedl Ceskoslovensko, respektive Ceské zemé jako
piedstavitele byrokraticko — autoritarského druhu na zaklad¢ aplikace jejich teorii,
které jsme oddélily Casové na fazi mezivale¢nou, obdobi bezprostiedné po uchopeni
moci komunistickou formaci, cestu rezimni pfemény, a transformacni konsekvence
v dalSim systémovém vyvoji. Pouze V nékolika ohledech patii k této skupiné i
Némeckéd demokratickd republika. V obdobi pfed pfevzetim moci komunistickou
stranou dosahlo CSR spolu s trznim ekonomickym systémem i vysokého stupné
industrializace, konaly se pravidelné svobodné demokratické volby, kde dostavala

prostor myslenkova riznorodost. Mobilizovaly se, jak stfedni vrstvy obyvatelstva,

*> Tamtéz, s. 32.

%8 Podle autort eské zems a Slovensko prodélaly rozliény vyvoj, coz mélo dopad na odligné vyvijeni
KSC a Komunistické strany Slovenska (KSS). Hlousek, V., Kopeéek, L. Nastupnické komunistické
strany a jejich typologie: In Rudi a rGzovi. 2002, s. 19.
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tak d€lnictvo a rolnické natlakové skupiny.57 Co se tyce zptusobl komunistické vlady,
KSC méla blizko k totalitarnimu modelu statostrany s byrokratickym aparatem, kde
fungovala direktivni ekonomika, technokratické experimenty s minimalni odbornosti
a vysokou stranickou disciplinou.®® Dale pak pfevladala silna hierarchie
komunistického subjektu, ktery vyuzival Casto represe a odmital nazorovou
pluralitu.®® Ackoli drzitelé moci zdstali v pribéhu transformace jednotni a
nekompromisni, v mensi mife tolerovali artikulaci opozi¢nich zajmt napi. béhem
Prazského jara 1968 nebo az na konci 80. let 20. stoleti se zlepSenim politické situace
po nastupu Gorbacova,* Ceskoslovensky stat byl zbaven komunistické nadvlady
prostfednictvim spolecenského hlasu odporujiciho proti rezimu a diky mobilizaéni
schopnosti  opozice.®* Proces rezimniho prechodu byl zplisoben zhroucenim
tehdejsiho fadu a doprovazen tlakem kratkych, ovSem ostrejSich masovych protestii.
Béhem transformaéniho vyvoje byla v parlamentnim systému s limitovanymi
pravomocemi hlavy statu urCena uzaviraci klauzule do dolni komory a zvolen
pomémy volebni systém.®? V. CR a Né&mecké demokratické republice zhrouceni
komunistické vlady jedné strany na podzim 1989 nésledovalo zrezimu, ktery si
osvojil spiSe praktiky utlaku a kooptace nez korup¢niho jednani. Obcanska
spolecnost povstala proti komunistickym vladdm jen =zfidkakdy. V Némecké
demokratické republice se podobné snahy potlacily roku 1953. V ¢eském prostiedi se
jednalo o rok 1968. V tomto ptipad¢ Gsili bylo vyvinuto shora technokratickymi

reformami v samotné vladni komunistické strang.®®

* Zemé vesmés prodélaly liberalng — demokratickou zkusenost v mezivaleéné dobé. Kitschelt, H.
(eds.). Post - communist party systems. 1999, s. 27.

*8\/ 70. a 80. letech 20. stoleti SSSR nebyl schopen kvilli statem planované ekonomice udrzet krok se
Spojenymi staty v ramci technologickych novinek. K ¢emuz se piidala dal$i pordzka — valka s
Afghéanistanem. Tyto udalosti mimo jiné ptimély Sovétsky svaz Ktomu, aby diléim zemim
vychodniho bloku postupné doptal jisté mnozstvi autonomie v politickém rozhodovani. Kitschelt, H.
(eds.). Post - communist party systems. 1999, s. 28 — 29.; Nalevka, V. Svétova politika ve 20. stoleti
11. 2000, s. 193.

%9 Balance sil byla naklonéna komunistiim, piestoZe v téchto zemich existovala ob&anska a politicka
mobilizace v mezivalecné dobé, ktera se poté stala zakladem pro antikomunistické povstani.
Komunistické strany tohoto typu reZzimu byly silné oddané diktatuie proletariatu, a ortodoxni ideologii
marxismu — leninismu. Kitschelt, H. (eds.). Post - communist party systems. 1999, s. 26 — 27.

% Silni liberalni demokraté, naopak slabsi nacionalistickd uskupeni. Kitschelt, H. (eds.). Post -
communist party systems. 1999, s. 37.; Nalevka, V. Svétova politika ve 20. stoleti II. 2000, s. 21 — 22.
®! Kitschelt, H. (eds.). Post - communist party systems. 1999, s. 30.

82 Tamtéz, s. 36 — 37.

%% Tamtéz, s. 39, 41 — 42.
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3.4 Dankwart A. Rustow

Teorie Dankwarta A. Rustowa rozlisuje, vzhledem knasi studii
Ceskoslovenska, tfi transformaéni etapy.®* Jednotliva udobi jsou vymezena &asové a
vécne, podle postupu smétujiciho k ustdlenému demokratickému systému.

I. Béhem pi’ipmvné65 faze vznikaji nové elity (ObCanské forum), pro néz je
dany problém zasadni a vytrati se, teprve az opozice vytvoii demokratické feseni. Jde
o etapu jako odezvu a reakci na potlaceni studentské demonstrace bezpecnostnimi
slozZkami komunistického rezimu, a poté zformovani protirezimniho hnuti. Obég
strany sporu celi vzajemnym konfliktim.*® Jako hlavni znak této faze Rustow
povazuje polarizaci nazort, nikoli pluralitu.®” Zatimco Ob&anské forum oteviend
kritizovalo celou komunistickou strukturu, KSC pozorovalo stale vzristajici vliv
opozi¢ni skupiny, ktery vyvrcholil generalni stavkou. Na zavér piipravné faze piijalo
komunistické vedeni opozici k oboustrannym jednanim, jelikoz pochopilo, ze pouziti
nasili jiz déle neni unosné a mozné.®

Il. V priibdhu rozhodujici® etapy zprvu doslo K uvolnéni rezimu, napravé
nejruznéjsich bezpravi minulosti, k povoleni svobodné opozice, rozsifeni volebniho
prava, atd.® V tomto obdobi doslo ke vzdjemné shodé, tumluvé o vzijemném
respektu mezi obéma tabory. Avsak postoje komunistd a opozi¢niho uskupeni se
neustale v mnohém liSily — napf. v postupu pii jednanich ¢i Upravach spornych
programovych bodl projednavajicich pfechod k demokracii. Hlavni pozornost se

upinala na otdzku sestaveni dohod, v nichZ se OF a komunist¢ méli ndzorové

% Rustow ve své klasifikaci davé na zagatek fazi predpokladii a podminek demokracie. V tomto typu
hovoii o narodni identité, ktera musi byt pravé zde, aby pfedeslala dalsi faze demokratizace. Na
druhou stranu nacasovani neni natolik podstatné (mohlo jit o obdobi pied n€kolika staletimi). Autor
mj. se socioekonomickymi ukazateli uvnitt téchto predpokladli nepocita. Pokud by se jednalo napt. o
dobu, jez davno predchazela modernizaci, nemohla by byt fe¢ o ekonomickém rozvoji. Rustow, D. A.
Transition to Democracy. 1970, s. 350 — 352.

%5 17. listopadu 1989 az 27. listopadu 1989. Ekonomické faktory mohou a nemusi hrat podstatnou roli.
Rustow, D. A. Transition to Democracy. 1970, s. 352 — 355.; Bures, J. Obéanské forum. 2007, s. 165.
% Spory produkuji proces integrace a vytvéteji postupy pro jejich urovnani. Rustow, D. A. Transition
to Democracy. 1970, s. 352 — 355.

7 Tamtéz, s. 354.

%8 Bureg, J. Obcanské forum. 2007, s. 165.

%9 28. listopadu 1989 az Cerven 1990. Faze, kde a) demokraticky obsah miize byt viak nahodny, b)
nebude predstavovat dohodu v nejdulezitéjsich zalezitostech, ¢) i v budoucnu zlstanou rozdilné
preference, d) by ujednani mélo byt zprosttedkovano jak politickym aktériim, tak obanim. Rustow,
D. A. Transition to Democracy. 1970, s. 355 — 357.; Bures, J. Ob¢anské forum. 2007, s. 165 — 166.

"% Rustow, D. A. Transition to Democracy. 1970, s. 355.
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sjednotit zejména ve véci proceduralniho vyvoje, ktery se orientoval piedevsSim na
splnéni maximalniho poctu ukolt. Uskutecnéni téchto zamért je vSak pracné
vymahatelné, proto se snadno muze stat, ze proces tranzice se nakonec mnohdy
neshodne s kritérii smluveného dokumentu.

Podle historickych souvislosti v CSSR tato etapa zadala zdsadnimi kroky,
které piispély k opravdovym zménam na cesté k demokracii. Slo o oficialni pfij eti’*
Obcanského fora premiérem Adamcem dne 28. listopadu 1989, pfi¢emz prvotni slib
o nulovém mocenském zasahu proti opozi¢énimu hnuti padl jiz pted sedmi dny, do
10. prosince 1989. Tehdy byla nové sestavena prvni vlada s majoritou nekomunisti.
Poté se vyjednavaci na komunistické a opozi¢ni stran¢ domluvili na tom, ze vlada
navrhne Federdlnimu shromdzdéni, aby odhlasovalo zruSeni tfi ustavnich clankt
v socialistické konstituci.”> Nova ustava CSFR nebyla aZ do zaniku federace
pfrijata.73

Smluvend pravidla hry se nakonec realizovala, vlada narodniho porozuméni
byla jmenovana, umirnény komunista Alexander Dubcek zvolen predsedou FS, a
Havel se stal prezidentem. Konec roku 1989 ptinesl vyzna¢né obmény na vedoucich
pozicich statnich instituci.”* Po¢atkem nasledujiciho roku se reformisté vlozili do
transformace politického systému, zformovéani a schvalovani modernich volebnich

zakonti &i planovani prvnich svobodnych voleb.”

™' Na némz se ob¢ strany dohodly, ze Adamec do 3. prosince 1989 vytvoii navrh na nové slozenou
vladu a pozada prezidenta Husdka o jmenovani, jez bylo pozdéji odmitnuto. Mimo jiné v ni méli
zasednout i nestranni. Bures, J. Ob¢anské forum. 2007, s. 166.

72 Ustanoveni o monopolu komunistické moci, Narodni fronta a KSC v jejim Gele, vyuka marxismu —
leninismu. Toto odstranéni napomohlo k postupné pluralité a demokratickému rozvoji CSSR. Suk, J.
Labyrintem revoluce. 2003, s. 256 — 268.; Mares, M. Ceska republika. In: Politické strany ve stfedni a
vychodni Evropé¢. 2002, s. 121.

’® Mares, M. Ceska republika. In: Politické strany ve stiedni a vychodni Evrop&. 2002, s. 121.

™ Suk, J. Labyrintem revoluce. 2003, s. 226 — 227.

7> Bures, J. Obcanské forum. 2007, s. 166.; Suk, J. Labyrintem revoluce. 2003, s. 255 — 282 (Cast X.
kapitoly).
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(3) Béhem zavéreéné faze navyknuti a samotného procesu demokracie
probiha soupeteni mezi politickymi subjekty ve volbach a mezi politiky usilujicimi o
vedouci postaveni v ramci téchto struktur. Novy rezim funguje na principu pokusu a
omylu.”® V této etap& si spolegnost i politické elity uvykly na chod viech element,
které¢ byly uzavieny ve vysSe zminénych umluvach. Ptipadné spory se feSily
prostiednictvim vzajemného kompromisu. Usp&snost této faze se zvysuje, pokud se
V ni rozprostira oblast pro ndzorovou rozmanitost, i v feSeni socialnich otazek, ¢i pro
persondlni proménu v institucich statu, tzn. osobnosti smyslejici demokraticky a
postradajici ndvyky a bfim¢ minulého rezimu. Aby doSlo k podobné ptiznivému
prabéhu, Dvorakova a Kunc se shodnou na pomérném proporénim volebnim
systému,’’ pfimé&feném pro zemé s podobnym piechodovym vyvojem.”

Pomoci demokratickych voleb, které se v Ceskoslovensku konaly poprvé
svobodné presné po Ctyfiactyficeti letech, se mohly polozit zdkladni kameny nového
ekonomického a politického systému. Popularni subjekty v ¢eskych zemich (OF) i na
Slovensku (VPN) splnily sviij kardinalni tikol. Po postupnych zménach a reforméach
tehdejSiho komunistického rezimu v listopadu a prosinci 1989 pfipravily zemi na
prvni Volby,79 které byly referendem ,,(...) mezi politickou minulosti (komunistickou
a obecné stranickou politikou) a politikou budoucnosti (demokratickou a
ob&anskou)“.*® Nicméné v programovych dokumentech viech politickych subjektd

chybéla nezbytnd konkrétni agenda zpracovavajici navrhy ekonomickych zmén.

Alespoii z tohoto hlediska tedy zatim volby nemohly pfinést vyraznéjsi posun.

’® Rustow, D. A. Transition to Democracy. 1970, s. 358 — 361.

" Rozhodnuti z 23. ledna 1990 o tom, Ze bude pfijat pomérny volebni systém (proti piani prezidenta
Havla), se rovnalo povzbuzeni pro existujici stranické subjekty a pro zakladani novych stran.
Dvotékova, V., Gerloch, A. (eds.). Krystalizace struktury politickych stran v CR po roce 1989. 1996,
s. 57.

"8 Dvorakova, V., Kunc, J. O piechodech k demokracii. 1994, s. 103 — 110.

¥ Do nichz vstupovala opozice s heslem ,,Strany jsou pro straniky, OF je pro viechny“. Obganské
forum zvitézilo s vysokym predstihem — do Snémovny lidu (SL FS) ziskala 68 (53,15 % hlast) z 99
kiesel, do Snémovny narodii (SN FS) 50 (49,96 % hlast) ze 75 kiesel, Ceskou narodni radu (CNR)
zastoupilo 126 poslancti (49,50 %) z celkovych 200. Honajzer, J. ObCanské forum. 1996, s. 23 — 25,;
Zisk KSC nebyl neopomenutelny — jednalo se o 12 mandatii do SN FS (13,80 % hlast), 15 poslanci
do SL FS (13,48 % hlasti) a 32 mandat (13,24 % hlasti) do CNR. Fiala, P., Hlousek, V. Stranicky
systém CR. In: Stfedoevropské systémy politickych stran. 2003, s. 16.; Volby roku 1990 do SN FS -
http://www.volby.cz/pls/sn1990/u610, SL FS - http://www.volby.cz/pls/s11990/u610, CNR -
http://ww.volby.cz/pls/cnr1990/u610 [cit. 2010-07-23].

80 Suk, J. Labyrintem revoluce. 2003, s. 445.
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Faktickou hranici lze u této faze nalézt jen obtizné. V piipade, Ze by se
jednalo o piijeti Ustavy Ceské republiky ukotvujici veskeré relevantni principy
stabilizovaného ceského transformovaného politického systému, za skutecny konec
bychom mohli povazovat prosinec roku 1992. Jestlize vSak pracujeme s otdzkou
geneze stranického systému v Ceské republice (CR), je nutné posunout pomyslnou
hranici do obdobi, kdy se podarilo etablovat jednotlivé politické subjekty do

parlamentnich voleb roku 1998.%

8 Bures, J. Obcanské forum. 2007, s. 166 — 167.
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4. Transformacni procesy v severovychodni Evropé a

preména KSC v KSCM

Ackoli k rozpadu Sovétského svazu doslo uz pred vice nez 20 lety, diskuse o
komunistickych stranach a postkomunismu jsou i nadale aktualni. Ve vétSiné
stranickych systémti zemi nékdejsiho vychodniho bloku se po roce 1989 ucelove
rusily komunistické strany, aby se mohly zformovat jejich socidln¢ demokratické a
socialistické alternativy, jez byly ochotny pfipustit vinu za minuly rezim.
V nékterych postkomunistickych statech jsme ale zpozorovali velmi nizkou aktivni
snahu o transformaci — Bulharsko, Rumunsko. V jinych piipadech se
postkomunistické strany ustavily jako demokraticka politicka seskupeni S jasnou
podporou vlastni pfemény ndzvu, ale zejména ideologie — Mad’arsko, Polsko.®?

V postkomunistické Evropé doSlo k vyraznéjSim zméndm komunistickych
uskupeni ve 14 zemich,® v péti dalsich® si obdobné strany ponechaly svij
marxisticko-leninsky charakter. Ceska republika se stala jedinym piedstavitelem
konsolidované demokracie®® z této druhé skupiny zemi, u které lze tvrdit, Ze ma
postkomunistickou a zaroven komunistickou stranu. Je vSak otazkou, jestli je mozné
Komunistickou stranu Cech a Moravy (KSCM) opravnéné nazvat ,béznou

politickou stranou, kterd ma své misto a G€ast v Ceském stranickopolitickém systému.

82 Balik, S. Communist Party of Bohemia and Moravia and its Attitudes towards own History. In:
Trajectories of the Left. 20053, s. 140.; Kubat, M. Postkomunismus a demokracie. 2003, s. 90.

8 Albéanie, Bosna a Hercegovina, Bulharsko, Chorvatsko, Estonsko, Jugoslavie, Litva, Lotysko,
Mad’arsko, Makedonie, Polsko, Rumunsko, Slovensko a Slovinsko. Kubat, M. Postkomunismus a
demokracie. 2003, s. 90.

84 Bélorusko, Ceska republika, Moldavsko, Rusko, Ukrajina a od roku 2002 i Slovensko, kde se od
Strany demokratické levice oddélilo konzervativnéjsi levicové kiidlo a prvné se dostalo do
parlamentu. Tamtéz, s. 90 — 91.

® Jde o demokracii ustavenou, pevn& ukotvenou a hlavng fungujici demokracii, ktera splituje veskeré
demokratické principy. Fiala, P. Ceska republika: transformujici se nebo konsolidovany politicky
systém? - www.cepsr.com/dwnld/fialal01.rtf [cit. 2010-07-23].
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4.1 Obdobi hledani transformacniho postupu komunistické strany

(1989 — 1993)

Abychom Iépe porozuméli vyvoji komunistické strany po listopadu 1989, je
tteba se kratce vratit do historie. V Ceskych zemich se vyvinulo masové
socialnédemokratické odboraiské hnuti v pozdnim 19. stoleti, coz povazujeme za
jeden ze zékladd pro zformovani Komunistické strany Ceskoslovenska. Vliv KSC
postupem cCasu rostl zc¢asti kvuli deziluzi z prvni a druhé svétové valky nebo
zklaménim z neobé€tavosti zejména Francie a Velké Britdnie pfi Mnichovu 1938.
Béhem voleb do ustavoddrného Narodniho shromazdéni roku 1946 komunisticky
subjekt v ¢eskych zemich zvitézil se 40 % hlasy a na celostatni urovni s pfevahou
témet 38 % hlast, coz vedlo k vyhlaSeni nového cile vlednu 1947, a to ziskat
mnohem podstatnéjsi vliv v Ceskoslovenském staté. V tinoru 1948 byli tak komunisté
schopni prevzit moc a predstirat respekt k zakonim CSR. DosaZeni natolik znatelné
obliby, masové podpory, moderni statni spravy a socialni skladby obyvatelstva stalo
za vytvorenim byrokraticko — autoritafského mocenského aparatu komunistické
strany typického pro represe a odpor k reformam, nez tomu bylo u slabSich narodné —
akomodacnich komunistickych systémii v Mad’arsku a z€asti v Polsku. Naslednicka
strana odvozena ztohoto rezimu nebyla ochotna podstoupit postkomunistickou
socialni demokratizaci po roce 1989. Dokonce po reformnich pokusech shora KSC
v 60. letech 20. stoleti byl subjekt transformovany pod vedenim sovétské invaze
Vv srpnu 1968 a nésledné v normalizacnim obdobi, které odstranilo veSkeré reformisty
ze strany a vlivnych pozic. Sean Hanley se domniv4, Ze neZ byrokraticko —
autoritarsky komunismus, praveé toto meélo razantnéjsi ucinek na ustaveni nepoddajné
a tvrdé konzervativni linie udrZzované az do padu v listopadu 1989, a tvrdi, Ze tento
postup nabizi moznost, z¢ KSCM byla zaloZena na mnohem omezengj$im odkazu
v podstaté odvozeném od normalizaéni faze.®
Ostatni relevantni politické subjekty se koncentrovaly na pokladani ideovych

zakladl svych stran a vyrovnani se s minulym rezimem V prvnich dnech po 17.

8 Hanley, S., Journal of Communist Studies and Transition Politics, s. 97 — 98; Kocian, J., Povale¢ny
vyvoj v Ceskoslovensku 1945 — 1948 (Kapitola Cesta k monopolu moci).
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listopadu 1989 nebo s otazkou, jak se vyporadat se stale aktivni komunistickou
stranou, respektive jejimi pfidruzenymi organizacemi, jak popisovat momenty, jez
preduréily sou¢asnost, nebo jak odstranit piislusniky komunistického rezimu.®’ Poté,
co byly potlaceny vychozi pochybnosti 0 vyhlidkach komunistické strany, aby se
zabranilo likvidaci KSC, se v prosinci téhoz roku konal mimofadny sjezd
Komunistické strany Ceskoslovenska, ktery ackoli pusobil radikalngé co do
persondlnich a reformnich zmén, nenabizel skute¢né vychodisko a vyrovnani se
s nahlou ztratou moci, tudiz nebyl schopen reagovat a odpoveédét na ni. Na tomto
kongresu se mj. nahradilo ptivodni vedeni strany, a byl pfijat Akéni program, ktery
predstavoval napiiklad snahu transformovat komunistickou stranu v moderni
demokratické uskupeni, vytvofeni pradvniho statu na principech pluralitni
demokracie, omluvu celé spolecnosti za jeji stav od roku 1948, nezakonné ¢iny,
represe, odstup od stalinistickych stranickych, spolecenskych praktik, vybudovani
demokratické a socialné spravedlivé spole¢nosti atd. Na druhou stranu i nadale
zdtraziiovali absolutni rovnost mezi lidmi.®® Rovn&z zde doglo k usneseni, Ze se
kompetence federalni KSC rozdéli na Komunistickou stranu Cech a Moravy a
Komunistickou stranu Slovenska (KSS). KSS formalné existovala od roku 1930,
Vv ¢eskych zemich musel byt vytvofen novy politicky subjekt — toto rozhodnuti se
uskutecnilo na zakladajicim shromazdéni 31. biezna 1990.%

Zpocatku 90. let 20. stoleti byla komunisticka strana na centrdlni rovni
V obtizném a nestabilnim postaveni. Hledala vlastni identitu, snazila se vyprostit
Z izolace, udrzet si své postaveni ve stranickém systému, a ujasnovala si, jakou

strategii zvoli.®® Je mozné vymezit dvé stéZejni faze komunistické strany: v prvni

8" Mares, M. Reformists versus Dogmatists. In: Trajectories of the Left. 2005, s. 131.; Fiala, P.,
Holzer, J. (eds.). Komunismus v Ceské republice. 1999, s. 285.

88 \/ ekonomice zavrhovali rozd&leni majetku spoletnosti a jeho navraceni individualnim vlastnikim,
prodej narodniho vlastnictvi. PSeja, P. Stranicky systém Ceské republiky. 2005, s. 100 — 101.;
Gjuri¢ova, A., Kopecek, M. Kapitoly z déjin ceské demokracie po roce 1989. 2008, s. 92.; Balik, S.
Communist Party of Bohemia and Moravia and its Attitudes towards own History. In: Trajectories of
the Left. 2005, s. 141.; Hanley, S., Journal of Communist Studies and Transition Politics, s. 98 — 100.
8 Pozdgji se KSC prejmenovala na federalni Komunistickou stranu Ceskoslovenska (KSCS).
Federace obou stran (KSCS) zanikla 7. dubna 1992. Gjuricova, A., Kopetek, M. Kapitoly z d&jin
Ceské demokracie po roce 1989. 2008, s. 92.; Balik, S. Communist Party of Bohemia and Moravia and
its Attitudes towards own History. In: Trajectories of the Left. 2005, s. 140.; Hanley, S., Journal of
Communist Studies and Transition Politics, s. 99.

% 7Zprvu mohla spolupracovat naptiklad se SdruZenim pro republiku — Republikanskou stranou
Ceskoslovenska (SPR — RSC) v éele s predsedou M. Sladkem, sniz sdilela mnohd populisticka
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etapé do roku 1993 az 1994 KSCM usilovala o znovuziskani ztracené legitimity a
hledala svou identitu, pfi¢emZ v tomto obdobi prodélala Komunisticka strana Cech a
Moravy zostfené vnitrostranické spory a proces postupného §tépeni.*! Druhou fazi
vzhledem k ¢asovému ohrani¢eni rokem 2004 probihala stabilizace komunistické
formace a narust jeji podpory. Sean Hanley na zaklad¢ nazora dalSich pozorovateli
poznamenava, ze se Vv komunistickém uskupeni postupné od ledna 1990
vyprofilovaly tfi SirSi ideové skupiny. Trojice téchto formaci ke konci téhoz roku
usilovala o to, aby se dostala do hlavniho proudu politické strany. Jednalo se o
mySlenkové seskupeni demokratickych socialistii, reformnich antistalinistd, anebo
neostalinisti.

Na prvnim olomouckém sjezdu KSCM se v puli #jna 1990 ustavil program,
na jehoz zaklad¢ strana vyjadrila mySlenkovou sptiznénost s nekomunistickou levici,
a tiebaze komunisticti predstavitelé do cela strany zvolili reformné orientovaného
Jittho Svobodu, do vedeni se dostali daleko vice konzervativné smyslejici a reformy
odmitajici aktéti. Kromé vySe uvedenych bodu pfijatych na mimotadném sjezdu se
KSCM usnesla také na piijeti metodologického odkazu marxistické dialektiky a
shodné snim pozadovala marxismus jako otevieny systém spoluprace
s nemarxistickou levici; odmitla veskeré teze, jez z ni pred listopadem 1989 ucinily
nedemokratické seskupeni, dogmatismus; definovala vlastni identitu ve snaze
vytvofit demokratickou socidlni a spravedlivou spole¢nost v socidln€ pravnim staté.
Jiti Svoboda jako reformator ve shodé s demokratickym socialistickym proudem
usiloval o transformaci KSCM jako dullezité dobie organizované levice piijatelné
SirSim spektrem Ceské spoleCnosti. SnaZil se zachranit demokratické a progresivni
ohledy komunistické tradice a svrzeni svétového komunismu ve prospéch oznaceni
demokratického socialismu nebo radikalni levice. Svoboda a jeho stoupenci se
nejdiive rozhodli zménit jméno KSCM na Stranu demokratického socialismu, jenze

delegati sjezdu toto nahrazeni odmitli a schvalili jen demokraticko — socialisticky

témata: od boje proti Spojenym statim americkym (USA) a Severoatlantické aliance (NATO),
Evropské unii (EU), pfes hrozby sudetskych Némct ad. Drda, A., Dudek, P. Kdo ve stinu ¢ekd na
moc. 2006, s. 83 — 116.

%' Pieja, P. Stranicky systém Ceské republiky. 2005, s. 99-100.; Mares, M. Reformists versus
Dogmatists. In: Trajectories of the Left. 2005, s. 131 — 132.

% Hanley, S., Journal of Communist Studies and Transition Politics, s. 100 — 101.
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program.® V pribehu let 1991 — 1992 se v KSCM odehraly riizné frakéni spory od
mladych po konzervativni komunisty vCetné neostalinistd a Marxisti — leninista.
Frakce Demokraticka levice pozadala o vnitrostranické referendum, pfi némz si roku
1992 odhlasovalo bezmala 76 % &lenti zachovani oznaGeni komunistické strany.**

Na druhém prosincovém sjezdu roku 1992 byl piijat Kladensky program,
ktery stranické shromazdéni v Prostéjové nasledujiciho roku odsouhlasilo. Strana
povazovala za vychodisko reinterpretaci Olomouckého programu z roku 1990 spis
nez definitivni prohlaSeni postkomunistické orientace. Byl vnimdn jako
neokomunisticky a strana jako moderni namisto demokratické. Uvniti KSCM se
nachdzely stdle silné tendence komunistické ideologie 70. a 80. let 20. stoleti.
Program vystihoval napadngjsi sméfovani KSCM k socialismu, coz ocenila
konzervativngj$i ¢ast Clenské zakladny. Profil komunistické strany byl nyni
srozumitelngj§i a orientoval se k rostouci komunistické identits.” Program dale
oznacil C¢tyfi mySlenkové proudy piitomné ve strané: fradicionalisticky, ktery
poukazoval na predlistopadovou Komunistickou stranu Ceskoslovenska,® socidiné
demokraticky byl sdruzovan s platformou Strany demokratické levice (SDL) uvnitf

KSCM, Samospravny Klub komunistii orientovany na myslenkové zdroje piisobeni

% Fiala, P., Holzer, J. (eds.). Komunismus v Ceské republice. 1999, s. 153 — 154 (viz 3. kapitola).; M.
Grebeniéek, Z. Klanica. Pieja, P. Stranicky systém Ceské republiky. 2003, s. 101.; Hanley, S., Journal
of Communist Studies and Transition Politics, s. 100.

% Demokratick levice se vytvofila jako reformni skupina v KSCM na jafe 1991 a méla v imyslu
pokus o podstatnéjs$i zmény uvniti strany vcetné jejiho nazvu. Tento stiet byl zavrSen v zafi, kdy se
Vv z&véru téhoz roku mélo hlasovat o nazvu strany. Malé uskupeni nespokojené s pomalymi reformami
se na konci roku 1992 oddélilo od KSCM a vytvotilo Demokratickou stranu prace. Pieja, P. Stranicky
systém Ceské republiky. 2003, s. 101.; Mare§, M. Reformists versus Dogmatists. In: Trajectories of
the Left. 2005, s. 131 — 132.; Kubat, M. — Postkomunismus a demokracie. 2003, s. 92.; Hanley, S.,
Journal of Communist Studies and Transition Politics, s. 100 — 101.

% Vétsina tradicionalistd, stoupenci marxismu — leninismu (tyto dva prvni proudy staly myslenkové
blize) vystoupila proti mensiné neokomunistii a modernizatora usilujicich o ,,novou demokratickou
levici“. Gjuricova, A., Kopecek, M. Kapitoly z dé€jin ¢eské demokracie po roce 1989. 2008, s. 104 —
105; Handl, V. The Development and the Prospects of the Czech Left — the Role of the Communist
Party. 2005, s. 5.

% Tento proud predstavoval postarsi ¢leny nizsi a privilegované vrstvy pred 17. 11. 1989. Dv& tietiny
ve stran¢ pusobily pres 40 let, prevazna Cast nedbala teorie ani praktickych hledisek a chovala se
podle tradi¢niho Uzu marxisticko-leninské ideologie (princip tfidniho boje, antikapitalisticka a
antiimperialisticka solidarita). AvSak vyhledavala klasické rysy minulosti (oddanost k Rusku,
inklinovani vice k Cing, KSC, odmitani Zapadu) a symboly (nézev strany, vazba k Marxovi, Leninovi,
atp.). Komunisté chtéli zachranit a udrzet tyto hodnoty, bez nichz by se po 1989 neobesli. Gjuri¢ova,
A., Kopecek, M. Kapitoly z dé&jin ¢eské demokracie po roce 1989. 2008, s. 105.
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strany, a Demokratické forum komunisti.”’ Vyraznéj$i zmény v programatice na
tomto sjezdu komunisticky subjekt neschvalil, avSak Jiti Svoboda poté, co byl
napaden antikomunistickym extrémistou, obh4jil svoji pozici v cele strany
vV nesmirn¢ vypjaté atmosféfe a podpofil socidlné demokraticky proud
komunistického subjektu, ktery se ovSem zahy setkal s rozhodnym vnitrostranickym
nesouhlasem. Presto, Zze program komunisti a socialnich demokratii se shodoval ze
70 — 80 % Vv porovnani programovych stanovisek pred listopadem 1989, jelikoz doslo
ke znatelnému ideovému pokroku smérem k socialistickym subjektim zapadni
Evropy. Konzervativni uskupeni zevnitf odsoudilo zisadni obrat smérem
k dekomunizaci strany. Slo tedy o konec zapo¢até socialnédemokratické, respektive
eurokomunistické levicové linie a odklon od nového pojeti levice.”® V lednu 1993
hlavni exponenti piedlistopadové KSC utvoiili Prosocialistickou platformu. Na
tomto zéklad¢ pozadovali navrat k pivodnimu rezimu a spustili tak vnitrostranickou
krizi. Svoboda nasledné reagoval tim, Ze chtél zesilit reformni boj uvnitt strany
prostiednictvim rychlého pfijeti jednoznacné postkomunistické orientace, eliminace
prosocialistickych piedstaviteld ze strany a zmény nazvu KSCM, a tak nakonec
svolal dalsi kongres.99

Koneény ideovy stet, vV némz se mélo rozhodnout o nazvu a identité KSCM
se odehral na tfetim ¢ervnovém sjezdu Komunistické strany Cech a Moravy v roce
1993. Jedna tietina kongresu KSCM zt&lesnila jasné vitézstvi pro neokomunistickou
frakcei a koncepci komunistické formace. Byla odmitnuta mySlenka zmény oznaceni a
neokomunisticky kandidat, Miroslav Grebenicek, zvolen novym piedsedou.
Grémium subjektu obsadili zastdnci politiky, kterd se snaZila navdzat na
komunistickou tradici a minulost.'® Mimoto stranické shroméazdéni vyslovné

potvrdilo, Ze odsouhlasenim modifikovanych stanov KSCM mély byt ukonéeny

%7 27. listopadu 1989 se od KSC odstépilo Demokratické forum komunistii (DFK), které zavrhlo
politiku tehdejsiho stranického vedeni. Cast DFK se pfeménila na Ceskoslovenské demokratické
forum (CSDF), které sice kandidovalo v gervnovych volbach 1990, ale ve viech komorach nedosahlo
ani 0.5 % hlasti. Zbylé DFK setrvalo jako soucast KSC. Pseja, P. Stranicky systém Ceské republiky.
2003, s. 99 — 103.

% Gjuridova, A., Kopecek, M. Kapitoly z d&jin Seské demokracie po roce 1989. 2008, s. 105.

% Hanley, S., Journal of Communist Studies and Transition Politics, s. 100 — 101.

190 Napt. konzervativni komunista Z. Klanica. J. Svoboda jiz nekandidoval a nechtél zdstat ani
stranikem nereformované KSCM. Jako fadovy ¢&len tedy vstoupil do socialnd demokratické strany.
P3eja, P. Stranicky systém Ceské republiky. 2005, s. 185.; Mares, M. Reformists versus Dogmatists.
In: Trajectories of the Left. 2005, s. 132 — 133.
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vesker¢ aktivity proreformnich skupin uvnitt komunistické strany. Grebenicek a dalsi
neokomunisté odhlasovali vylouceni Prosocialistické platformy a zrusili forméalni roli
platforem obecnég, aby se menSinovym ndzorovym uskupenim nedafilo ovliviiovat
komunisticky hlavni proud. Tato skute¢nost zpisobila odchod stoupencti odlisnych
stanovisek usilujicich o razantni zmény v komunistické formaci, kteti usoudili, ze
KSCM promarnila jedine¢nou $anci na vlastni pfeménu v moderni pluralitni
levicovou stranu.

Jist¢ se najde celd fada pricin, pro¢ Svoboda selhal, doslo k triumfalnimu
vitézstvi neokomunist, ale zde miizeme nabidnout hlavni tfi. Vzhledem k tomu, ze
doslo k rozsahlé decentralizaci a demokratizaci stranickych struktur, ziskaly okresni
organizace podstatnou autonomii a stranické ustfedi nebylo schopné uskutecnit
radikalni reorganizaci shora. Prvni polistopadovy predseda KSCM podcenil
dulezitost ideologie a identity ptislusnikd ke komunistickému subjektu, jelikoz tvrdil,
ze tadovi komunisti¢ti ¢lenové jsou sluSni a charakterni a jejich imysl, pro¢ se
pridali ke strané, sledoval vetfejny zdjem. Zavérem Svoboda oslabil sebe a pozici
demokratickych socialistli, jelikoz se snazil o rychlé dofeSeni zéasadnich

problematickych otdzek kolem stranického nazvu '

Je zvlaStni, Ze prave
problematika komunistického oznaceni strany vyvolala mezi zastupci obou hlavnich
taborl — tzn. demokraticko — socialistického a neokomunistického — takové emoce. O
to vice, kdyz se mezi sebou shodli na n€kolika zdsadnich otazkach demokratizace po
roce 1989, volném trhu, druhu stranického voli¢stva v podobé téch, kteti ze
spolecenskoekonomické transformace piili§ nevytéZzili, nebo na potiebé odmitnuti
neostalinismu. Demokrati¢ti socialisté zkratka vnimali piivodni ndzev jako bfimé,
které subjektu Skodi. Ob¢ nazorova uskupeni pohliZeli na tuto problematiku rozdilné
na zédklad€ odliSného zhodnoceni stranické minulosti (omezend a nejasnéd kritika

vlady jedné strany), a tudiz neokomunisticky a demokraticko — socialisticky proud

mély vumyslu vyuzit jiné strategie do budoucna. Neokomunist¢ Svobodovu

101 Jednalo se napiiklad o seskupeni kolem J. Mecla, které zalozilo Stranu demokratické levice, &i

skupinu poslancii pod vedenim J. Ortmana kolem Levého bloku (LB), kterd zakladala politickou
stranu se stejnym oznacenim — Strana levého bloku. Vypjaté vztahy mezi KSCM a Stranou
demokratické levice i Levym blokem vyvrcholily 31. kvétna 1994 zanikem Levého bloku jako byvalé
koalice. Pseja, P. Stranicky systém Ceské republiky. 2005, s. 102 — 108.; Gjuri¢ova, A., Kopedek, M.
Kapitoly z d&jin Ceské demokracie po roce 1989. 2008, s. 99.; Mare§, M. Reformists versus
Dogmatists. In: Trajectories of the Left. 2005, s. 133.
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koncepci demokratického socialismu nechtéli akceptovat z né¢kolika divodi. Podle
nich byl tento koncept socialn¢ demokratického programu provazany s principy
kapitalismu, zatimco oni usilovali o systémovou alternativu, kterd méla zachovat
smysl existence komunistické formace a stranickou identitu, jejiz udrzeni povazovali
neokomunisté za zasadni symbol. Zaroveii zména nazvu KSCM na né zaptisobila
nedemokraticky a nebezpecné, jelikoz vile Svobodova planu piichazela shora a
nedostavalo se ji podpory od vétSiny uvniti strany skrze nové demokratické vnitini
mechanismy. Neokomunist¢é dokonce nevéfili ve vytvofeni spole¢ného
zivotaschopného projektu levicovych subjekti s Ceskou stranou socidlné
demokratickou (CSSD), ponévadz se z jejich pohledu nedala piehlédnout ideova a
programova rozdilnost, a navic CSSD jiz obsadila prostor od stiedu doleva. KSCM
se tedy rozhodla zistat vérna volicim, u nichz si jiz podporu béhem let ziskala, a
snazila se nadale oslovovat voli¢e socialni demokracie, coz se ji podatilo zejména ve
druhé polovingé 90. let 20. stoleti. Stoupenci tohoto seskupeni nejen, ze pfijali
neokomunistickou orientaci subjektu, byli si tim i védomi toho, ze za to budou muset
nést politické nasledky. Komunisticka strana Cech a Moravy stala vice ¢ méné v
izolaci vii¢i ostatnim stranam a skupinam, v ¢emzZ ji napomohlo vyvaZzeni lokalnich
aktivit a vliv na mistni Grovni. Pfesto jeden z hlavnich myslenkovych pfedstaviteli
tohoto proudu, Miloslav Ransdorf, mj. napsal, Ze by se strana neméla obavat
nekolikaleté odloucenosti a pfedevS§im by méla branit prava za pracujici lid a nebat se

Jit proti proudu.lO2

102 Hanley, S., Journal of Communist Studies and Transition Politics, s. 102 — 104.
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4.2 Obdobi stabilizace a ristu KSCM (1994 — 2004)

V nasledujicich letech se KSCM prezentovala jako jednolity politicky
subjekt, ktery se soustiedil na upeviiovani svych mocenskych pozic v systému
éeskych stran. Strach a nespokojenost Vv Clenské zakladné Vyvolévala myélenka nahlé
konzervativnim celospoledenskym kontextem a samoziejmé vysoky vék. KSCM
schazela odvaha k oteviené nadstranické debaté o transformaci, sebekritické uvaze,
vidéla vtomto postupu hrozbu komunistické celistvosti.’® Na &tvrtém sjezdu
v Liberci v prosinci 1995 komunisticky subjekt prosadil silngjsi zaméfeni strany ke
spoleenské transformaci smérem k socialismu. Pocateéni vystup pochazel
z Kladenského programu, ktery doplnil zdméry ,,nového* socialismu zaloZzené¢ho na
ponauceni se z minulosti, stranického ustrnuti nebo neuspéchu. Taktéz mél v umyslu
pokro¢it od socialistického az ke komunistickému vyvoji.***

Nejdiive komunisticky subjekt uptednostiioval stranické vazby vzajemné
konkurujici povahy, aZ po jisté dobé se KSCM a Ceska strana socidlné demokratické
na sebe obratily S navrhem oboustranné spoluprace. Ackoli se socidlni demokracie
oficialné distancovala od vladni spoluprace s komunistickou stranou prostfednictvim
Bohuminského usneseni z roku 1995, nasledujici rok s nimi jednala v parlamentu.
Shodli se napf. po finan¢ni ¢i mocenské strance, co jednotlivym stranam
Vv legislativnim procesu vyhovovalo. Milo§ Zeman dokonce radé&ji podpofil
komunistické nez stiedopravé kandidaty v senatnich volbach roku 1996. KSCM
podporovala na oplatku socidlné demokratické uchazece o funkci senatora
Parlamentu Ceské republiky (PCR). Podobna téelova spojeni obou levicovych stran

pokradovala i za predsedy Vladimira Spidly. 105

193 Gjuricova, A., Kopeéek, M. Kapitoly z d&jin Geské demokracie po roce 1989. 2008, s. 93 — 95.

104 Fiala, P., Holzer, J. (eds.). Komunismus v Ceské republice. 1999, s. 127 — 138.

195 po revoluci 1989 pouZivany nazev strany Ceskoslovenské socialni demokracie byl na sjezdu roku
1993 pozménén na Ceskou stranu socialné demokratickou. P3eja, P. Stranicky systém Ceské
republiky. 2005, s. 95 — 99. Komunisté dosli k doté doby nevidanému trumfu se ziskem 18.5 % hlast
(volby do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky 2002 — viz nize). Predeviim vsak
KSCM poprvé po revoluci ziskala vysokou ustavni pozici mistoptedsedy Poslanecké snémovny v CR.
Paradoxné s odporem pohliZzela socialni demokracie na Obc¢anskou demokratickou stranu, nikoli na
komunisty. KSCM byla atakovéna &asti socialng demokratické nazorové skupiny, ktera s touto tzv.
extremistickou stranou nechtéla mit nic spoleéného, ale spoluprace neptestavala. Drda, A., Dudek, P.
Kdo ve stinu ¢eka na moc. 2006, s. 104.; Mare$, M. Reformists versus Dogmatists. In: Trajectories of
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V letech 1993 — 1999 se KSCM vnitiné stabilizovala a jeji vedeni bylo plné
podporované cleny i1 voli¢i. Komunisté si udrzeli relativné silné pozice na lokalni
politické trovni ve dvou volbach 1994 a 1998 a zajistili si téz fadu predstavitelii
v Senatu PCR zlet 1996 a 1998. Komunistickd strana zaznamenala i pomé&rmné
uspesné volebni klani do regionélnich zastupitelstvi v roce 2000 mj. diky nizké tcasti
volict. Rostouci levicovy proud v Ceském vetejném minéni zietelny od poloviny 90.
let napomohl komunistickému subjektu ve volbach na ndrodni urovni. V Sirsi
politické strategii KSCM uéinila pokroky. Po celd 90. 1éta 20. stoleti usilovala o
participaci ve vladni koalici bud’ ve stfedolevé koali¢ni alianci, nebo velké koalici
vSech vyznaénych politickych formaci podobné vladé narodniho porozuméni v dobé
1989 — 1990. Kongres KSCM hovoiil o §iroké levicové nebo protipravicové koalici.
Na konci 90. let n&ktefi z vedeni KSCM, jako napf. Vojtéch Filip, obhajovali
vSech stran parlamentu s minimem spole¢ného programu. Na mistni a narodni Grovni
politicka uskupeni a prezident republiky stale pohlizeli na komunisticky subjekt jako
na extremistickou skupinu, kterd by neméla byt tolerovana za koali¢niho partnera.
CSSD jako hlavni levicova politicka sila a vitéz voleb roku 1998 znovu odmitla
jakoukoli spolupraci s KSCM, spise preferovala pragmatickou kooperaci po
bezvychodném volebnim vysledku z let 1996 a 1998. Kvuli finan¢nimu skandélu
sttedopravy kabinet vedeny Obcanskou demokratickou stranou, Obcanskou
demokratickou alianci a Kfestanskou demokratickou stranou — Ceskou stranou
lidovou skonc¢il své roéni angazma v prosinci 1997 a nahradila ji z&asti politicka a
ufednickéd vlada Josefa ToSovského. V €ervnu 1998 si po snémovnich volbach obé
strany vymeénily role, socidlni demokracie a obCansti demokraté uzaviely opozi¢ni
smlouvu. Tato oficialné nazvana Smlouva o vytvofeni stabilniho politického
prostfedi nevznikla nahodou, stala se disledkem stranické konstelace po volbach
roku 1996 bez vétSinového stfedopravého vladniho zastoupeni. ODS se tehdy
zavazala, ze bude tolerovat vitézny vladni kabinet socialni demokracie s nékolika
podminkami — napt. korekce ustavnich procedur, aby nedochdzelo ke kolizi

pravomoci mezi obéma velkymi stranami a prezidentem CR. ODS méla ziskat

the Left. 2005, s. 133.; Handl, V. The Development and the Prospects of the Czech Left — the Role of
the Communist Party. 2005, s. 2 — 9.
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zdsadni kontrolni pozice vPS PCR, mélo dojit ke zméné volebniho zikona ve
prospéch velkych politickych subjektd apod. Timto planem si CSSD zavazala
obCanské demokraty, aby nevyvolavali hlasovani o diivéfe socialnédemokratické
vlady. Opozi¢ni smlouva cesky systém destabilizovala, doSlo ke ztraté divéry
v politickou opozici, narustala nespokojenost s vladou MiloSe Zemana, kterou
doprovazelo obdobi petic a vyzev proti tehdejSimu stranickopolitickému poradku.
Odpor proti smluvni opozici zacal vrcholit a slabnout na ptelomu 2000 a 2001,
pfi¢emz na jafe 2001 se vlady ujal Vladimir Spidla spolu se Ctyikoalici. Otézka
moznad zni, kdo byl opravdovy vitéz opozi¢ni smlouvy, kterd ze stran jejim
prostfednictvim ziskala vice vlivnych funkci nejen v polostatnich podnicich, jestli se
ODS mohla timto paktem dostatecné realizovat, ackoli nestala ve vladé. Podstatnym
faktem vsSak zGstava ztrata pul milionu voli¢l ztdbora socidlni a obcCanské
demokracie a naopak zasadni ndrlst devatenactiprocentni podpory Komunistické
strany Cech a Moravy jako jediné hodnovérmné opoziéni skupiny.106

Mezi lety 1998 — 1999 na pozadi ekonomické stagnace, vzrustajici vefejné
deziluze s mensinovym socialnédemokratickym kabinetem a stfedovou stranou
byvalé koalice, KSCM zazila rychly narist obliby a pfedb&hla i CSSD a ODS. Jeji
popularita se zvysila z 10 % roku 1998 o rok pozdé¢ji na 23 % potencialnich voli¢a.
Komunistickd podpora poklesla roku 2000 zpét na rozhrani 15 — 20 %. K témto
posuniim ve vefejném minéni doSlo, anizZ by komunisticky subjekt piijal zasadni
politické kroky, mize to byt ovlivnéno nékolika faktory. Podpora voli¢l a jejich
protestnich hlasti piesla z prostoru extrémné pravicové SPR — RSC pravé na
komunistickou stranu. Dale mnoho stoupencii socialni demokracie se zklamalo
stylem politiky opozi¢ni smlouvy s ODS. V souvislosti s t¢mito udalostmi nékteii
&esti volici piistupovali ke KSCM jako k normalni politické formaci, jejiz podpora
neni zanedbatelnd, tudiZ by se ji nemélo branit od vstupu do vlady. Tak prudky
nartst podpory pro KSCM byl natolik neotekavany, Ze znemoznil rozvoj a realizaci

, . . oy 107
zasadnich rozhodnuti uvnitf strany. 0

18 tyikoalici tvofila Kiestanskd demokratickd unie — Ceskd strana lidova, Unie svobody,
Demokratickd unie a Obcanskd demokratickd aliance. Pecinka, B. Co pfinesla Opozi¢ni smlouva?
2008. http://eportal.parlamentnilisty.cz/Articles/1629-co-prinesla-opozicni-smlouva-.aspx [cit. 2011-
05-20].; Hanley, S., Journal of Communist Studies and Transition Politics, s. 109 — 112.

Y97 Hanley, S., Journal of Communist Studies and Transition Politics, s. 109 — 111.
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Pokusy o reformu Komunistické strany Cech a Moravy skoné¢ily na patém
sjezdu v prosinci 1999 ve Zdaru nad Sazavou. Vnitrostranické rozpory byly
pfekonané, a tfebaze se jimi strana oslabila, ve skute¢nosti se timto procesem zcela
ocistila a zbavila opozi¢niho usili socialng demokratizovat tuto politickou formaci.'®®
Misto toho reagovala upusténim od konzervativni tendence a snahou modernizovat
se a zaujmout nespokojené voliCe CSSD. Paty kongres neznamenal pifehodnoceni
strategie KSCM, piijata rozhodnuti témé nepoditala se zvy$enou popularitou strany.
Bylo nastinéno spiSe schéma izolované, avSak konsolidované strany v nékterém
subjektu pfesvédCovani, at si udrzuji vazby s komunisticky orientovanymi
uskupenimi a mistnimi nepolitickymi asociacemi. Navzdory odsouhlasené zmince
opozice kapitalismu doslo k mirnému zmeékceni jazyka a rozhodnuti obecné
obsahovala par evidentnich posuntl v otazce piistupovych jednani Ceské republiky
do evropskych struktur v porovnani s t€émi z roku 1995. Nicméné stranické vedeni
zustalo do zna¢né miry stejné. Tehdejsi predseda Grebenicek zvitézil nad svym
nejvétsim stranickym rivalem, konzervativnéjSim Vaclavem Exnerem, tehdejSim
mistopfedsedou KSCM.M® Paradoxné zvySena oblibenost strany na néjaky cas
pozastavila plany vedeni komunistického subjektu k jistému stupni vetejného
stranického pteskupeni, ktery poprvé navrhl Grebeni¢ek na programové konferenci
KSCM zkraje roku 1999. Ve svém projevu zhodnotil, ze KSCM byla takticky
umisténa, aby pieSla zobranné faze, béhem niz se zkonsolidovala jako znovu
vytvofend, ale pfesto jasné komunistickd skupina k nové etapé, v niZ by se mohla
pokusit vyhrat volby a podilet se na moci, aby se adaptovala ve stranu jako soucast
vladni koalice na ndrodni trovni v nasledujicich deseti letech. Toto prohlaSeni bylo
konfrontovano s vefejnymi utoky malého, ale zvucného neostalinistick¢ho kiidla,
prvni podobné kritiky od roku 1993.**

Na zacatku roku 2000 bylo pii volebni kampani vyskrtnuto z kandidatky

nékolik prazskych stranik(, ktefi v porovnani svedenim KSCM pochazeli

198 p3eja, P. Stranicky systém Ceské republiky. 2005, s. 108 — 109.

199 Nespokojenost s CSSD jako aktéra pochybné opozi¢ni smlouvy. Handl, V. The Development and
the Prospects of the Czech Left — the Role of the Communist Party. 2005, s. 3.

10 Hanley, S., Journal of Communist Studies and Transition Politics, s. 111 — 112.

M Tamtéz, s. 112.
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Z neostalinistického tabora, a jejich neschopnost vychazela napt. z nedostatku
reformnich navrht, snimiz komunisté piisli jiz pired deseti lety. Vedouci
predstavitel¢ strany méli tedy zaminku k odstranéni a vylou€eni této frakce
neostalinistli, aby zapusobili pro volice pfijatelnéji a atraktivnéji. Jakmile
komunisticky subjekt ziskal v parlamentnich volbach 2002 18.5 % hlast, za coz
dostal od statu do t€¢ doby nejvyssi volebni pispevek, potvrdil stavajici konzervativni
proud i oslabeni moderniho uskupeni na Sestém sjezdu 2004 v Ceskych
Budg¢jovicich, kde se taktéz rozhodlo o vypracovani socialistické vize. Volby do
Evropského parlamentu (EP) roku 2004 pro Komunistickou stranu Cech a Moravy
znamenaly dalSi rist. Z vysoké volebni neucasti témét 72 % mohla opét nejvice
vytézit pravé KSCM jako druha nejsilngjsi za Ob&anskou demokratickou stranou se

112 py v x ; y ‘2 <
Piesto vSak KSCM vnimala, Ze by se zménam nem¢la

ziskem ptes 20 % hlast.
dale vyhybat, vzhledem k demografickym diivodim a vyvoji globalizace, respektive
evropeizace. Reformni kiidlo usilovalo o to, aby se po tomto konsolida¢nim obdobi
strana vratila ke druhé transformacni etap&.'’® Konzervativni skupina v KSCM
nechtéla pfipustit pfeménu, piesto musela jednat pragmaticky, aby se na ni
nepohliZelo jako na radikélni subjekt. V zafi roku 2005 Miroslava Grebenicka, ktery

v &ele strany pisobil dvanact let, nahradil Vojtéch Filip.***

12 Handl, V. The Development and the Prospects of the Czech Left — the Role of the Communist
Party. 2005, s. 6.; Volby do EP 2004 - http://www.volby.cz/pls/ep2004/ep11?xjazyk=CZ [cit. 2010-
07-23].

13 Nizsi nez predpokladany volebni vysledek ve volbach do zastupitelstev kraja (19.68 % hlasti — 0
1.5 % méng) Castecne zpusobil, Ze nebyla ani ptizvana do koalice v Zadném krajském zastupitelstvu.
Volby do zastupitelstev krajii 2004 —

http://www.volby.cz/pls/kz2004/kz62?xjazyk=CZ &xdatum=20041105 [cit. 2010-07-23].

1% Gjuricova, A., Kopetek, M. Kapitoly z d&jin Geské demokracie po roce 1989. 2008, s. 94.; Handl,
V. The Development and the Prospects of the Czech Left — the Role of the Communist Party. 2005, s.
7.
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5. Struktura KSCM

I. sjezd KSCM piijal na podzim roku 1990 Organizaéni fad, ktery se stal
prvotinou mezi komunistickymi pfedpisy. V tomto dokumentu nejsou striktné
popsané paragrafy jako v nésledujicich Stanovach, coz je déno jejich vzdjemnym
sdruzovanim do spoleénych celkii a rovnéz nedostatecnou propracovanosti. Pfi
srovnani standardnich stanov a Organiza¢niho potddku komunistické strany lze uvést
nékolik rozdilt. Jedna se naptiklad o cyklus kondni sjezdu — v piivodnim textu je
zaznamenana perioda 1 az 2 let, ve Stanovach se vSak pise o 4 letech. Zatimco
Vv soucasné dobé vykondva podobnou funkci efektivnéjsi rozhod¢i komise. Diivéjsi
stranickd ustanoveni obsahovala dohadovaci komisi, jejiz pouhd skupina ¢lent,
nikoli jednotlivci, mohla oponovat vétsinovému postoji.**®

Prostfednictvim stanov strany lze posuzovat vnitini organizaci Komunistické
strany Cech a Moravy. Jako elementarni dokument povazujeme seznam pravidel
prijaty na III. sjezdu komunistické strany v ¢ervnu 1993, ktery se schvaloval v témét

totozné verzi na dal§im spole¢ném shromazdéni béhem prosince 19951

Nésledujici
pfepracovani systémovych pravidel, kterd ovSem neméla radikalni vliv na
komunistickou soustavu a charakter tehdejSich stanov z roku 1993, bylo u¢inéno na

V. sjezdu strany v prosinci roku 1999.*

Doslo hlavné k ustaveni krajskych rad jako
ctvrtého stupné v komunistické organizacni struktufe ¢ v€lenéni institutu
vnitrostranickych voleb s cilem ur€it, ktefi kandidati budou umisténi na listinu do
zastupitelskych sborii. Zavedenim principu téchto kandidatnich listin se KSCM
zapojila mezi ostatni politické skupiny. '8

Dale se zvysily kompetence Ustiedniho vyboru (UV), ktery se od té doby

vyslovoval k navrhovanym predsedim okresnich vybord, krajskych rad, popf.

15 0 rozhod&im Fizeni viz nize. Na dalsi nuanci poukazuje Organizatni ¥ad, ktery zdirazioval
sou¢innost KSCM s levicové zaméfenymi détskymi, mladeznickymi spolky. Zatimco soucasna
organiza¢ni pravidla takové nastaveni postradaji.

Stanovy KSCM - http://www.kscm.cz/index.asp?thema=2680&category= [cit. 2010-07-23].; Fiala, P.,
Holzer, J. (eds.). Komunismus v Ceské republice. 1999, 171 —177.

18 Oficialng se hovoii o stanovach z roku 1995. Fiala, P., Holzer, J. (eds.). Komunismus v Ceské
republice. 1999, 171 — 177.

17 Avsak podstatngjsi zmény piedpisti se odekavaly na V. sjezdu roku 2004. Tamtéz.

18 Nebo se preformulovaly nepfesnosti a provedly okrajové tipravy. Tamtéz.
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k pfedsedim a mistopiedsedim parlamentnich klubi.M® Tyto dil¢i zmény nemély
zasadni vliv na komunistické stanovy, avsSak patfi k t€m nejdetailnéji sepsanym ve

srovnani s dalsimi politickymi formacemi.'?

5.1 Struc¢ny popis stanov

Komunisticka strana Cech a Moravy Stanovy déli do deseti oddild, pfi¢emz
kazdy znich je déle strukturovan do paragrafi s Cisly, ddle se skladd z bodi
¢lenénych podle abecedniho poradku. Jednotlivé oddily sestavaji: (A) Nazev, izemni
puisobnost a sidlo KSCM, (B) Programovy a charakter strany, (C) Clenstvi v KSCM,
(D) Zakladni prava a povinnosti ¢lena KSCM, (E) Vytvafeni a Cinnost organt
KSCM, (F) Vnitiné organiza¢ni jednotky (struktura) KSCM, (G) Jednani jménem
KSCM, (H) Zasady hospodateni KSCM, (I) KSCM v pluralitnim politickém
systému, (J) Zavére¢na ustanoveni.*”* Timto pe¢livym rozélenénim stanov poukazuje
komunisticka strana na maximalni snahu organizace po vSech strankach ¢innosti
politického subjektu. Neékteré vySe zminéné oddily by pfipadné mohly byt
sjednoceny do jednotné skupiny.'?? Stanovy se presto celkové piijimaji za hodnotng
upraveny a vyznamny soubor predpisti.

Sepsani prvniho oddilu je dano povinnosti ze zdkona, zde se tedy
komunistickd formace shoduje s jinymi politickymi uskupenimi. O druhé ¢asti lze
tvrdit pfiblizné to samé, aZ na jistou vyhradu, pokud vynechdme komunisticky
programovy zamér socialismu, nalezneme zde jednak prohlaSeni o snaze

Komunistické strany Cech a Moravy byt masovou'?® politickou stranou, a jednak

19 Tamtéz.

120 K ubat, M. Postkomunismus a demokracie. 2003, s. 94 — 95.

121 Stanovy KSCM - http://www.kscm.cz/index.asp?thema=2680&category= [cit 2010-07-23].

122 Napriklad tieti, tvrty popiipadé paty a Sesty oddil. Fiala, P., Holzer, J. (eds.). Komunismus
v Ceské republice. 1999, s. 172.

128 \/ 50. letech 20. stoleti politolog M. Duverger analyzoval vznik a vyvoj politickych stran, kladl
daraz na jejich organizacni strukturu a rozliSoval mezi ,elitnimi* a ,,masovymi* subjekty. Politika se
stala plisobiStém nejen pro privilegované, dokonce vSak zacali participovat stiedni a nizsi socialni
skupiny, coz piedurcilo pocatky celostatné organizovanych politickych formaci. Navic vznikaly strany
zdola, které artikulovaly a politizovaly potfeby a zajmy t€ch méné privilegovanych, s ¢imz souvisela
masovost a usili zavést v§eobecné volebni pravo, u€astnit se rozhodovani v institucich statu. Masové
formace se vyvijely jako centralizované, disciplinované, ideologické a agresivnéjsi K politické
soustavé. Cili zprvu byl tento typ strany (socialistické) logicky spojovan s radikalnim az
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fungovat na bazi autonomnich principt. Toto usili u jinych stran a hnuti v CR
nalézadme jen mimofadng.***

Treti bod charakterizuje podminky vzniku a zaniku Cclenstvi, za jakych
okolnosti ho 1ze nabyt, jaké organy jej fesi, v€etné velice detailniho popisu lhit pro
odvolani, coZ je pozitivni znak. Nicméné vzhledem k minulosti KSCM zni trochu
ironicky paragraf 6 o neslucitelnosti propagace hnuti k potlacovani prav a svobod
ob&ana nebo &innosti v rozporu s Listinou zakladnich prav a svobod.'®

Ctvrty oddil se vénuje souboru prav a povinnosti ¢lena KSCM co do typu
aktivniho a pasivniho prava, respektive je komunistickému ptedstaviteli umoznéno
na jednanich téles komunistické¢ formace kritizovat libovolného ¢lena nebo organ
KSCM. '

Ctrnact paragrafi obsazenych v patém tGseku stanov Komunistické strany
Cech a Moravy pojednava o tom, za jakych podminek se vytvateji stranické organy a
charakter jejich fungovani. Vedle diirazu na ptivod viech rozhodnuti v KSCM z ville
¢lend, zahrnuje tento oddil mj. institut vnitrostranického referenda, coz je zvlastnost,
ktera se u jinych uskupeni stranickopolitického systému CR neobjevuje.127 Poskytuje
¢lenim strany oprévnéni, 0 jakém problému budou spolecné rozhodovat. Toto

vvvvvv

principu KSC znaény krok vpied. Piesto je viak vertikalni princip uspofadani vice

nez zetelny.'?®

antisystémovym postavenim. Klima, M. Volby a politické strany v modernich demokraciich. 1998
(viz 1. kapitola — Stranické teorie a typy stran).

124 Stanovy KSCM, oddil 11, § 4, http://www.kscm.cz/index.asp?thema=2680&category= [cit. 2010-
07-23].

125 yiz Stanovy KSCM, oddil III., §6 http://www.kscm.cz/index.asp?thema=2680&category= [cit.
2010-07-23].

126 Zajimava &ast stoji v paragrafu 22, kde ma predstavitel strany mj. ziskavat pro program KSCM
dalsi stoupence, prohlubovat své politické znalosti, vefejné rozsifovat levicové myslenky, vysvétlovat
politiku komunistické strany pfimo mezi obcCany, kooperovat slevicovym hnutim a usilovat o
demokracii a socialni spravedlnost. Stanovy KSCM, oddil IV., &ast A, §16 a &ast B, §22
http://www.kscm.cz/index.asp?thema=2680&category= [cit 2010-07-23].

7 Stanovy KSCM, oddil V., § 25 - http://www.kscm.cz/index.asp?thema=2680&category= [C|t
2010-07-23],; Stanovy KSCM, oddil V., § 35
http://www.kscm.cz/index.asp?thema=2680&category=
http://www.kscm.cz/index.asp?thema=2680&category=  [23[cit. 2010-07-23].; GjuriGova, A.,
Kopecek, M. Kapitoly z d&jin ¢eské demokracie po roce 1989. 2008, s. 103.

128 yy%e zmingny Institut byl zakotven od roku 1990 uvnité Organiza¢niho fadu KSCM. Fiala, P.,
Holzer, J. (eds.). Komunismus v Ceské republice. 1999, s. 173 — 174,
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Dalsi podnétné natfizeni spociva v tom, ze se vzdjemné neslucuje pracovni
pusobeni ve vykonnych a dozorCich organech na téze roving.’® To samé viak
nezakazuje napf. na centralni a mistni urovni zaroven, a to muze byt v rozporu
s demokratickym usnésenim uvnitf strany.

Z celého textu je nejobsahlejsi Sesty dil, zabyva se wvnitrostranickou
organizaci a jejimi povinnostmi ve vSech tfech rovinach popsanych v jednotlivych
organizace (ZO) s minimem 3 piedstaviteli,™*® jejimZ hlavnim organem je ¢lenska
schiize ZO s vedoucim piedsedou a V}'/borem.131 Predstupen celostatni urovné
pfedstavuje okresni sprava. V Cele vrcholného stranického orgénu stoji okresni
konference schazejici se kazdé dva roky. V mezidobi je fidicim orgdnem okresni
vybor (OV), ktery je ve stanovach detailn& popsan.’® Okresni organizace se mohly
seskupovat do regionalnich titvari. Az na Sestém sjezdu KSCM v roce 2004 doglo k
ukonceni procesu prechodu od tfistupniového usporadani a k vytvofeni ctvrté roviny
stranické organizace. Clenové strany mohli misto regionalnich jednotek formovat
krajské rady s vykonnymi kompetencemi.’®*® Na tstfedi komunistické strany se
svolava sjezd jednou za Ctyfi roky, to znamena delsi interval svolani nez u jinych
subjektl. Zatimco vykonny vybor plni Ulohu vykonného organu nejvysSsiho
Ustiedniho vyboru Komunistické strany Cech a Moravy (UV KSCM). UV ma

s s st s IR 134 \pooe
pomérné rozsahla opravnéni, ptislusi mu mj. vybér mistopiedsedy strany. % Mezi

129 Stoji zde, Ze ,na stejné urovni funkce &lena revizniho nebo rozhod&iho organu s funkci ve
stranickém fidicim organu“ nelze spojit. Stanovy KSCM, oddil V., § 27 —
http://www.kscm.cz/index.asp?thema=2680&category= [cit. 2010-07-23].

130 pokud neni mozné utvorit na daném mist& zakladni organizaci, nahrazuje ji a zastupuje ,,stranicka
skupina“ nebo ,,duveérnik®. Stanovy KSCM, oddil V1., &ast A, §41 —
http://www.kscm.cz/index.asp?thema=2680&category= [cit. 2010-07-23].

131 Stanovy KSCM, oddil VI, &ast A, § 42. Zakladni organizace se taktéZz mohou spojovat do
mistnich, okrskovych &i oblastnich vybori ¢&i rad. Cast A, §46 —
http://www.kscm.cz/index.asp?thema=2680&category= [cit. 2010-07-23].

132" Zajimavosti lze povaZovat nafizeni, v némz je upraveno odvolani predsedy OV (voleného
konferenci, ktera je k vyboru nadiizend) prostfednictvim dvoutfetinové vétsSiny OV, pokud se na né
obrati s timto pozadavkem alespoii jedna tietina ZO. Stanovy KSCM, oddil VI, éast B, § 52 ¢ -
http://www.kscm.cz/index.asp?thema=2680&category= [cit. 2010-07-23].

133 KSCM (spolu s CSSD) fungovala v 90. letech na tiistupiiové organizaéni spravé az do VI. sjezdu
komunistické strany, ktery ptijal nové stanovy, kde se upravovala uzemni piekryvani regionalni
rovng s Vy$§im tzemné spravnim celkem (VUSC) ziizenymi od 1. ledna 2000. Obsahové materialy
VL. sjezdu KSCM, http://www.kscm.cz/article.asp?thema=2859&item=24140&category= [cit. 2010-
07-23].; Fiala, P., Holzer, J. (eds.). Komunismus v Ceské republice. 1999, s. 175.

3% Coz nepovazujeme za b&zné — u odlignych stran volbu mistopfedsedii méa v pravomoci vrcholny
organ imémy sjezdu KSCM. Stanovy KSCM, oddil VL., &ast C, §58a —
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hlavni kompetence stranického sjezdu nalezi volba ¢lenti nebo predsedy vyznacné
ustfedni komise — revizni a rozhod¢i. Rozhod¢i vybor pracuje jako nezavisly organ
objasiiujici nesrovnalosti mezi stranickymi soustavami a &leny KSCM. Neni také
odpovédny za vyklad predpisti. OvSem stanovy piesné€ nedefinuji, kdo ma vykonavat

tyto rozhod¢i a revizni funkce, které by nemély byt na sobé zavislé.!®

U sedmého oddilu Organizac¢ni fad uvadi, ,,(...) v jakych zalezitostech (...) a
rozsahu“ UV KSCM , jménem strany navenek jednaji“ jeho ,,mistopiedsedové nebo
jini funkciondfi organizac¢nich jednotek“.136

Osma c¢ast zahrnuje sedm paragrafii, které upravuji zptisoby, jimiz pfichazi
finan¢ni podpora do strany, prdva a povinnosti organi a jednotlivych slozek
organizace KSCM v ramci hospodaieni a vy$e majetkovych zavazkil vici strang.™*’
Piedposledni oddil definuje stranickou tlohu ve spole¢nosti. Napln devaté Casti se
neshoduje s oznacCenim tohoto useku, popisuje totiz parlamentni ¢i zastupitelské
spolky s jejich funkcemi.*® Posledni desata &ast vychazi ze zdkona a informuje mj. o
povinnostech, které nastanou, pokud zanikne Komunisticka strana Cech a Moravy
nebo nékteré z jejich organizacnich tvarg.*®

Organizaéni struktura Komunistické strany Cech a Moravy je zaloZena na
vertikalnim principu. Tato struktura vazeb jednoduse znemoziiuje vznik a vyvoj
nazorove rozpornych uskupeni v komunistické strané. DalSim rysem komunistickych
stran je centralistickd soustava (komunisty vZity termin ,,demokraticky centralismus*

zustal zachovan), ktera si zaklada na tom, ze Ustiedi zjisti postoje Clenské zékladny,

jesté nez stanovi sva rozhodnuti. Politicky subjekt se poté snazi zarucit jejich

http://www.kscm.cz/index.asp?thema=2680&category= [cit. 2010-07-23].; Fiala, P., Holzer, J. (eds.).
Komunismus v (;eské republice. 1999, s. 174 — 176.

135 Stanovy KSCM, oddil V - http://www.kscm.cz/index.asp?thema=2680&category= [cit. 2010-07-
23].

138 Stanovy KSCM, oddil VII - http://www.kscm.cz/index.asp?thema=2680&category= [cit. 2010-07-
23].

37 Jako jisté specifikum zmifime napiiklad penézni piispévek od &lenti komunistické strany, ktery
stanovy vymezuji pfimo v 0.5 % cistého Clenského piijmu, tiebaze se ustalené predstavuji u dal?ich
politickych uskupeni naopak konkrétni hodnoty kolisajici u dichodcii ¢i studenti. Stanovy KSCM,
oddil VIIL - Stanovy KSCM, oddil V - http://www.kscm.cz/index.asp?thema=2680&category= [cit.
2010-07-23].,; Fiala, P., Holzer, J. (eds.). Komunismus v Ceské republice. 1999, s. 176.

138 Stanovy KSCM, oddil IX. — http://www.kscm.cz/index.asp?thema=2680&category= [cit. 2010-07-
23].

139 Stanovy KSCM, oddil X. — http://www.kscm.cz/index.asp?thema=2680&category= [cit. 2010-07-
23].

41


http://www.kscm.cz/index.asp?thema=2680&category
http://www.kscm.cz/index.asp?thema=2680&category
http://www.kscm.cz/index.asp?thema=2680&category
http://www.kscm.cz/index.asp?thema=2680&category
http://www.kscm.cz/index.asp?thema=2680&category
http://www.kscm.cz/index.asp?thema=2680&category

dodrzovani. Systém bunék byl zrusen, podle zakona o politickych stranach z roku

1991 by ani nemohl byt funkéni.*°

Vstup do strany je volny, pro pfijeti rozhodne
kladné nebo zaporné piislusna zakladni organizace KSCM. Strana je poslanci a

. : x 141
senatorovi nadfazena.

140 74kon o sdruzovéani v politickych stranach a v politickych hnutich 424/1991 Sb. §5, odstavec 3 -
http://www.pravnik.cz/uplna-zneni/uz-87.html [cit. 2010-07-23].
11 K ubat, M. Postkomunismus a demokracie. 2003, s. 95.

42



6. Organizace spolupracujici s KSCM

Zpocatku je nutné zminit, Ze mnoho organizaci, které prohlaSovaly ochotu ke
kooperaci a nasledné ji uskute¢nily, jiz zaniklo. Popfipad¢ se jejich ptisobnost zcela
nebo z&asti utlumila.'** Organizovand uskupeni se ligila svym charakterem,
postupem a intenzitou spoluprace.'*® Cela 90. 1éta 20. stoleti se pristupovalo ke
komunistické formaci jako k politicky izolovanému subjektu, a tak jiné strany
vnimaly organizace pfidruzené ke KSCM jako antisystémové anebo extremistické.™**
Komunisticka strana pottebuje strategicky oslovovat konkrétni skupiny volict. Jedna
se o mladeznickou vékovou kategorii nebo zlomek populace nespokojeny s vlastnim
spole¢enskym postavenim. Do této zajmové sféry KSCM viak fadime i myslenkové

stoupence kulturnich, proslovanskych, vlasteneckych, aj. spolki.**

6.1 Vnitrostatni spoluprace

Za vSechna sdruZeni, ktera se vénuji, respektive vzdélavaji zlomek loajalni
mladé populace, je vhodné zminit pravé Komunisticky svaz mladeze (KSM). KSCM
davaji pfednost mladym, jelikoz jsou si védomi toho, Ze jejich generace uz nebyla
pfitomna tlaku, ktery vyvijeli komunisté na ¢innost téchto sdruZeni pro mladistvé.
Z cehoz vyplyva, Ze nejsou soudni, ve skutecnosti naopak snadnéji ovlivnitelni
komunistickymi sliby a stanovisky KSM.*® Obecné se tento subjekt Casto nestava

pfedmétem medialni pozornosti, proto miZe pronaSet extrémistictéjsi vyroky, nez

12| ev4 alternativa, Demokraticka strana Ceskoslovenska ¢ Hnuti za socialni spravedlnost. Fiala, P.,
Holzer, J. (eds.). Komunismus v Ceské republice. 1999, s. 191 — 203,

143 Jednalo se napf. o hnuti (Hnuti 90 nebo Hnuti za socialni spravedlnost), politické strany (Diichodci
za zivotni jistoty, aj.), rizna obCanska sdruzeni, ale mj. i uskupeni téch, ktefi ptispivali do spiiznénych
nakladatelstvi ¢i novin. Tamtéz.

1% Nicmén& Michal Mazel tvrdi, e ne viechny tyto skupiny nutnd museji mit néco spole¢ného
s extremismem, nesystémovym jednanim ¢&i politickou povahou. Tamtéz.

5 Tamtéz.

146 P§i komunistické organizaci v Brn& se schazi Klub mladych, ktery napf. pripravuje cizojazy&né
kurzy a diskutuje na socialnépoliticka témata. K dal$im organizacim patii mj. Svaz mladych
komunistti Ceskoslovenska, ad. Tamtéz.
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samotnd komunistickd strana.'*’ Jednd se o nezavislé, dobrovolné, mladeznické
sdruzeni n€kolika set mladych komunistt, jehoz pocatky se datuji od roku 1990.
Vychazi z u¢eni Marxe, Engelse, Lenina aj. mysliteld komunistického sméru. KSM
zdlraznuje nutnost porazky kapitalismu revoluéni formou a snazi se o vystavbu
socialistické a kone&n& komunistické spolecnosti.’*® V letech 1992 — 1993 byla
eskalaci rozport uvniti KSCM ovlivnéna i tato mladeZnicka organizace. V té dobé
byli zvoleni do ¢ela KSM tfi zéstupci odlisnych nazorovych seskupeni. Komunisticky
proud pozadoval zachovani oznaceni , komunistické* strany a usiloval i nadale o
uzkou spolupréci politiky a nepolitické cinnosti za tucelem agitace mladych.
Reformisté, kteti se poté prevtélili do SDL ¢i SLB, se naopak branili propojeni
s politikou a usilovali o zménu nazvu KSM na Demokratickou mladez nebo Svaz
klubu mladeze. Naproti tomu se radikalni cast Svazu chtéla vydat po cesté trockistii
¢1 kooperovat s romskymi sdruzenimi do doby, nez se od Komunistického svazu
oddélila.

Vyvijeni KSM se s vyvojem komunistické¢ strany od odchodu reformniho
proudu v 1993 v podstaté shoduje. Vyjimku tvoii programova cast. Komunisticky
svaz mladeZe je daleko ostfejsi a znaén& populisticky (KSCM o trochu méng) ve
svych prohlasenich. Kromé toho, Ze chce bojovat za projevy kapitalismu, xenofobie,
fagismus, nacionalismus atp., socialn¢ spravedlivou spole¢nost (nejen mimo
parlament), spojit mladeZ jednoho socialistického celku a zbavit se kapitalistického
systému. VyZaduje bezplatné zdravotnictvi, zakladni a stfedni Skolstvi, na terciarnim
vzdélavani se chee bud’ spolupodilet, nebo jej celkové finanéné pokryt, platit na déti
dotace a ptidavky, zavrhuje nase spojenectvi v NATO jako zlo¢inecké organizaci. Na
druhou stranu zastdva politiku komunistické strany a hodla vefejné odsuzovat
jakoukoli odchylku od oficidlni komunistické cesty ke spravedlivé spolecnosti.

V obdobi pétého sjezdu Komunistické strany Cech a Moravy roku 1999 se KSM

7 Presto se KSCM nebréani volbé silngjsich slov napf. na mitincich b&hem oslav Svatku prace & na
statni svatek 28. fijna, kde chybi medidlni pokryti a komunisté (neoficidln¢) prohlasuji mnohem
ostiejSi a radikalnéjsi slova. Balik, S. Communist Party of Bohemia and Moravia and its Attitudes
towards own History. In: Trajectories of the Left. 2005, s. 144 — 146.

18 Kdo jsme - http://www.ksm.cz/index.php?option=com_content&task=view&id=19&Itemid=74
[cit. 2010-07-23]. Navic KSM byla ve spojeni s krajné levicovymi uskupenimi (anarchisty a trockisty)
— napft. Levou alternativou. Od roku 1998 zacala spoluprace komunistické strany a pozdéji také KSM
s podobné orientovanou revolucni skupinou Socialistickou organizaci pracujicich. Fiala, P., Holzer, J.
(eds.). Komunismus v Ceské republice. 1999, s. 193 — 198.
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pokusila o aktivizaci a podporu marxisticko — leninské asti strany.'*® Vedeni
komunistické strany si udrzovalo pouze mirn€ negativisticky postoj ke vstupu do
evropskych struktur, zatimco KSM Evropskou unii zavrhovalo radikalngji.**°

Mezi organizace, se kterymi si KSCM uchovala pevnou vazbu, fadime
Odborova sdruzeni Cech, Moravy a Slezska, Ceskomoravskou komoru odborovych
svazi,” dobrovolné nestranické a ob&anské sdruzeni Vybor narodni kultury,152
protindmecky a nacionalisticky Klub &eského pohraniéi,™®® Levicové kluby Zen aj.">*

Dal§im vyznamnym piidruzenym prvkem KSCM jsou tiskoviny — radikélni
ostravsky denik Nase pravda, Novy zitiek z Kralovéhradecka, severoceska Pravda,
Gasopis Alternativy, celostatni denni tisk Halé noviny — rozhlas &i televize.'*
Nakladatelstvi Futura a.s., které vydava Haldé noviny, finanéné prodélava. Pocet
odbérateli tohoto deniku je velice nizky, presto ale tato tiskovina sjednocuje
¢lenskou zakladnu, a tim sehrava nepostradatelnou roli. S Komunistickou stranou
Cech a Moravy je napf. spjaté i nakladatelstvi Orego vydavajici publikace pro

v AR v 1
ortodoxn& smyslejici &tenare.™®

9 podle KSM byl komunisticky subjekt rozpolceny na dva proudy: 1) marxisticko — leninsky
(komunisticky), kterého pokladal spiSe za zpatecnického, a 2) liberalni uskupeni tykajici se zejména
sttedniho a vys§iho vedeni strany. Fiala, P., Holzer, J. (eds.). Komunismus v Ceské republice. 1999, s.
209 — 210.

150 K omunisticky svaz mladeze v ¢lanku Rezoluce KSM k Evropské unii z biezna 2004 zdavodiuje
svij pohled na EU jako imperialistickou instituci, ktera umozZnila pfeménu zaméstnanci na
»bezpravné namezdni sily“. Ma za to, ze Unie je ,,byrokratickym, protisocialnim a imperialistickym
blokem®, jehoz se potfebuje zbavit. http://www.ksm.cz/dokumenty/rezoluce-ksm-k-evropske-unii-
2004.html [cit. 2010-07-23].

131 7orava UV KSCM o &innosti v obdobi po IV. sjezdu v Liberci (12/1995 — 12/1999) -
http://www.kscm.cz/article.asp?thema=3765&item=33802&category= [cit. 2010-07-23].

152 y/edené snahou o zachovani &eské narodni kultury a zabranéni upadku ¢eské kulturni vysp&losti.
http://lwww.vnk.ezin.cz/ [cit. 2010-07-23].

153 Iniciativa vtomto sdruZeni souvisela s devadesatymi lety 20. stoleti a citové vyhranénymi
naladami kolem vyhnani Némci z Ceskoslovenska. KSCM se tématu ujala se snahou vyjadfit
nesouhlas vici restituénim pozadavkim Slechty, emigrantiim navracejicim se ze zahranici, a protest
proti navraceni narodniho majetku. Tato oteviena obhajoba byla ostatnimi politickymi subjekty piijata
kladné, a komunisty vynesla z¢asti mezi relevantni strany. Drda, A., Dudek, P. Kdo ve stinu ¢eka na
moc. 2006, s. 51 — 82.

154 K ubat, M. — Postkomunismus a demokracie; 2003, s. 95 — 96.

15 Oba elementy zminéné jako posledni jsou dostupné na internetu (Radio Halé Futura a
komunisticka televize). http://www.radiohalo.cz/; http://www.kscm.tv/ [cit. 2010-07-23].

1% Napt. knihu znamého belgického stalinisty Luda Martense Jiny pohled na Stalina, SSSR a
sametova kontrarevoluce apod. Fiala, P., Holzer, J. (eds.). Komunismus v Ceské republice. 1999, s.
203 — 207.; Mare§, M. Reformists versus Dogmatists. In: Trajectories of the Left. 2005, s. 137.;
Kubat, M. Postkomunismus a demokracie. 2003, s. 96.
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6.2 Soucinnost se zahrani¢nimi organizacemi

Kromé toho, ¢ KSCM kooperuje na pidé EP v ramci skupiny Evropské
levice Konzervativei odmitli vstup do Evropské levice kvuli ideologickym divodim,
vidéli tuto nadnarodni levicovou politickou silu jako eurokomunistickou vyuzivajici
levicovy tstup. KSCM pravé odmitla eurokomunismus jako bezzasadovou reformni
strategii.™’ Prispiva také k oboustranng vyhodné hospodatské, kulturni nebo
obchodni spolupraci — na vychod od Ceské republiky — s byvalymi nebo
sou¢asnymi komunistickymi stranami Ciny, Kuby, Vietnamu, Ruské federace nebo
Severni Koreje.158 Politicka praxe komunistické stany koliduje s demokratickymi
principy stranického programu, KSCM totiZ pfinejmensim nepiimo napomah4 sildm
stojicim proti USA, Severoatlantické alianci, Caste¢né¢ proti Némecku ¢i EU.
Komunisticky subjekt byl naklonén MiloSevicové Jugoslavii, oficidlni tisk strany
radé€ji podporoval Mugabeho Zimbabwe a Husajnlv Irdk, respektive protizapadni
pozici franu. ™ Spoluprace s komunistickymi politickymi formacemi nebo dalSimi
skupinami ze zahrani¢i indikuje, e zahrani¢népolitické smérovani KSCM se nachazi

V tplném rozporu s oficialni orientaci CR.

17 Evropska levice - http://www.european-left.org/ [cit. 2010-07-23].; Handl, V. The Development
and the Prospects of the Czech Left — the Role of the Communist Party. 2005, s. 7.

158 Kubat, M. Postkomunismus a demokracie. 2003, s. 99.; Koncepce mezinarodni politiky KSCM -
http://www.kscm.cz/article.asp?thema=4489&item=44739&category=&previev=archiv [cit. 2010-07-
23].

%% Gjuriova, A., Kopecek, M. Kapitoly z d&jin Geské demokracie po roce 1989. 2008, s. 106 — 108.;
Drda, A., Dudek, P. Kdo ve stinu ¢eka na moc. 2006, s. 59.
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7. Snaha o definici Komunistické strany Cech a Moravy

Na konci 80. a na pocatku 90. let 20. stoleti sttedovychodni Evropa o¢ekavala
pod stéle slabnouci nadvladou komunistickych stran nastup zasadnich zmén. Jednou
z klicovych otazek zlstavalo, jak se s témito proménami vyporadd Komunisticka
strana Ceskoslovenska, respektive po roce 1990 Komunisticka strana Cech a

Moravy.'®

Ve stiedoevropské oblasti — Madarsko, Polsko, Slovensko — se
z byvalych komunistickych formaci staly socidlné demokratické ¢i socialistické
strany. Jestlize zde politicka uskupeni s komunistickym oznacenim vznikla, stalo se
tak az v 90. letech 20. stoleti a stranickopoliticky znaén& okrajova.'®* Pokud bychom
se snazili vysvétlit ustalenou pozici KSCM v politice CR, o napadnéjsim pfijeti
komunistické ideologie ve srovnani se stity stfedni a vychodni Evropy, ani o
nedikladném vyrovnani s komunistickym obdobim — viz zdkon o protipravnosti
komunistického rezimu &i lustraéni zakony — nemize byt fe¢.'®?

Cinnost Komunistické strany Ceskoslovenska, na rozdil od stranickopolitickych
systémul uvniti vétSiny postkomunistickych evropskych zemi, nebyla ukoncena ani
zakazdna. Ackoli KSC patiila mezi politickd uskupeni, jejichz transformace
nedopadla obzvlast piiznive,'® stala se KSCM jejim nastupnickym politickym
subjektem, jakozto ,,zastfeSujici pojem pro strany, které jsou spojeny s predchozim
komunistickym subjektem* a ,,jejich soucasnd identita mize byt (a v praxi témé&f

1413

vzdy 1 je) znacn€ odliSna*“. Prehlizi vSak nové neokomunistické formace, které

vznikly néjakou dobu po rozpadu byvalé komunistické strany, a subjekty, jejichz

164

¢lenové vysli z ptivodni komunistické skupiny.™" Jak se posléze projevilo, ponechala

si komunisticky nazev, marxisticko — leninskou ideologii a nedopustila tadé

%0 Hlougek, V., Kopetek, L. Nastupnické komunistické strany a jejich typologizace. In: Rudi a
rizovi. 2002, s. 10.

181 Fjala, P., Holzer, J. Komunismus v Ceské republice. 1999, s. 279 — 282.

182 L ouzek, M. Predlistopadovy rezim realistickyma o¢ima. In: Patnact let od 17. listopadu 1989.
2005, s. 79.

183 Kvili pokradovani v navaznosti na KSC a jeji ideovy odkaz. Hlousek, V., Kopecek, L.
Nastupnické komunistické strany a jejich typologizace. In: Rudi a rizovi. 2002, s. 14.

1% Tamtéz, s. 10 — 11, 13 - 15.
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vnitrostranickych reformisti realizovat v Komunistické strand Cech a Moravy
viditeln&jsi liberaln€jsi zmény.

Politolog Ladislav Cabada se ve svém ptispévku z II. Kongresu ceskych
politologii zabyva postavenim malych stran v ¢eském systému politickych formaci
po parlamentnich volbach do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky (PS
PCR) roku 2002. KSCM pojima jako maly subjekt, jehoZ volebni zisk az na vyjimku
pravé vroce 2002 nedosahl vice nez 15 % hlasi.'®® Tvoii mez, kterou takova
formace neni sto presihnout. Pfesto, ¢ Komunistickd strana Cech a Moravy
doposud ziskala relativné vysoké procento, fadime ji podle Cabadovy teze mezi

1 166
marginalni strany

s nedostateCnou zpiisobilosti stat se koali¢nim partnerem.
Komunisticka strana se nachdzi na okraji levé ¢asti ideologického spektra a funguje
vedle ostatnich politickych uskupeni v oficialni izolovanosti. Aviak zejména CSSD,
vzhledem k ideologické spfiznénosti, a dalsi strany uvnitf hlasovacich koalic s ni

®" Cabada KSCM rovn&z povazuje za stranu politickych menSin,

spolupracuji.1
protoze sama od porevoluéniho vyvoje 1989 reprezentuje trvalou politickou mensinu
nespokojenou se stavajicim socioekonomickym a politickym stavem zemé a chape
byvaly komunisticky systém za pozitivnéj$i v mnoha rliznych ohledech.*®

Kitschelt rozlisil dva logické postupy, jaké politické strany mohou vyuzit
v kompetitivnich pluralitnich stranickych systémech. Na jedné strané logiku

reprezentace volicii, kde se stranicky pokrok, strategie a organizace odvozuje z ideji

%5 Mezi dal§imi relevantnimi politickymi stranami v Geském spektru se KSCM umistila

v parlamentnich volbach 1996 na tfetim misté, které si po celou dobu do roku 2002 udrzela. KSCM se
ve volbach do PS PCR mezi lety 1996 — 2002 udrzela stabilné nad 10 % hlast (1996 — 10.3 %, 1998 —
11.03 %, 2002 — 18.5 %), nejen ve volbach do Poslanecké snémovny Parlamentu CR, ale i do
zastupitelstev kraji &i Evropského parlamentu. Volby do Poslanecké snémovny Parlamentu CR 1996,
1998, 2002 —

http://www.volby.cz/pls/ps1996/u4, http://www.volby.cz/pls/ps1998/u4,
http://www.volby.cz/pls/ps2002/ps2?xjazyk=CZ, do zastupitelstev krajd 2000 a 2004 -
http://www.volby.cz/pls/kz2000/kz62?xjazyk=CZ &xdatum=20001112,
http://www.volby.cz/pls/kz2004/kz62?xjazyk=CZ&xdatum=20041105, volby do  Evropského
parlamentu 2004 — http://www.volby.cz/pls/ep2004/epl1?xjazyk=CZ [23. 7. 2010].; Mare§, M.
Reformists versus Dogmatists. In: Trajectories of the Left. 2005, 133.

%6 Jako jeden ze t¥i druhi (dale pantovy a odtrzeny subjekt) G. Smithovy klasifikace malych
politickych stran. Cabada, L. Malé politické strany — problém ceského stranického systému?. In: II.
Kongres ¢eskych politologa. 2003, s. 232 — 234.

187 Mares, M. Reformists versus Dogmatists. In: Trajectories of the Left. 2005, s. 130, 135 — 136.

188 podle typologie M. Duvergera se malé politické formace déli na 1) strany osobnosti a pravé 2)
strany stalych mens$in (narodnostni, ndbozenské minority, a strany politickych mensin). Cabada, L.
Malé politické strany — problém ¢eského stranického systému?. In: II. Kongres ¢eskych politologg.
2003, s. 234 — 235.
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svych zastanct a skupin ve spole¢nosti. Naopak logiku volebni konkurence, U niz se
subjekty a jejich stanoviska formuji podle podpory volict, si vyberou politicka
uskupeni, aby zvysila svou popularitu a ziskala si maximum sympatizantti. Pokud se
jednd o Svobodovu snahu transformovat KSCM, aby mohla piipadn& spolupracovat
Vv koali¢nich seskupenich jako Levy blok, usiloval Jifi Svoboda o zvySeni atraktivity
strany a vyuzil spise logiku volebni konkurence. Logika reprezentace volicu je vSak
pomérné typicka pro nové utvorené politické formace zajimajici se o zménu vlady,
politiky, odménu za participaci, nebo disponuje vysoce mobilizovanou ideologicky
motivovanou podporou.

KSCM neméla znatelny politicky vliv, oviem i tak se mohla vénovat
dikladnym navrhiim zékont a politiku peclivé sledovat. Dale nemizeme pokladat
komunistickou formaci za nové zformovany subjekt se znacné zmobilizovanymi
Cleny a zajmem o politiku. Subkulturni charakter Ize vSak strané pficist na bazi
Clenské a voli¢ské zakladny motivované smyslem tradice a identity, nalezené
v ¢lenstvi historické strany ustavené v demokracii. Tento typ strany se vyjime¢né
nachazi ve vychodni a stfedni Evrop€ a jsou pro n&j charakteristick¢ rozdilné
kulturné definované skupiny ve spolecnosti s podobnym stylem Zzivota, sdilejici
spolecné normy, hodnoty a pfesvédeni, pocit vzdjemné solidarity a loajality apod.
Strany a pfidruzené organizace nepotfebuji zahrnout masové uspofadani, ale jen
utvofeni siti spolecenskych sdruZeni, prostfednictvim kterych predstavuji z4jmy
kulturné¢ a ideologicky vymezenych skupin. Touto strategii pfiliS neriskuji nahlé
rychlé zmény, a tak jsou z&asti chranény zvnéjsku. Komunisticka strana Cech
Moravy se tedy dd nazvat subkulturni formaci vzhledem ke své voli¢ské a
spoleCenské zakladné. PohliZi na své volice populisticky jako na pracujici lid, ktery
se kvili ekonomické transformaci dostal na existenéni okraj spole¢nosti a podle
KSCM jim tento systém nenabizi nad&ji na zménu. Od roku 1992 se KSCM snazila
pomahat témto slabym skupindm prostiednictvim jejich organizace do lokalnich
levicovych socidlnich hnuti kolem sité stranické organizace a sponzorovanim
Programu aktivni spolecenské sebeobrany. Tento plan relativné s tispéchem potradal

spolecenské aktivity, ale nebyl pfili§ soudrzny a postradal politicky vliv. 1

%9 Diky této platformé chtéla strana ustavit vazby mezi KSCM a vyznaénymi ob&anskymi
iniciativami a organizovat riizné nepolitické aktivity a praktické sluzby komunistickym voli¢im — tzn.
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7.1 Teorie antisystémovosti politickych stran
Koncept antisystémovosti je zasadnim prvkem Giovanni Sartoriho teorie

stranického systému.'’® V ramci rozboru stranického systému se Sartori pokusil
zejména o poskytnuti spolehlivé analytické baze, na které lze rozliSit mezi
omezenymi, umirnénymi, extrémnimi a polarizovanymi piipady vicestranického
systému, jen se do té doby soustfedil jen na jednoduchy mnohostranicky systém.'"*

Sartori vidi obecné antisystémovost politickych stran v kompetitivnich prostfedich
tzv. polarizované¢ho pluralismu, kde dochazi pravidelné¢ k volbam a soupeii mezi
sebou neckolik politickych uskupeni. Abychom byli schopni vymezit ptipad
extrémniho pluralismu, musime urcéit, za jakym rozhranim poctu stran zacina.
Giovanni Sartori onu hranici vymezil kolem péti az Sesti politickych formaci a jako
kontrolni proménlivou veli¢inu pouzil ideologickou distanci.*" Antisystémoveé
subjekty jsou pfitomné v pluralitnich demokraciich a mezi jejich znaky patii zejména
nedemokraticky zaklad, ktery v pivodnim demokratickém systému funguje stejné
jako v nedemokracii ustavené antisystémovou skupinou.

Giovanni Sartori definoval ideologickou vzdalenost jako zasadni atribut
polarizovaného pluralismu.173 Prostfednictvim tohoto znaku je mozné nalézt
relevantni antisystémové politické strany uvniti soutézivého systému, anebo
pritomnost antisystémové opozice, kterd se podle néj objevila behem 20. a 30. let 20.
stoleti v podob& komunistickych, fagistickych, aj. stranickych piedstavitelt.'™
Sartori rozliSoval mezi $irokou a tizkou definici antisystémovosti. Sirokd definice
zahrnovala rozlicné typy antisystémovych subjekti odmitajici a negujici oficialni
systémové postoje, od mimoparlamentnich aZ po opozici podlamujici legitimitu
rezimu a fundamentalni principy statu, coz prave autor oznacuje jako delegitimiza¢ni

vliv. Navic sila téchto nesystémovych stanovisek se Casem méni. V ramci uzsi

pravni rady, spolecenské akce, lidové podnikani apod. Ale na tirovni ob¢anské spolecnosti jiz roku
1995 nebyla schopna ovlivnit skupiny uzce spojené s komunistickou stranou jako protinémecky klub
Ceska Obroda ¢ Levicovy klub zen. Hanley, S., Journal of Communist Studies and Transition
Politics, s. 105 — 1009.

170 Capoccia, G. Anti - System Parties: A Conceptual Reassessment. 2002, s. 9.

' Tamtéz, s. 12 - 13.

172 sartori, G. Strany a stranické systémy. 2005, s. 136.

178 Sartori, G. Strany a stranické systémy. 2005, s. 136.; Fiala, P., Strmiska, M. Teorie politickych
stran. 1998, s. 149 — 152.

1 Sartori kalkuluje i s relevantni malou marginlni stranou. Sartori, G. Strany a stranické systémy.
2005, s. 136.
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definice se antisystémové formace soustiedi na ideologickou charakteristiku strany.
Takové ideologicky vzdalené politické seskupeni by bylo ochotné piepracovat
samotny systém vlady v piipadé, ze by mélo na vybér. Antisystémova strana by
neméla z&jem pouze upravit dosavadni vladni rezim, $lo by ji o radikalnéjs$i zmény
Vv systému vladnuti. Jedna se o opoziéni uskupeni, které by neprojevilo snahu jednat
0 dil¢ich zménach a spornych otazkach, ale vyjednavat pifimo o zasadach a
principech fungovani statu. Z charakteristiky vyplyva, Ze antisystémova skupina
nepiijima jiz vytvotreny soubor hodnot politického celku a jeji ideologie je pfilis
vzdalena stavajicimu politickému systému.'"

Predchazejici odstavec nepatrn€ naznacil, Ze mezi antisystémovou a revolu¢ni
stranou prameni podstatny rozdil. Revoluéni subjekt se vénuje revolucni ¢innosti a
praxi, spojuje své jednani s dlouhodobymi zaméry a kratkodobou realizaci, a zvlasté
pak verbalni cile. Takové uskupeni je nepochybné antisystémové, avSak opacné
takové vymezeni aplikovat nelze. Antisystémova strana nemusi byt v zddném
urCitém smyslu revoluéni a jest€ méné ve vlastnich politickych pfipravach a
aktivitach.'"

Pojem antisystémové formace je stdle jednim z nejuzivanéjSich termint
popisujici politickou stranu nebo skupinu, ktera uplatiuje radikalni formu opozice.
Jak bylo vySe zminéno, plvod tohoto konceptu spociva v Sartoriho praci o
stranickém systému z 60. a 70. let 20. stoleti, kde bylo zejména odkazovdno na
politické skupiny mezivaleénych a povaleénych desetileti. Giovanni Capoccia se ve
svém c¢lanku Anti — System Parties: A Conceptual Reassessment snazi ujasnit a
vysvétlit pojem antisystémové strany a jeji smysl, vyznam a piesnost. Tvrdi, ze
antisystémovost je termin, ktery utrp€l jednak znaénym rozpinanim vzhledem
Kk nerozliSenému pouziti napfi¢ dvéma rozdilnymi poli analyzy — studia stranickych
systémull a empirického rozboru v Sir§im ohledu Zivotnosti demokratickych rezimi,
ale jednak i rozsifenim oznaceni anti- v literatuie kvtli politickému vyvoji zapadnich
demokracii a reziml v nezapadni Casti svéta. V analyze stranickych systéml pojem
antisystémovosti poukazuje na ideologicky rozdil jedné a vice politickych uskupeni,

které v daném systému kooperuji. Zatimco u obecnéjsiho rozboru demokratickych

15 Tamtéz, s. 137 — 138.
176 Tamtéz, s. 138.
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rezimi je zakladni odkaz ke stranickému ideologickému charakteru. Termin
antisystémovosti je v komparativni stranické analyze dilezity, jelikoz je ukazatelem
ideologického zaméfeni a je jednou ze zasadnich soucasti téchto riznych stranickych
systému. Pravé koncept antisystémové strany ma vyhodu ve své propracovanosti na
rozdil od systéml dvou a vice stran. U empirické analyzy demokracie je vidét
historicky odkaz, diferencuje politické subjekty, které¢ hraly demokratickou hru za
ucelem likvidace samotné demokracie. Podobnost totalitdrnich stran starSich i
mlads$ich spociva stale stejné v odporu vici pluralitni demokracii neslucitelné s jejich
ideologickym dédictvim. Navic od doby, co demokratické rezimy nachdzi oporu
V institucionalizaci politické opozice jako klicového elementu politického procesu,
nemiize byt omezen nesouhlas ani samotnd opozi¢ni strana, kterd jej vyslovila.
Z toho vyplyva, ze takovy politicky subjekt nebo skupina miize stat soucasti
demokratického systému s oficidlnim pravem nesouhlasit.*’’

Capoccia vypracovava odd€lenou pojmovou piestavbu antisystémovosti
V teorii stranickych systémul a v empirické demokratické teorii. Analyzou literatury
Sartoriho a ostatnich autord zacal Capoccia rozliSovat mezi relacni antisystémovosti
podstatnou pro rozbor stranického systému a ideologickou antisystémovosti stézejni
vzhledem k empirické analyze demokracie. Druhy typ zahrnuje vlastni analytické
zpracovani demokratické legitimity, stability anebo konsolidace. Obé formy
antisystémovosti jsou samy zkoumany ve vztahu k syst¢tmu — kazdd k jinému,
stranickému a systému demokracie.

Relacni antisystémovost zahrnuje (A) ideologickou odliSnost strany od
ostatnich subjektli podél pravolevého prostoru soutéze politickych stran; (B)
odkazuje se k delegitimiza¢nimu vlivu stranického jednani a propagandistické
Ginnosti v rezimu, v némz pracuje; (C) a navic ma nizky koali¢ni potencial.}’®
Vsechny tyto znaky usti k jistym systémovym ndasledkim, a to k (1) prostorovému
odlouceni a nerovnému rozmisténi mezi politickymi formacemi. (2) Delegitmizujici
piistup pomaha k odstfedivé konkurenci, coZ zvySuje polarizaci uvnitt stranického

systému, ktery je celkove ideologicky vzdalen. (3) Multipolarita zdliraziuje vlastnost

17 Capoccia, G. Anti - System Parties: A Conceptual Reassessment. 2002, s. 11 — 13.
178 7asadni pro ideologickou vzdalenost je rozeznat obsah jeho ideologie. Ideologie jako takova
nevyli¢i politicky subjekt jako antisystémovy. Tamtéz, s. 23 — 24,
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polarizovaného stranického systému, v némz nefunguje mechanismus zalozeny na
sttidani dvou koalic. Relacni antisystémovost klicova pro stranicky systém, ma i vliv
na jeho mechanismus prostfednictvim zvySené polarizace a odstfedivosti. Stranu
bychom tedy mohli zhodnotit jako subjekt s izolacionistickou strategii budujici
separovany pol systému. Odmitla by vstup do koalic, zvolila by taktiku propagandy,
kterd oponuje a piipravuje o duvéru zakladni principy rezimu, s nimiz souhlasi
ostatni politické formace.'”

Pii klasifikaci ideologické antisystémovosti vychdzime ze Sartoriho uzsi
definice antisystémové strany. Vymezeni ideologické antisystémovosti zavisi hlavné
na tom, jak empiricky definujeme demokracii jako takovou. Muzeme ji hodnotit
podle klasického ¢i radikalniho konceptu anebo z pohledu ,,rozsifeného minimalniho
proceduralniho® ohrani¢eni. Takové rozsifené urceni demokracie navySuje mnozstvi
ideologickych antisystétmovych subjektd. Jinymi slovy, pokud strana naptiklad
nesouhlasi s naristem riznych dalSich prav v daném systému, potom je chapéna jako
ideologicky antisystémova v t¢ dané soustave, k niz se vztahuje definice demokracie
zahrnujici takova prava, avsak neplati to u jinych systémi se svym demokratickym
vymezenim. Pfitomnost antisystémového uskupeni je €asto pifijiméana jako ukazatel
nedostatku stability nebo legitimity demokratického reZimu nebo jeho stupné
demokratické konsolidace. Ideologicky antisystémova strana stoji v OpOZzicCi
k demokracii jako celku, je zdsadnim pojmovym instrumentem k analyzovani vyzev,
které Geli zvlastnim typim demokracie.’® Jak bylo vy$e zminéno, zhodnoceni tohoto
typu antisystémové skupiny zavisi na definici demokracie, neni v souladu s jednou ¢i
vice charakteristikami demokratického rezimu.*®*

Capoccia sestavil typologii politickych subjekti kombinujici relacni s
ideologickou antisystémovosti, pficemz oba typy spoluvytvaieji pét podtypu. Pokud
strana neopomiji principy demokracie a nema polarizujici u¢inky na fungovani
stranického systému, nazyvame ji plné pro-systémovou politickou formaci. Druhym

predstavitelem je typicka antisystémova strana, ktera naprosto vylucuje demokracii a

179 Capoccia, G. Anti - System Parties: A Conceptual Reassessment. 2002, s. 13 — 18.

180 podle autorti Levitskyho a Colliera, pro néz tento demokraticky rezim ztélesiuje nasledujici
hodnoty — konkurenci mezi politickymi stranami ve volbach, plné volebni pravo, u¢inné zaruky
obcanskych svobod, zvolenou vladu, ktera tak ziskala mandat od voli¢i. Tamtéz, s. 21, 23, 26.

'8! Tamtéz, s. 10 — 11, 18.

53



polarizuje stranicky systém. Vznik polarizovaného mechanismu je disledek vysoké
ideologické distance mezi stranami pravdépodobnym nasledkem velkého mnozstvi
relevantnich politickych stran soupeficich o ten samy ideologicky prostor. Za dalsi
ptiklad povazujeme polarizujici subjekt bez ideologickych znakl antisystémovosti a
prispivani k polarizovanému mechanismu ve stranickém systému. Tyto typy se
predbihaji ve volebnim souboji, nejsou schopné koalice, popt. ziistavaji neloajalni
uvnitt koalic. Dostdvame se ke klasifikaci dvou poslednich podtypi, které maji
spoleény znak ideologické antisystémovosti. Capoccia je rozdéluje na
nevyznamné/irelevantni antisystémové strany, spiSe malé ¢i dosahujici znatelné
velikosti, ptesto vSak netrvaji piili§ dlouho, tudiz jejich koali¢ni strategie a
propaganda nebrani utvareni bipolarnich koalic a subjekty tak nemaji vyznam na
mechanismus stranického systému, ale zaroven mohou byt velice dilezité pro
studium specifickych aspektii politickych soustav. Na druhou stranu ochotné nebo
vstricné antisystémové strany maji dostacujici velikost anebo trvani, aby ovlivnily
stranicky systém, avSak nemaji na n&j polarizujici ucinky. Navzdory ideologické
antisystémovosti se tento druh snazi vstupovat do koalic a loajalné v nich
kooperovat, proto nevzbuzuji multipolaritu. Nepodporuji separatistické tendence,
mohou piijmout taktiku kvili riznym divodim — pragmaticka adaptabilita nebo

82 Tyto diferenciace forem

umysl dosdhnout klicovych politickych cild.
antisystémovosti a rozdilnych typti antisystémovych subjekti mohou byt z jeho
pohledu pouzity pro soucasnou komparaci antisystémového ucinku specifickych
stranickych rodin jako postkomunistickych formaci ¢i novych extrémnich

pravicovych stran. '

182 Tamtéz, s. 24 — 28.
18 Tamtéz, s. 31.
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7.2 Je mozné oznalit KSCM za antisystémovy politicky subjekt?
Politolog Michal Kubat se domniva, Ze pokud se Sartoriho termin

antisystémové strany nebude zkreslovat ¢i redukovat, a ponechd se jeho vyznam
V ptivodnim smyslu slova, Ize na n&j na zaklad¢ empirie aplikovat Komunistickou
stranu Cech a Moravy z nékolika nasledujicich diivodi.

Napiiklad KSCM ohrozuje legitimitu systému, k némuZ stoji v opozici,
protoze se ,hlasi k leninské myslence, ze ,,burzoazni“ demokracie ve skutecnosti
demokracii neni, naopak ,skute¢nou®, ,opravdovou* demokracii je diktatura

proletariatu. <5

Kromé toho je vSak podle Kubata podstatné odlisit oficialni profil
komunistické formace od neoficidlniho. Ackoli ten prvni smétuje k ceské vetejnosti,
»lze mezi fadky jasné vycitit antisystémové postoje,” zatimco neformdlni projevy
v komunistickych novinach ¢i rozhlasu jsou zachovany uvniti subjektu popt. kolem
konkrétnich KSCM oddanych spoledenskych uskupeni. S tim pry souvisi i snaha
zmeénit ,,samotny systém vlady*, ktery by po prevzeti moci ziskala do svych rukou
komunistickd formace. Neoficialni tvai komunistické formace vidi jako dikaz jeji
nezietelnosti a jako evidenci toho, 7z¢ KSCM ve skutenosti do &eského
stranickopolitick€ého systému nepatii, jelikoz se neda presné urcit, v jak neocekavany
moment projevi svoji faktickou antisystémovou totoznost a zlikviduje dosavadni
spolecenskopoliticky Fad.*®

KSCM je registrovana u Ministerstva vnitra CR, coZ znamena, Ze obecné
spliiuje demokratické stanovy. Dale komunistickéd strana participuje ve volbach, je
zastoupena V Parlamentu Ceské republiky & uvnitf okresnich a krajskych
zastupitelstev. Mnoho politickych predstaviteld, i mezi komunisty, ji z tohoto divodu
povazuje za ,,normalni“ a ,,demokratickou® politickou silu. Ttebaze antisystémovy
subjekt na zaklad¢ predpokladi Michala Kubdta neni v soucasnosti s to zmeénit
stavajici systém vlady, nenazyval by ho stranou béZznou a ,normalni,” tim padem
jako subjekt systémovy.186 Tato formace se mize stat nebezpecnou, jestlize pro ni

nastanou pfiznivé okolnosti, 1 kdyZ otdzkou zlstava, jaké podminky by napomohly k

18% Kubat, M. Teorie antisystémovosti a Komunisticka strana Cech a Moravy. In: III. kongres Geskych

politologi, Olomouc 8. - 10. 9. 2006. 2006, s. 552 — 554.
18 Tamtéz, s. 552.
18 Tamtéz, s. 552 — 553.
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zasadnimu zvratu. Nebo zdali se takové polarizované uskupeni (KSCM) ve
stranickopolitickém systému objevi, omezuje moznosti vytvafeni véEétSin a

87 Dale Kubat vnima KSCM podle Sartoriho teze jako

znesnadiiyje alternaci moci.
takovou, jenz v ¢eském politickém systému ptedstavuje cizi ideologii, tedy podstatné
odlisny systém myslenek a hodnot, nez je vSeobecné piijiman ve spoleCnosti. Jedna
se zejména o nezmeénény nazev strany ¢i jeji programatiku.

Politolog a ekonom Marek Louzek se domnivd, Ze si o komunistické strané
vichni mysleli, Ze zanikne a jeji prostor pfevezme vyhradné CSSD, coZ se nestalo.
KSCM si udrzela svymi ostrymi projevy k vladni koalici ve druhé poloving 90. let
20. stoleti a vyvoji po listopadu 1989 charakteristiku extrémistického subjektu.
Louzek je rovnéz presvédCen o komunistické antisystémovosti, pozici nedbalé a
nespolehlivé opozice s nizkym koali¢nim potencidlem a ptfiznaénym vydéracskym
nadanim. Nicméné tyto ditvody po celou dobu nepodnitily jeji zrugeni.*®

Ptes vSechny vySe dolozené argumenty politologa Michala Kubéta by si
autorka této prace dovolila nékteré faktické poznamky. Komunistické strana Cech a
Moravy je od 90. let 20. stoleti spoleensky i politicky vnimdna jako extrémni
(extremistickd) ¢i nesystémova politickd formace, ktera n€kolik porevolucnich let ve
stranickopolitické soustavé Ceské republiky postradala koali¢ni potencial, a ve vladé
stale zatim neparticipovala. Kolem roku 2003 si zacala nicméné vzhledem ke
zvySujici oblibé uvédomovat, ze by mohlo pfijit brzy pomérné i vhodné nacasovani
na ucast ve vladé na narodni Grovni. Je zde vidét néleZity postup kupiedu vhledem
K tomu, ze se komunisticky subjekt zkraje 90. let 20. stoleti stal soucasti volebnich
koalic (Levy blok) & hlasovacich koalic zejména s Ceskou stranou socialng
demokratickou. Komunistickd strana zachovava ideologickou vzdalenost od
ostatnich politickych uskupeni, marxismus — leninismus na rozdil od respektu
K principim demokratického systému, ale nepolarizuje stranicky systém. Navic nelze
na KSCM vyuzit uzii vymezeni antisystémové strany podle Sartoriho. Tato politicka
formace neni schopna, bez diskuse nad tim, co neuznava za principy ve stavajicim

hodnotovém fadu, zménit dosavadni vladdni soustavu a nahradit ji svou vlastni. TotiZ

7 Tamtéz, s. 553.
188 1 ouzek, M. Piedlistopadovy rezim realistickyma o&ima. In: Patnact let od 17. listopadu 1989.
2005, s. 79 — 80.
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k podobnému prevratu je nutné, aby KSCM méla predeviim mladou, tvaréi a
revolu¢né ladénou ¢lenskou zakladnu, rovnéz stranické ptivrzence a loajalni socialni
skupiny. Skutecnosti, Ze stav ¢lent komunistické strany se vyznamné snizuje, stfedni
a star$i v€kova kategorie v rozsahlém méfitku starne, podil nové ptichozich
predstavitelt je nepatrny, naznaéuji, ze KSCM chybi zptisobilost ke svrzeni systému
eské demokracie.'®

Pokud bychom se pokusili pouzit teze, které sepsal Capoccia ve své
Klasifikaci nevyznamnych ¢&i vstricnych (ochotnych) antisystémovych subjekti, 1ze
KSCM zatadit do druhého typu. Jelikoz Komunisticka strana Cech a Moravy je
ochotné vstupovat do koalic, v nichz se rozhoduje o legislativnich zéalezitostech a
procedurach, nebo kooperuje ve vyborech popt. podvyborech v Poslanecké
snémovné atd. Kromé& toho faktem zistava, ze KSC méla roku 1989 1 1171 363
¢lend a k 31. prosinci 2004 celkem 94 396 &lend.**®® TakZe si ve stranickém systému
CR od prvnich voleb roku 1990 uchovala svou stabilni pozici, tiebaZe jeji starnouci
Clenska a voli¢ska zakladna nadale vymird. KSCM neznemoziiuje tedy stfidani
politickych subjekti u moci ani nelimituje pravdépodobnost stranickych vétSin.
Pouze se na ni relevantni politické strany spoléhaji, pokud ji zrovna potiebuji
k sestaveni koalice ¢i konkrétni majority, na druhou stranu proti ni vSak casto
vystupuji kvili jeji antisystémovosti. Na zdklad¢ definic uvedenych vySe mizZeme
posoudit Komunistickou stranu Cech a Moravy jako subjekt spiSe subkulturni
povahy nez antisystémového charakteru. KSCM zestarla a spolu s ni i jeji voli¢ska
zakladna, stranu podporuje a voli typicky segment Ceské spolecnosti ve velké mife
starSiho véku, méné vzdélanych, tudiz s niz8i pravdépodobnosti vyhlidek na vyssi
profesionalni postup a vysoké finanéni ohodnoceni. Tento socialni vzorek v CR
predstavuje ty, ktefi vnimaji komunistickou stranu jako pevny bod v nejistém vyvoji

nové spolecenskoekonomicky transformované zemé.

18 Obsahové materialy VI. sjezdu KSCM; s. 52 —
http://www.kscm.cz/article.asp?thema=2859&item=24140&category= [cit. 2010-07-23]. Uz roku
2005 dosahla KSCM pouhych 94 tisic ¢lend s praimérnym vékem 68 let. Handl, V. The Development
and the Prospects of the Czech Left — the Role of the Communist Party. 2005, s. 5 — 6.

1% PDrda, A., Dudek, P. Kdo ve stinu ek na moc. 2006, s. 197.
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8. Zavér

o 24

historie od konce jedné faze Ctyficetileté komunistické hegemonie na cesté ke
zformovani nového ¢eskoslovenského, respektive ceského a slovenského statu s nove
vybudovanou demokratickou soustavou instituci a politickych stran. Mezi nimi se
umistila i Komunistickd strana Cech a Moravy, ktera se zafadila dokonce k
relevantnim subjektiim a zapojila se do nastupujiciho rozvoje Ceské republiky.
Ceskoslovenska transformace postupovala pomérné rychle. Lidova
mobilizace a demonstrace paralyzovaly vedouci roli Komunistické strany
Ceskoslovenska nad CSSR, a tim ji nezbyvala jina moznost nez zadit jednat
s nejsilngjsi Ceskou opozi¢ni skupinou — Obcanské forum. SkuteCnost, ze se OF
mohlo zapojit do nové ustavujicich rezimnich pifemén, §la propojit pouze
S konkrétnimi garancemi pro komunistické elity, které nechtély dopustit naprostou
ztratu svych pozic a uz viibec ne zanik vlastni politické struktury. Strategii v podobé
tstupkd si KSC tedy zachovala své, aviak omezen&jsi postaveni v politické aréng.
Nekteti predstavitelé se domnivaji, ze piipad transformacnich procest
v ¢eskoslovenském statu je mozné oznaCit jako reformu rezimu. Nicméné
pravdépodobnéjsi volba teorie prechodu k demokracii by byla formou kapitulace
nebo typem premeny, u néhoz jsme dolozili utvafeni vzajemnych dohod a imluv
mezi pivodni mocenskou skupinou a opozi¢nim uskupenim, na jejichz zakladé se
konsensualné postupovalo pii formovani demokratického syst¢ému a jeho dil¢ich
elementl — napf. sepsani dal§ich oboustranné zadvaznych smluv, vypsani svobodnych
voleb, respektive shoda na zméné volebni soustavy. Komunistickd strana
Ceskoslovenska se stala partnerem pfi jednanich, ustupovala opozici, ale za cenu své
dalsi pisobnosti v nadchazejicim stranickopolitickém vyvoji zemé&. KSC spachala
ktivdy na spole€nosti i statu, spole¢nou diskusi nad kulatym stolem vSak napomohla
Obcanskému foru k nepochybné rychlému pievratu vzhledem k tomu, Ze opozice jiz
Vv prosinci 1989 zastdvala legislativni a exekutivni funkce. Opozi¢ni skupina si
béhem téchto vyjedndvani nedovolila nadnést téma zruSeni komunistické formace,
jelikoz tento subjekt potiebovala Kk dokonceni rozhodujici faze v rezimni

transformaci.
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Demokratizace prob¢hla uspésné, byly vytvofeny demokratické instituce a
organy, zformovaly se nové politické subjekty, popt. se obnovovaly plvodni
formace. Prvni svobodné volby mély zdsadni podil na nové slozeni Federalniho
shromazdéni a umoznily taktéZ sestaveni legitimni vlady, kterd mohla zacit pracovat
na dalsich spolecenskych, politickych 1 ekonomickych reforméach zemé.

Komunistickd strana Cech a Moravy se roku 1990 pievtélila z KSC
na postkomunistické uskupeni, jehoz , komunistické* pojmenovani, a tim padem i
uzkou navaznost na plvodni identitu, si zanedlouho poté stranicti funkcionaii
spole¢né odsouhlasili.

KSCM prochazela nelehkou etapou svého proceduralniho vyvoje, kdy se
snazila zbavit odpovédnosti za minuly rezim a nastavit moderni funkéni kritéria, jak
Vv programové Casti, tak z ideologického hlediska. Komunisticky subjekt na pocatku
své existence schvaloval na jednotlivych sjezdech programy, které odmitaly postupy,
jimiz se Komunistickd strana Ceskoslovenska fidila po dlouhé ¢&tyfi dekady.
Komunistické uskupeni se omluvilo za skutky, které jeji predchiidkyné spachala.
Jinymi slovy KSCM se od KSC chtéla distancovat, oviem pouze po dobu nezbytné
nutnou — tj. bezprostfedné po roce 1989, jakmile byla Komunisticka strana Cech a
Moravy stfedem pozornosti pro celou antikomunistickou vetejnost. Piesto vSak jeji
¢lenska zakladna z vétsi ¢asti setrvala v nezménéném slozeni, konzervativni ve svych
postojich a tvrdosijné i nadale zastavala marxisticko-leninskou ideologii. Navic se
snazila po cela 90. 1éta 20. stoleti a dokonce i po roce 2000 zbavit proreformné
smySlejicich skupin uvnitt strany, rigidni jadro komunistického subjektu chtélo
zabranit témto skupindm, aby zavadély jakékoli stranické promény tendujici
k socialnédemokratické orientaci. V Komunistické strané Cech a Moravy tedy
zvitézilo neokomunistické kiidlo, a tak se jeho pozice ustélila od stfedu smérem ke
vzdalenému levicovému okraji stranickopolitického spektra. Ackoli si KSCM
uvédomovala vysokou mortalitu a pfili§ nizky zajem o Clenstvi ve své politické
struktufe u mladych a vysokoskolsky vzdélanych obcant Ceské republiky,
pozastavila po prvnim tdobi pfemény dalsi etapu vlastni transformace.

Jak bylo vyse zminéno — transformaci KSCM lze rozdélit do dvou obdobi —
fazi nelspeésné premény v demokraticko — socialisticky subjekt a etapu jejiho

vzestupu. V té¢ dob¢ jiz komunisticka formace upevnila vlastni pozici, zvolila do
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svého Cela tradi¢niho komunistu Grebenicka, ¢imz dala mj. jasné najevo orientaci
strany, a pozvolna se z izolace pfesouvala blize k moci. Ke konci 90. let 20. stoleti
nashromazdila nezvykle znac¢né voli¢ské preference, a tfebaze byla zaznamenana
vysoka volebni netcast, ve volbach do Evropského parlamentu roku 2004 ziskala
rekordni procento hlast. Komunistickd strana Cech a Moravy nabyla zpét
sebevédomi a odvahu do dalsiho postupu. Radovi &lenové se nechtéli vzdat
dosazenych pozic a nebyli ochotni zmény akceptovat. Vedeni si muselo udrzet
pfijatelnou tvar ve vrcholné politice, zarovenn si udrzet oblibenost u volict
z radikalngjsiho tabora a oslovit nejisté a nespokojené socidlnédemokratické hlasy.

Co se tyce otazky charakteru KSCM, Komunisticka strana Cech a Moravy
usiluje o to, aby jeji oficialni profil fungoval jako u ostatnich relevantnich
politickych formaci, a tim chce zabranit moznym vytkam o své nesystémovosti. Na
druhou stranu neformalni tvat komunistického subjektu o lec¢em napovida — protesty
proti Spojenym statim americkym, Evropské unii atd. Piikladem za vSe muze byt
jedna z nejznaméjsich sptiznénych mladeznickych organizaci Komunisticky svaz
mladeze. KSM vystupuje na svych internetovych strankach i na vefejnosti velice
radikdlné a komentaitm mladeznického svazu o likvidaci samotného systému
vladnuti v Ceské republice KSCM dava tise za pravdu. Nicméné komunistickou
formaci spiSe chapeme jako subkulturni uskupeni, jejiZ voli¢i a pfiznivci uzndvaji
spolecné normy, hodnoty a pfesvédceni, pocit vzajemné solidarity a loajality.

Podle vySe uvedené analyzy je ziejmé, Ze teorii antisystémové strany podle
Sartoriho nelze zcela pouzit na Komunistickou stranu Cech a Moravy. A&koli subjekt
neztélesiuje zastance oficialni systémové ideologie CR a stavajictho demokratického
rezimu s fungujicim trznim hospodafstvim. Predstavuje subjekt s odliSnou soustavou
antisystémovych nazorti a je ochoten je voln¢ prezentovat mezi svymi stoupenci.
Nicmén& KSCM spolupracuje s ostatnimi politickymi formacemi, a predeviim by
nedokazala svrhnout stdvajici demokracii a nahradit ji novou vladou, ponévadz ji
k tomu schazi vlastni personalni kapacita, zahrani¢népolitické podminky, vnitini

potieby a zajem Ceské spolecnosti.
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