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3. Vyuizitelnost vysledkii prace v praxi, pFip. teorie: primérns



4. Pripominky a otazky k event. zodpovézeni p¥i obhajobé&:

- DP se viibec nezabyva vykonnostnim sportem — vysvétlit jeho postaveni v systému sl. TV
a odliSeni od vrcholového sportu a statni sportovni reprezentace;

- formulace na s. 62 umoziiuje dojem, Ze byli vrcholovi sportovei rozptyleni do viech
armadnich sloZek — jak to bylo skutetné a co bylo diivodem vzniku, popf. hlavnim poslanim
VTI?;

- prace nepravdiveé prezentuje vrcholovy a reprezentadni sport jako druhou sloZku systému
télesné vychovy v ACR (s. 66) — jaka je skutenost?

- ne zcela jasn€ prezentuje DP vznikéni subjektii pro Hzeni vrcholového a reprezenta¢niho
sportu, mize vzniknout dojem existence riiznych prvki zabyvajicich se touto oblasti — jak
vznikaly tyto subjekty po zaloZeni prvniho z nich (ATK Praha) v roce 19487;

- v charakteristice sluZebni TV (s. 68) je nedostatedné prezentovana vyb&rova TV — jaky je
jeji nejdiileZit&jsi pravni aspekt, ktery ji odlisuje od soukromych z4jmt a umoZfiuje jeji
provadéni ve sluzebni dobé&?;

- stat’ o legislativnim zabezped&eni zcela pomiji neobvyklé az ,.revoluéni“ rozhodnut! ministra
obrany, které platilo témé&F 13 let — o co §lo a v &em bylo pro armadu vyjimeéné?

- stat” Analyza sou€asného stavu postrada objektivnéj3i a ipln&jsi vymezeni problémt
spojenych s vyroénim pfezkousenim t&lesné vykonnosti vojakt, ptedeviim chybné vnimanou
a v praxi ¢asto uplatiiovanou roli. Jesté vétsim pochybenim je pominuti faktu, ktery vyplyvé
z dilei ,,mikrostatistiky* (s. 69) ve vztahu k nastaveni narokd na pozadovanou vykonnost
vojékil — v ¢em je hlavni nedostatek soutasnych vykonnostnich norem pro toto prezkouseni?;

- konstatovani (s. 71), Ze p¥iginou neschvaleni nového predpisu, ktery m€l v r. 2005 nahradit
dosavadni T€l1-1-1, byl Odbor legislativni a pravni MO neni pravdivé — jaka je skute¢nost?;

- uvedend schémata postradaji citaci zdroji, vSechna jisté nejsou autoréinym dilem, napf. &. 1
nas. 54 ac. 6 nas. 68 viz PHvétivy (61 a 62) a &. 5 na s. 62 viz Kubalek (46) — proé nejsou
autofi uvedeni a jak to je s ostatnimi schématy?

.......................................................................................................................................

5. Préace je doporucena k obhajobg.

6. NavrZeny klasifika¢ni stupei: velmi dobie

datum a misto podpis oponenta
vyhotoveni posudku diplomové prace



