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Hodnoceni:

Kolega Cejtl pedloZil bakaléskou praci na téma patki normalizace eskoslovensku.
V prvni ¢asti slibuje analyzovat vliv ideologie normakizého reZzimu naeskou spolénost.
Druhacast je pak ¥novana — jak sam autor piSe — socialni politiceusdychazi zde ffitom

Z teze, ze paklize rezim nebyl schopen zaujmotgjwest argumenty ideologickymi, spoléhal
se na silu hodnot materialnich. Koné& pak fteti ¢cast Fejtlovy prace slibuje zabyvat se
charakterem represi, zejména ¥g@mich normalizéniho rezimu. Text prace neni obsakov
zcela vyvazen, nebo’t problematice socialni (maligripodstat normaliz&niho rezimu) je
vénovano celkem 2&ili vice nez polovina stran celého textu.

V ¢asti wnované roli ideologie je Fejtlovi zakladem jeho lsag text Podeni z krizového
vyvoje. Autor sice podrokin popisuje obsah tohoto textu, ale k samotné anajghe
vyznamu, natoZz pak jeho realné aplikace v préaxdusledk, které tento text s pro
sebeidentifikaci rezimu, se jiz autor nedostal.

Nabizi se zde otazka, @grautor, chkl —li alespa n¢jak podrobuji pochopit vyznam rezimni
rétoriky, ideologie¢i symboliky, nevyuZil nap alespdé Havlova textu Moc bezmocnych,
v némz je tato problematika zajimé&avozebirana.

Treti a nerozsahlejSi kapitola Fejtlovy prace §aovana ekonomickym otazkam, jez ovsem
autor v nazvu kapitoly p@hkud nepochopitekhzuzuje pouze na problematiku socialni. Tato
kapitola gedstavuje pedevsSim podrobny popis cet@ddy aspekt ekonomické a socialni
politiky normaliz&niho rezimu, zejména v 70. letech. Autor s@uje postupé nekolika
hlavnim oblastem, a to: mastvi a Skolstvi, mzdové a (&) socialni politice stéatu,
dostupnostti nedostupnosti a kvatitspotebniho zbozi, bytové problematice, zdravotnictvi,
ale takeé kultie. Tato nejutsSi cast prace vSak vlastrfika jen velmi malo o tom, co si autor
v Gvodu své prace vytkl za cil — tedy snahu podheptah oltami vici rezimu a jeho
piipadné prorény. Cela kapitola je fiedevSim podrobnym igpisem mnoha detailnich
informaci o stavu hospotivi z fiznych statickych r&enek ¢i nowji vydanych praci

z oblasti hospodakych a socialnigin obdobi normalizace (Rakosnik, Jechova). Za égan
mozno povazovat informace ¥yené archivnim vyzkumem, které autor prafad
v archivnich fondech UV K&. Nicmérg bohuzel ani tat@ast nepinasi pokus o syntézu
naterpanych poznatk a je tak spiSe iphledem, ktery by vhodnzapadal do prace o
ekonomickych a socialnickgjihach rag normaliz&niho Ceskoslovenska.

Ctvrta ¢ast Fejtlovy prace je pokusem o analyzu repredivrdpateni, ke kterym se
normaliz&ni rezim zejmeéna v prvnich letech uchylil. Zde sgor ot vénuje gedevsim
popisu statickych Udajo paitu soudnich procésrozsudk a vySe trest za opozini ¢innost.
Naopak zde ndjklad vibec nezmiiuje tizné pokusy o organizovanou opddicinnost, ke
kterym na poatku normalizaniho obdobi doSlo. Nicménjiz po necelych dvou stranach
»=analyzy" tohoto problému autor vaimavazuje o volbach v roce 1971. Zaprace gitajici
necelé d¥ strany (!) je pak vice ménvyplnén konstatovanim, z&s. normalizanimu rezimu
se po srpnu 1968 nepdda prijmout tzv. teorii konvergence britského teoretiRa Mishra
(na kterou ovSem autor odkazuje zpredkovar pres Rakosnikovu praci).



Prace obsahuje mnohé tegnosti, zkreslerdi pfimo wcné chyby (nafklad autor v podstat

v celé praci pouziva pro normalérd rezim ozn&eni totalitarni“, coz je vzhledem k povaze
tohoto reZzimu zjevtichybné oznéeni.

Prace je také plna stylistickych a gramatickychbchgzyk prace je vice nez strohiagto
velmi Us€né Wty, jeZz nejsou schopny vystihnout hlubSi myslenka)jsty je text
nesrozumitelny (str.11: ,text v zasadbvinuje nazory v lidech, nez je samotné.”). Celkovy
odborna urové prace je velmi nizka, autafasto spoléha vice na vlastni intuici, nez na
odbornou analyzu. | z vySe uvedenydivaldi navrhuji praci hodnotit jakdobrou.
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