KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta socialnich véd
Institut komunikaé¢nich studii a Zurnalistiky

POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vyplitujte pouze do Sedivych policek! Po jejich vyplnéni hotovy posudek prosim vytisknéte,
podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu sekretaridatu prislusné katedry!

Typ posudku (,,kliknutim* zakfizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [ ] Posudek oponenta/ky [X]

Autor/ka prace

Pfijmeni a jméno: Némeckova Petra
Nazev prace: Vyuziti médii pro tvorbu medialniho obrazu Jaromira Nohavici
Autor/ka posudku

Piijmeni a jméno: Stechova Markéta

Pracovi§té: KMS IKSZ UK FSV

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdtivodnéné | tezim
zduvodnéné a je | zdivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X ] [] [ []
1.2 | Technika prace X [ ] [ ] [ ] [ ]
1.3 | Struktura prace X [ ] [] [ ] []

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace odpovida tezim jak v zakladni charakteristice, tak v naplnéni pfedpokladané struktury prace.

2. HODNOCEN{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skale 1 —2 -3 —4 —5— 6 — 7 (jedinecné a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jesté akceptovatelné — téméf nevyhovujici — zcela nedostatecné)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 3
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 4
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéri 3

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace zachycuje v teoretické ¢asti klicové koncepty public relations. Jejich zpracovani je vsak Casto redukovano
na vyity pievzaté z odborné literatury. Ctenaf také postrada hlubgi provazanost a aplikaci jednotlivych konceptii
v praktické ¢asti prace.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte Cislici na $kale 1 —2 -3 -4 —5— 6 — 7 (jedine¢né a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeste akceptovatelné — témér nevyhovujici — zcela nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace 2
3.2 | FunkCnost a pfiméfenost poznamkového apardtu a odkazi 4
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakovan¢ objevuji pasaze piejaté 3

bez udani zdroje, hodnot’te stupném 7. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdtivodnéni v pfipadé nedoporuceni‘ navrhnéte, aby

s autorem bylo zah4jeno disciplindrni fizeni.)




3.4 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna 3
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 7)
3.5 | Opravnénost a vhodnost priloh, grafickd Giprava prace 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Struktura prace je prehlednd a vede ¢tenare od teoretickych poznatkt k praktické Casti. V textu se vSak objevuji
citani nepfesnosti a obCasné stylistické a gramatické nedostatky, napf. slovo internet s velkym i (str. 30) ,
preklepy ("hlavé" misto "hlavné" na str. 32), nejednotnost uzvani uvozovek u citaci. Citace jsou také vzdy
uvadény v poznamcee pod Carou, ale ne vzdy je kazda citace opatfena odkazem, poptipad€ n€kdy je uveden na

zacatku, nékdy na konci citace. Graficka tiprava prace je v poradku.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné préace, jeji silné a slabé
stranky, piivodnost zpracovani tématu apod.)

Autorka v praci prokazuje schopnost pracovat se zvolenym tématem, volba teoretickych odbornych prament je
vhodna. Jejich aplikace na vyzkumny material pokulhava, zvolené teoretické koncepty se objevuji v praktické
casti jen velmi zfidka. Chybi hlubsi analyticky vhled na ucelenou "image" Jaromira Nohavici s reflexi
teoretickych konceptl, uvedenych v prvni ¢asti prace. Navrhuji praci hodnotit stupném velmi dobie az dobie,
ptiklanim se k hodnoceni stupném velmi dobfe.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

5.1 V zavéru tvrdite, Ze Nohavica se "stal prakticky nezavislym na masové komunikaci zprostfedkovavané
médii". Jak to podle vas koresponduje s jeho aktivitou na jeho webovych strankach a poskytovani alb
zdarma ke stazeni apod.? Co v tomto tvrzeni povazujete za "nezavislost"?
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6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [_|— velmi dobie [X] — dobie [ ] — nedoporutuji k obhajobé [_]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCEN{

Datum: .........coevvinininennn.. Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaSlete elektronicky na adresu
sekretaridtu prislusné katedry!




