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B. Obsahova kritéria
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dosaZzeni

Préace stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny 1
sekundérni literaturou
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C. Priibéh zpracovavani prace
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Autor/ka ptichazela se samostatnymi tviir¢imi podnéty

2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pripadé potfeby je mozné uzit zvlastni ptilohy)

Stépan Havlicek se ve své bakalai'ské praci zabyval dosud malo zpracovanym tématem
sakralni architektury $edesatych let v Ceskoslovensku. Toto obsahlé téma piedstavil na
prikladu tvorby architekta Jana Sokola, coz byl velice proziravy krok, jak praci dobie zacilit a
roz$ifit o nové poznatky k osobnosti, ktera dosud pies svou vyjimecnost, nema samostatnou
monografii ¢i alespon studii.

Bakalatska prace Stépana Havlicka je velice prehledné strukturovana, obsahuje potiebny
historicky 1 myslenkovy kontext promény sakrdlniho prostoru v Sedesatych letech, resp. po
druhém vatikanském koncilu. Do uvedeného kontextu pak zaclenuje tvorbu Jana Sokola,
proménu jeho vlastniho uvazovani o sakralnim prostoru a pfiblizuje vpodstaté veskeré jeho
navrhy na toto téma. Ve sbéru tctyhodného mnozstvi materidlu spatiuji vyjimecnost celé
prace. Pan Havlic¢ek velice peclivé a systematicky sesbiral dokumentaci nejen o dosud
znamych navrzich a realizacich , ale 1 o Sokolovych mén¢ znamych ¢i zcela nepublikovanych
¢1 zapomenutych drobnych navrzich pro sakralni prostor a liturgii.

Stépan Havliek v bakalatské praci prokazal vybornou préci s literaturou, vyjimeéné
badatelské schopnosti i cit pro pisemné zpracovani védeckého textu. Detailni zkoumani
tématu podlozil cennymi archivnimi reSerSemi a doplnil navic i nékolika rozhovory

s pamétniky. Svou trovni se tak prace témér ptiblizuje praci diplomové. Bylo by velice
ptinosné kdyby se pan Havli¢ek velice zajimavému a dosud aktualnimu tématu tvorby Jana
Sokola vénoval 1 nadale. Vybizi k tomu 1 velice dobra kvalita a mira rozpracovanosti dané
oblasti v predlozené bakalafské praci.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Shrnul byste, prosim, které navrhy a realizace Jana Sokola jsou dosud odborné vetejnosti
vpodstaté neznamé?

Doporuceni prace k obhajobé doporucduji

Navrh doporuceni k obhajob¢: doporucuji, nedoporucuji
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