Posudek na bakalarskou praci Jakuba Feigeho

Bakalatska prace Jakuba Feigeho obsahuje inventéafe archivnich fondu tfi obci z okresu
Jablonec nad Nisou: Sumburka nad Desnou 1885-1942 (1950), Tanvaldu 1855-1945 (1951) a
Velkych Hamrd 1886-1945. Z celé prace zietelné vysvitaji jak velky a Zivy autoriiv vztah k
d&jinam tohoto regionu, s nimz je osobné spjat, tak i jeho silny zajem o archivarskou profesi.
Bakalatské prace vychazi z praxe, kterou kol Feige absolvoval ve Statnim okresnim archivu

v Jablonci nad Nisou. V jejim priib&hu sestavil inventaf archivniho fondu obce Velké Hamry,
ktery byl mezitim jiZ schvalen a patti mezi oficialné evidované archivni pomicky. Pro ucely
bakalaiské prace pak k tomuto inventafi pfidal je§té archivni fondy dvou dalSich, vyse
zminénych obci. Dlivod tohoto kroku spocival v tom, Ze se vzhledem k velkym ztratdm a tedy
nizkému mnoZstvi dochovaného materialu jedna o pomérn€ malé fondy, které jsou navic
tvofeny z podstatné ¢asti ifednimi knihami a ve kterych je proto relativné malo spisového
materialu. Uvedené tii obce se kromé toho nachazeji v bezprosttedni blizkosti a tvofi tak

z geografického hlediska logicky celek, ktery ov§em pfitom vykazuje jednu zvlastnost —
odli8né narodnostni sloZeni jejich obyvatelstva. Zatimco Tanvald byl pfevazné némecky,
Sumburk nad Desnou smiseny a Velké Hamry naopak pfevazné Seské. Tato skute¢nost vnesla
do posuzované bakalarské prace novy, i z hlediska historického, zajimavy rozmér.

Nesporné ocenéni si zaslouzi fakt, Ze kol. Feige se ve své praci nespokojil ,,pouze*

s inventafem v podobé stanovené normami. Pied vlastnim inventafem totiz ¢tenaf najde jesté
studii o spravnim a historickém vyvoji téchto tii obci v letech 1850-1945, o vyvoji obecni
samospravy, o konkrétni ¢innosti a sloZeni obecnich orgénii a o vedeni kronik v tomto obdobi.
Pozitivni je pokus o rekonstrukci zptisobu ufadovani organti obecni samospravy. Az poté
nasleduje inventaf i s pfedepsanym ivodem zahrnujicim informace o vyvoji, d€jinach,
struktufe a obsahu fondu véetné jeho archivni charakteristiky. Inventarni seznam je pak
zpracovan na zaklad¢ dobré znalosti pfisluSnych ptedpisti (Zakladnich pravidel pro
zpracovani archivniho materidlu a Metodického navodu na pofadani a inventarizaci
archivnich fondd Archiv obce).

Na celkové kvalité bakalaiské prace kol. Feigeho se ale bohuZel negativné projevuje velky
chvat, s nimZ byla dokonCovana. Proto se nepodafilo odstranit nékteré nedostatky, které by se,
pokud by autor i vedouci méli k dispozici vice ¢asu, pravdépodobné v koneéné verzi
neobjevily. Mam na mysli naptiklad nepiesné a nejednotné ozna¢ovani nékterych organti

vetejné spravy (obecni vybor, pfedstavenstvo, zastupitelstvo, narodni vybory) nebo neuplné




citace. Lze jen litovat toho, Ze tyto chyby pon&kud kazi dojem z jinak velmi kvalitni prace,
ktera podala piesvéd¢ivy diikaz o autorovych schopnostech, znalostech a o jeho nesporné
slibné perspektive.

Bakalafskou praci Jakuba Feigeho doporucuji k obhajob¢ a navrhuji hodnotit ji stupném

vyborny nebo velmi dobry, pfic¢emZ koneéné rozhodnuti by mélo zaviset na prib&éhu

. Jan Dobes§

obhajoby.
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