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B. Obsahova kritéria

Prace jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosaZeni
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Prace stanovenych cilti dosahuje

24

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarmi literaturou

Autorovy/autoréiny soudy a hodnoceni jsou
argumentaéneé podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazen¢ cile

MK OKDOK

O O O [

OO0 X OB B

O o0QO0pQAo

C. Prabéh zpracovavini prace
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Autor/ka pravidelné konzultovala s vedoucim prace

Autor/ka ptichdzela se samostatnymi tvaréimi podnéty

2. Celkové hodnoceni prace
(struéné charakteristika (v piipadé potieby je moiné uzit zvlastni ptilohy)




Ladislav Zikmund se v bakalafské praci zabyva osobnosti a dilem architekta Vaclava Rejchla
ml., pfedeviim jeho tvorbou pro Hradec Kralové. Totot téma nebylo, pfes velky zajem
badatelt o moderni architekturu Hradce Kralové, dosud detailng zpracovano. Ladislavu
Zikmundovi se navig podafilo ziskat cenny zdroj informaci z pozdstalosti architekta Vaclava
Rejehla. Ocenuji, Ze Ladislav Zikmund navazal blizgi kontakt s rodinnou architekta, a
podrobné se zenamil s Rejchlovymi vzpominkami. Z bakalafské prace je zndt autorovo osobni
zaujeti pro tvorbu méné znamého, ale pro vystavbu Hradce Kralové dileZitého tvitree.
BohuZel viak toto osobni nadSeni misty ptevazilo nad objektivnim hodnocenim dila a &innosti
architekta.

Uvod bakalatské prace tvofi shruti nejdilezit&j3ich osobnosti a udalosti, které stavebng
ovlivnily mésto Hradec Kralové v pribéhu prvnich &tyt desetileti 20. stoleti. V této &4sti se
sice autor pokusil zasadit innost a tvorbu rodiny Rejchlovy do kontextu moderni prestavby
Hradce Kralové, ale dostatedné nevyuZivé srovnani s ostatnimi tvirei, a nepfinadi kritické
hodnoceni Rejchlova dila a jeho spoledenského, piipadné tviiréiho postaveni ve méste,
Zivotopisna data architekta Vaclava Rejchla ml. autor derpd z Rejchlovych vlastnich paméti,
z jeho zapiskl vychazi &astednd i pti zpracovani jednotlivych dél. I kdyZ méam pochopeni pro
autorovo nadseni ze ziskaného autentického a dosud nepublikovaného pramene, nemél by se
piesto dopoustét nékterych zbyteénych, piili§ osobnich a od vlastniho tématu vzdalenych
poznamek (s. 18 tfeti odstavec, 19 prvni odstavec). Takové informace maji v textu
opodstatnéni, pokud z nich autor vyvodi logické a predeviim pro dali badani podstatné
zavéry.

V druh€ poloving bakalafské prace se Ladislav Zikmund soustfed’uje na nékolik vybranych
staveb Hradce Kralové, které tvofi jakysi reprezentativni vzorek Rejchlovy tvorby. Kvalita i
rozsah jednotlivych medailonti miré kolisa. Zde by bylo piinosné, kdyby autor u viech
realizici zvolil jednotny zpiisob zpracovani (charakteristika stavby, mista, stavebni historie
projektu, pfiblizeni stavebnika, zhodnoceni architektonického feSeni, zasazeni do $irsiho
kontextu mésta, ¢i srovnani s obdobnymi pracemi jinde).

Za slabinu bakalafské préce povazuji téméf nekriticky pohled na Rejchlovu tvorbu. Pokud si
autor klade za cil ji zhodnotit, pak nestaéi vybrana dila pouze popsat a v zavéru stru¢né
pochvalit, ale je tfeba na né nahlédnout komplexné. Komplexni uchopenf by si zaslouZila také
vlastni osobnost architekta, nabizi se zde srovnani s jeho uspesnéjsim bratrem Janem,
pripadné s jinymi architekty a stavitely Hrdace Kralové. Prace mimo jiné ptilis neoddéluje
stavitelsky a architektonicky podil tvirce. V zavéru pak autor nepiesvédcive pise o
Rejchlovych vyjimeénych zasluhdch po roce 1945. Posledni kapitola vénovana této etapé pak

pusobi jako neptimétend oslava, &i pfecenéni vyznamu Rejchlovych aktivit.

Text se neobejde bez mensich i v&tsich stylistickych tézkopadnosti a ne ptilis srozumitelnych
az vagnich konstatovani (s. 34 - Wirth). Misty chybi potiebné odkazy na v textu zmifiované
zdroje ¢ terminy (s. 5 - R. Svacha, s. 25 - tfeti odstavec, s. 34- publikace K. Uhlikové apod.).

Celkové bakalafska prace ptinasi nékteréd malo znamé i nové skute&nosti tykajici se tvorby V.
Rejchla ml, a to na pozadi zajimavych detailii z jeho Zivota doplnénych vlastnim
architektovym komentitem, Bylo by p¥inosné, kdyby L. Zikmund pokragoval v badani o
Vaclavu Rejchlovi ml. i nadéle. Bakalaska prace by mu mohla poslouzit k prohloubent studia
a vetsimi badatelskymi zku3enostmi by autor jisté ziskal i potiebny kriticky nahled.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi p¥i obhajobé

K diskusi lze vyuZit naméty z celkového hodnoceni.

doporuduji

Doporudeni prace k obhajobé
Navrh doporudeni k obhajobg: doporucuji, nedoporuéuji
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