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Ptedkladana bakalarska prace se detailné zabiva jednim z nadich nejdilezitéjdich rukopisi 16.
stoleti - Zlutickym kancionalem, ktery je sice sledovan umélecko historickou literaturou jiz od
J.E.Vocela (1859) po sou€asnost, aviak, jak prace E.Soutkové ukazuje, i po monografické
analyse J Kropacka (1952) a nejnovéji kolektivem autori vedenym P.Brodskym (2008) stile
Zluticky kancional otevira nové otazky a znadny prostor pro nova zjisténi.

Vedie dukladného rozboru hiteratury k tématu i systematické analysy vyzdoby rukopisu je na
pfedkladané praci nutné ocenit zejmeéna snahu autorky propojit iluminace jednotlivych listi

s texty gradudlu, jeZ jsou jimi ilustrovany, a to v kontextu figuralnich inicial i vyzdoby bordur
- nejen figurdlnich vyjevi, ale téZ dekorace ornamentalni, coZ je ukol, ktery pfesahuje
zakladni rAmec zadani bel.prace. Velmi hodnotay je 1é2 piistup autorky ke komplikovanym
otazkam kulturné historickych souvislosti vzniku Zlutického kancionalu a navazujicich
souvislosti, jejichZ fefeni pfesahuje nejen ramec bakalatské, ale i magisteské prace.

I'v tomto smyslu pfedkiadana prace pfedstavuje solidni vychodisko pro dal$i studium

E. Soutkové, ale i zkoumani samotného rukopisu ostatnimi badateli.

PRILOHA S PROHRESKY:

Ad A2 (stylistika): 1)Opakovani formulaci v kap. 4.2, patrné€ vedené snahou autorky co
nejexakiné)i popsat sledované iluminace je soucasné zpiisobeno opakovanim motivil ve
vyzdobg rukopisu samého a lze jej pochopit 1 v katalogové &asti, kterd miize slouzit jako
samostatny manual, nutny k dal¥imu studiu produkce dilny J. Taborského. Nepiisobi viak
dobfe a zmatiiuje obrovsky kus prace, ktery autorka vykonala nejen v analyse vyzdoby, ale i
v dohledavani analogii.

2)Automatické opravovani textu poitadem je nutné vypnout! Z A Matéjcka se stal

A Matéjitek atd. Prace E.Soutkové nent pryvnim piikladem prave tohoto drubu.

Ad A5 (pfilohy): Jen drobnost: od obr. 51 dale se pon¢kud "roztrhly" srovnavané analogie,
takZe nedrZi na strance. Pfisté nemusite tolik 3etfit mistem. Autorka si je rovnéZz védoma
mnohych reserv v kompara¢nim materidly, aviak jejich fefeni opét pfesahuje ramec
bakalatské prace.

Ad B.1 (formulace cili prace a metodiky): Neni v Gvodu, ale je obsazeno az ve 4. kapitole,
c0Z ma svoji stylistickou logiku, ale u dalfich odbomych praci by bylo Iépe dodrZet
obvyklej$i schéma.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé

P¥edkladana monografie Zlutického kancionalu v mnohém svou diislednosti ptesahuje ramec
zadani bakalaifské prace a jak si sama autorka uvédomuie (s. 72), otevira tfi okruhy daidiho
mozného studia:

1)Vymezeni a upfesnéni zdroju stylu F Puléfe a dilenskych spolupracovnikii J. Taborského
2)Detailngjsi zasazeni vyzdoby Zlutického kanciondlu do kontextu deského a evropského
umeéni 16. stoleti

3)Radu kultumné historicky definovatelnych problémi spojitelnych s iluminovanymi
kancionaly 16. stoleti.

Osobné mne zajima, které z téchto okruhii povaZuje autorka za vychodisko svého dal§iho
specialisovaného studia v magisterském cyklu.
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