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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova Kritéria-

Prace odpovidé rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou urovei (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zasad cita¢nich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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Zpracovani piiloh
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B. Obsahova Kritéria -

Prace jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosaZeni

X
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Préce stanovenych cild dosahuje

X

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autoréiny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podloZzeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminelogii a
vyuZiva ji

V praci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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2. Celkové hodnoceni price
(struén charakteristika (v ptipad¥ potfeby je moZné uZit zvlastni pfilohy)

Markéta Slachova pfedlozila bakaldiskou praci na téma Ateliér Ladislava Salouna v Praze na
Vinohradech. Za cil si stanovila popsat okolnosti vzniku sochafova studia, definovat vlivy,
které spoluuréovaly jeho kone€nou podobu a stavbu interpretovat.

V tivodu autorka shrnula dostupné prameny a literaturu k tématu. Poté piedtavila osobnost
Ladislava Salouna a okolnosti, kterého vedly k vybudovani jeho ateliéru na Vinohradech.
Autorka déle sledovala stavebng-historicky vyvoj Salounova ateliéru. Soustfedila se p¥i tom
na celkovy popis exteriéru, interiéru a okoli budovy. Ve své préci se zabyvala také osudy této
stavby béhem jeji staleté historie, v&etné jejiho restaurovani v poslednich letech. Autorka se
rovnéZ pokusila o zhodnoceni stavby v kontextu soudobého vyvoje.

Z bakalatské prace je patrny aktivni pfistup k tématu, ktery doklada jak vyuZiti archivnich
material(, tak kontaktovani sochafova piibuzenstva. Z formalniho hlediska je na zvaZeni, zda
by nebylo vhodnéjsi umistit kapitolu o restaurovéni a soudasném vyuZiti stavby pfed celkové
zhodnoceni budovy Salounova ateliéru. Rovnéz piehled literatury by misto v ivodu, mohi stat
ve zvlastni kapitole. Jinak text relativng pfirozené plyne. Ob&as se objevi né€jaka jazykova
neobratnost. Celd prace ma vétdinou popisny charakter. Nejvatsi slabinou v ni jsou mista, kde
autorka opustila pole popisu. V t&chto okamzicich text trpi pouzivanim trochu prvoplanovych
analogii (s.24), autorka klouZe po povrchu a neodvaZuje se jit do hloubky problémi, které

z analyzy budovy vyplyvaji. Nejzietelnéji se to projevuje v podkapitole zabyvajici se
sochafskou vyzdobou ateliéru (s.16-17) a v kapitole hodnotici stavbu v dobovém kontextu
(5.23-26). '

Obrazova piiloha je bohata. N&kdy jsou zde oviem nedvary jako autor¢iny prsty na
reprodukci archivniho dokumentu (obr. 19).




3. Otazky a namdty prace k diskuzi pfi obhajobé

Lze povaZovat Salounilv ateliér za gesamtkunstwerk?

Doporudeni price k obhajob& doporﬁéuji

Navrh doporuteni k obhajobé: doporutuji, nedoporuduji
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