Posudek oponenta na bakalarskou praci

Autor prace: Monika Solcova

Nazev prace: Chirurgické FeSeni poporodni parézy plexus brachialis a moZnosti
fyzioterapie
Rok obhajoby: 2011

Oponent prace: MUDr. Ondiej Horacek Ph.D.

Prace byla dokoncena v dubnu 2011, ma 6 hlavnich kapitol, 84 stran, v referen¢nim
seznamu je uvedeno 51 citovanych zdroji. Prace je koncipovana jako reSer$ni s jednou
kazuistikou a komplexné zpracovava problematiku chirurgického feSeni poporodni parézy
plexus brachialis. Hlavni snahou autora bylo postihnout:

¢ indikacni kriteria pro zvoleni chirurgického postupu,

e zakladni charakteristiku opera¢nich vykond,

e zavery studii hodnoticich vysledky intervencni 1éCby a
e hlavni aspekty pooperacni fyzioterapie

Hodnoceni jednotlivych kapitol:

Abstrakt: Jasné a vystizné charakterizuje zaméteni a cile prace. Kli¢ova slova jsou volena
promyslené a vystihuji hlavni zaméfeni prace.
Uvod ptiméfené informuje o vyznamu ¢asné neurochirurgické rekonstrukce nebo pozdni
ortopedické operace a o nutnosti v€asné diagnostiky a ptinosu individudlniho rehabilitaéniho
programu.
Kapitola 1. - Cile prace - jsou jasn¢ definovany.
Kapitola 2. - Piehled obecnych poznatkii - zahrnuje anatomické poznamky, dale informace
o poporodni paréze plexus brachialis z hlediska rizikovych faktort, klinického obrazu,
diagnostiky, terapie a prognozy. Tato kapitola je dostate¢né podrobnd, prehledna.
Kapitola 3. - MoZnosti opera¢niho FeSeni — zahrnuje velmi podrobny piehled moznosti jak
neurochirurgického tak ortopedického operacniho feSeni poporodni parézy plexus brachialis.
V rdmci neurochirurgického piistupu jsou zminény indikace a zplisoby hodnoceni a dale
charakteristika vSech 4 zékladnich neurochirurgickych operaci, vramci ortopedického
ptistupu jsou taktéZ zminény indikace a dale hlavni operacni postupy u deformit ramenniho
kloubu. Kapitola je vyvazena, detailn€ zpracovana, informace piesné.
Kapitola 4. - Pooperacni fyzioterapie — detailné popisuje jednotlivé faze rehabilitaéniho
programu jak po neurochirurgické, tak po ortopedické intervenci s ptihlédnutim k odstupu od
operace. Kapitola je zdafild a diky zvolenému clenéni je zna¢né mnozstvi informaci
zpracovano piehledné a srozumitelné.
Kapitola 5. - Kazuistika — prezentuje pacienta s poporodni parézou plexus brachialis vpravo.
Je zminéno velmi podrobné vySetieni 5. den po porodu a dale v 6. tydnu Zivota a dale je
popsano predoperacni vySetfeni, neurochirurgickd intervence a pooperacni vySetteni, dale
prubeh ambulantni 1azeniské 1€Cby a nakonec vySetieni v 15 mésicich Zivota.

Vzhledem k velkému mnozstvi informaci, tykajicich se objektivnich nélezii, operativy,
1 fyzioterapie je celd kapitola dosti Clenitd a rozsihld, coz misty trochu snizuje jeji
ptehlednost (napf. slovni popis vySetfeni v 15. més. Zivota mohl byt méné podrobny).
Hodnoceni emg nélezii i goniometrického vySetieni ve formé tabulek je naopak velmi vhodné
a zvySuje prehlednost.



Kapitola 6 - Diskuze — autor postupné¢ diskutuje otdzku indikaci k neurochirurgické
intervenci, vyznam emg a CT-PMG diagnostiky, vyznam klinického vysetfeni a hodnoticich
skal, otazku optimalniho nacasovani operace, vysledky neurochirurgickych operaci, dale jsou
diskutovany indikace k ortopedickym korekénim operacim (vykontim na skeletu i1 v oblasti
mekkych tkani). Kapitola mé logickou stavbu, jednotliva témata plynule navazuji, formulace
jsou presné a vystizné. V kapitole by mohl byt vénovan vétsi prostor kazuistice a porovnani
vlastnich nélezi se zkuSenostmi jinych autort. Kazuistika je zminéna jen okrajové na dvou
mistech. Jinak ale tato kapitola velmi vhodné a vystizné doplituje a uptesiiuje informace
obsazené v kapitolach 2- 4.

Dotazy na autora:
1. Upftesnéte struéné¢ zasadni rozdil mezi pouzitim nervového S$tépu a neurotizaci
v ramci neurochirurgického feSeni PPPB
2. Popiste jaké protetick¢é =zajisténi bylo u pacienta zminéného v kazuistice
v jednotlivych fazich pooperacniho vyvoje pouzito?

Celkové hodnoceni prace:

Zpisob zpracovani odpovidd zvolenym cilim a tématu. Prace je piehlednd, dobie
strukturovand, srozumitelna, jednotlivé kapitoly vyvazené a dostatecné¢ podrobné a pifimérené
rozsahlé. Prace ma logickou stavbu, kapitoly plynule navazuji. Seznam literarnich zdroji je
dostateCné¢ rozsahly a jednotlivé citace vyhovuji pozadavkim. Grafickd uroven préace je
vyhovujici, vSechny tabulky jsou kvalitné zpracované, barevnd obrazova piiloha taktéz,
¢islovani obrazkt a tabulek je pfesné, legendy vystizné a piesné umisténé.

Celkové se jedna se o velmi kvalitné a komplexné zpracovanou reSerSni praci, dvé
vyse uvedené drobné ptipominky (kap. 5 a 6) v zddném ptipad€¢ nesnizuji celkovou troven
prace.

Prace plné vyhovuje poZzadavkim na bakalarskou praci a doporucuji ji k obhajobg.

1.5.2011 MUDr. Ondiej Horacek Ph.D.



