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Studentka hindstiny Anna Troligové se ve své bakalai'ské praci zabyvé nejvyznamn&jsi
naboZenskou mensinou Indie — muslimskou komunitou. Bezbiehd rozsahlost takto zvoleného
tématu v sob& oviem ukryv4 mnoha uskalf a na autora klade dosti vysoké poZadavky, zejména
na jeho schopnost rozlisit podstatné od podrobného &i okrajového. Vybrat si prili§ vieobecné
téma v disledcich miZe znamenat naloit na sebe bifmé, které se neds nést.

Anné Troligové se podafilo strukturovat svou pract do logickych a na sebe dobie
navazujicich kapitol, které se pokousi vystiknout Zivot indickych muslimt v celé jeho
pestrosti a sloZitosti. Po nezbytném historickém exkurzu tak nasleduje strudny popis
vérouénych principt isldmu a jeho indickych specifik vznikiych skrze kontakt s okolnim
hinduistickym prostfedim. Adekvétnf prostor je dale vénovan socidlnimu usporadani
komunity, s dirazem na ryze indickou zvlastnost v podobé existence kast, a praci uzavira
kapitola vénujici se islamu v moderni dobé, vnitinim i vn&j3im tlakém, jimZ je dnes toto
naboZenstvi v indickém kontextu vystaveno. Prostor vénovany jednotlivym tématiim a diléim
problémim se zd4 byt dobfe vyvaZeny. Podivame-li se ale na jednotlivé kapitoly podrobngji,
objevime celou fadu zésadnich nedostatkd.

Historicky néstin pfichodu muslim@ do Indie pfipominé svym zpracovanim v prvnf
¢asti spiSe slovnikové heslo, v podobné prehledové praci je zcela zbyteéné uvadst data
jednotlivych dynastii &i panovnik. SpiSe by bylo dobré obecné vystihnout problematiku
stietdvani dvou suverénné ustavenych kultur-civilizaci, ze kterého vzedla ve sttedovéku
civilizace novd — indickd. Soudasnsd je aZ piili§ evidentni naprosta nevyvazenost poddvanych
informaci. Pro¢ je kupf. v historickém piehledu tolik zminek o urddting a jeji literatuie? Jako
zcela nadbyteéné se mi zdaji té2 dlouhé pasaze o architektufe a uméni za Mughal, naopak
dosti zasadng v tomto prehledu chybi suifiové a vedkeré »pozitivni* vysledky stfetdvani islamu
s jiZ ustavenou naboZenskou scénou, Rovnés by bylo dobré se zminit o dusledcich Velkého
indického povsténi a situaci v muslimské komunits ve 2. pol. 19. stol. Diky této
nevyvazenosti, a tedy neschopnosti oddélit podstatné od méng vyznamného, pak také ziejmé
dochédzi k &etnym chybam v liden] historickych skutetnosti (napf. Firaz Tughlak dZizjou
naopak zatiZil i brdhmany, kteff byli z dang do této doby vyjmuti; Dillisky sultanat nezanikl se
vpadem Timura a je jen paradoxni, Ze zde autorka dokonce doklada své tvrzeni odkazem na
Déjiny Indie, konkrétng na stranu, ji se podina kapitola Dillisky sultanat mezi Timurem a
Baburem; Akbar svoji novou viru sotva mohl zaloZit r. 1528, to jeSt& nebyl na sv&tg). Tyto a
podobné nesmysly poukazuji na p¥iliznou rychlost autorgina psanf a z ni vzniklou
nepozornost. :

Ziejme diky tomuto spéchu najdeme v textu fadu vyjadfeni, s nimiZ lze pfinejmensim
polemizovat, a viele bych je proto doporudoval jako jedno z témat obhajoby préce: Co se mini
tvrzenim, Z¢ je ,.islam tfeba chapat jako propracovany socidlni systém* (s. 18)? Jak rozumét
vyjadreni ,,vliv islému na mistni obyvatelstvo byl mirumilovny, ob&as mé! romantickou
povahu® (s. 9)? Pro¢ je tak slozité zjistit, Jjaké nasledky na hinduistickou civilizaci vpad
1sldmu mél (s. 13)?

Rovnéz z formdlniho hlediska lze vznést celou fadu vytek. V préci se objevuji
pieklepy, obtasné chyby v prepisech (Alighar misto Aligarh), nesprévné uvedené odkazy na
literaturu anebo odkaz zcela chybi (s. 33). Z hlediska stylistiky je velmi zjevné nevhodné
uZivani citace (napf. s. 13, 17) — citaci nelze jen ze zdroje vytrhnout a pouzit (spise viak



zneuZzit), jeji pouZiti musi mit vdy svoji logiku, musi byt néjak uvozeno, neni mo¥né jl
»prsknout™ do textu v této podobe: »Dagmar Markova pige: ... Navic jsou tyto citace v praci
aZ nedmérné dlouhé. Také tu aZ prili§ &asto naré¥me na »0dstavee® o jeding véts. Jedn4 se o
zasadni stylisticky (nebo spi§ co se tyce jazykové pragmatiky) nedostatek, vysledkem m4 byt
totiZ souvisly text, a ne jakési hlasky informaci (viz napt. s. 21). Uspéchand a odbyts
stylistika pak ve vysiedku zanechav4 velmi smutny dojem z autoriny schopnosti se
vyjadfovat: ,,Utognici boli mladi chlapci vyevideni v Pakistane. Pakistan najskér poprel, Ze
tocnici pochddzali z Pakistanu, ale 7.1.2009 nakoniec pakistanska viada uznala, Ze dtodnici
boli z Pakistanu.“ (s. 41). Mimochodem, jediny piezivi terorista ttokd z . 2008 nedostal
doZivoti, ale byl odsouzen k trestu smrti — v soucasné dobé probihd odvolaci soudni Fzeni.

Navzdory veelku bohatému a dobfe seslavenému seznamu literatury je z pouZitych
citaci i odkaz(i na literaturu zcela evidentni, Ze Anna Troligov4 a2 prili§ spoléha na jediny
pramen (D. Markova: Islam v Indii). Ve svém textu Eerpd predevim z n€j, leckdy dokonce
bez udéni zdroje, jen lehce zméni slovosled. PoZadavky na odbornou trovet bakalafskeé prace
a zejména na schopnost jejiho autora vyhledavat informace a pracovat s mnoha zdroji rizné
povahy jsou ovSem podstatné vySSi,

Vzhledem k uvedenym nedostatkiim praci sice doporuduji k obhajobg, ale navrhuji
hodnoceni dobfe.,
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