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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

spliuje bez
vyhrad
spliluje

s drobnymi
pripominkami
spliiuje s
vyhradami
nespliiuje

A. Formalni a jazykova kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou Groven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logicnost)

Dodrzeni stanovenych zasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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Zpracovani piiloh




Celkova typograficka uprava

B. Obsahova Kkritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autorciny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasn¢ vyjadieny dosazené cile
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipadé¢ potfeby je mozné uZzit zvlastni pfilohy)




Predkladana bakalatska prace se zabyva vyvojem osidleni Ostrova nad Ohii ve 13. stoleti a
kostely sv. Jakuba Vétsiho a sv. MikuldSe. V uvodni kapitole se autorka prace velmi podrobné
vénuje otdzce vzniku, vyvoje a osidleni Sedlecké kastelanie a podrobné rozebira vlastnickou
strukturu kraje a jeho topografii. V nasledujici kapitole je prace vénovana vyvoji rodu
Hrabigict, ktefi se vyznamné podileli na osidleni v severozapadnich Cechéch a stéli i za
vznikem dne$niho méstecka Ostrova, ktery je hlavnim tématem prace. Tyto prvni dvé
kapitoly nelze hodnotit jinak nez jako vyborné. Je nutné ocenit mimotadné kvalitni
poznamkovy aparat, ktery pracuje s prameny i s dalsi odbornou literaturou. Nasleduje ¢ast
vénovana kosteliim tzv. Vinecké skupiny, do které je fazen kostel sv. Jakuba VétSiho a poté
kapitola vénovana zminénému kostelu. Zde je nutné si polozit otazku, zda by nebylo
vhodnéjsi zménit potadi kapitol, prvni by totiz méla byt kapitola vénovana kostelu a teprve
nasledné by mélo byt feSeno jeho zafazeni, ptipadné¢ méla byt 5. kapitola vénovana
celkovému obrazu architektury v tomto regionu. Rovnéz uzivani oznaceni ,,vinecka skupina“
pro stylovou vrstvu pozdné roménskych kosteltl v severozapadnich Cechach je jiz pongkud
prezité. Celkové je tato kapitola ponékud zavisla na jiz starsi praci A. Merhautové z roku
1959 (n&které vytky A. Merhautové byly vedeny jiz D. Libalem, viz Dobroslav LIBAL (rec.):
Anezka MERHAUTOVA: Rané stiedoveka architektura v Cechach, In: Uméni XXII, 1974) a
autorka v této kapitole malo pracuje s architekturou za ¢eskymi hranicemi. 6. kapitolu
vénovanou kostelu sv. Jakuba VétSiho 1ze hodnotit pozitivné. Snad jen popis architektury
fotografii (5. obrazki je malo). Také je zcela nevhodné uvadét rozméry kostela ve stopach
(str. 51), metrickd soustava byla zavedena zdkonem z roku 1871. Kapitola 6. 3. vénovana
translokaci sidlisté je jiz op€t velmi kvalitni. Kapitolu 6. 4. vénovanou kostelu sv. Mikulase
1ze pfijmout bez vétSich vyhrad. Obrazova ptiloha mohla byt bohatsi a obsahlejsi.

Celkové lze praci shrnout jako velmi kvalitni, zvlasté kapitoly vénované historickému
kontextu jsou nad ramec bézné bakalarské prace, ale naproti tomu kapitoly vénované
samotnému kostelu a architektufe maji mensi nedostatky.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi p¥i obhajobé

Vztah pozdné romanskych kostelii v severozapadnich Cechach k Bamberku.
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