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B. Obsahova kritéria

Prace jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosaZeni

Préace stanovenych cili dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autoréiny soudy a hodnoceni jsou
argumentaéné podloZeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
VyuZiva ji
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2. Celkové hodnoceni prace
(strutnd charakteristika (v pHpad potfeby je mozné uZit zvla¥tni ptlohy)




PtedloZena préce spliiuje svoje zaddnf - je popisem vyvoje itustraénich pojeti Machova Méje
od prvnich pokust az k zatim poslednimu, Kodetovu. Tim je také uréena linearita stavby
textu, kterd umoZituje zaroveti vtahnout dobové vykladové literarn v&dné nebo kritické texty.
Prace postihuje viechny diileité ilustratni vstupy, naznatuje promé&ny pojeti, které jsou u
Machova Maje obzvlaite dileZité, nebot’ téméf kazda silnd generatni basnicka vlna se viiéi
Machovu dilu snazila vymezit, nepokousi se ale tyto prom&ny zakotvit v néjakém $ir§im
kontextu. Mécha se stal po kritickém odmitnuti "nirodnimi velikiny", jako byli Tyl, Palacky,
Chmelensky, pfeci jakymsi bodem ndvratu, korektivem, obnovovanym zdrojem inspirace. Lze
si to uvédomit od Sabinova dila aZ po Halase, Seiferta, Holana, Horu. Takové vyrovnani
pochopiteln€ nepodmifiuje nutné vztah vytvarnika k textu, neni ale nepodstatné pro pojeti
textu. Méachiiv Méj inicioval rizné &teni jeho vyznami od romantické a symbolistické
generace pies surrealisty, ktefi po vzoru bretonove se k Machovi pfihlasili jako ke svému otci
a zdroji. Podobné tomu bylo i u vytvarnych promén, jak si diplomantka uvédomuje u prvni
siiné poméachovské generaéni viny, s expozici Scheiwla a Olivy a s vrcholnym Koblihovym
pojetim v podob¢ grafického alba bez textu /1/ Podobnou recidivu machovské temné
melancholie v mezivaledné dobé bude pfedstavovat Jan Zrzavy nebo Jinfich Styrsky, po valce
pak Jaroslav Serych nebo Viclav Sivko, v posledni dobé pak tfeba grafické pojeti Lubose
Drtiny.

I pfesto, Ze je vie zminéno, coZ samo o sobé predstavuje niro&nou praci - ke viemu se dostat
a ziskat ke viemu dokumentaci, v&ci pak srovnavat atd., postradam prave to vlioZeni
Jednotlivych projevil do hiubsiho vyznamového kontextu. Vyznivaji tu pak vice aspekty
stylové, formalni tradice, naznadené kupiikiadu diirazem a &itkou zpracovani ilustrac{
Mikola3e Al3e, jisté opravnéné, nebo Svolinského, ktefi zakladaji pfib&hovou linii vykladu,
kterd vede aZ treba ke Komarkovi. Pochopitelng se v tomto pojeti zrcadli jen jeden vytvarny
postoj, ktery je zrovna tak presvéddivy, jako jim bude pak symbolismus a surrealismus nebo
abstrakce. Ostatn€ vSechny jmenované linie m&ly ambici stét se normotvornymi.

Hodnota prace se tedy projevuje v souhrnu, diva pfehled v&tSiny vytvarnych pojeti, které by
bylo zapotiebi aspoi trochu zakotvit. Umélecko historicka nebo ikonologick4 analyza uz ale
presahuje naroky na bakalafskou praci, v niZ si student poprvé formuluje zakladni
metodologické postupy, ¢oZ se diplomantce podafilo.

3. Otdzky a niméty price k diskuzi pti obhajobg

Pro€ to byl zrovna Macha, kdo vybudil tak silné odkazy a? do dne¥ni doby ? Vdyf jeho
soucasniky byli K.J.Erben, Palacky, J.K.Tyl. Co tedy skuteéng pfitahuje ?
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