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Anotace

Bakalaiska prace ,,Stvofeni a evoluce podle kardinala Christopha Schonborna“ nejprve
struéné predstavuje osobu kardinala Christopha Schonborna, jeho zivotopis a jeho odborné
teologické publikace. Dalsi kapitoly se zabyvaji hlavnimi tezemi jeho ¢lanku v New York
Times, Finding Design in Nature (Najit plan v prirodé) ze dne 7. Cervence 2005,

a naslednou polemikou v New York Times a Vv naSich teologickych periodikach. Posledni
kapitola prvni ¢asti piedstavuje strukturu knihy kardinala Schonborna: Ziel oder Zufall?
Schopfung und Evolution aus der Sicht eines verniinftigen Glaubens, Freiburg im Breisgau:
Herder Verlag 2007. Druha ¢ast prace je vénovana analyze vyse zminéné knihy s péti
zakladnimi tématy: vira a poznani, teologie stvofeni, Kristus — cil stvofeni, svét stvofeny
pro ¢lovéka, clovek a zodpovédnost za stvoteny svét. Z téchto témat vyplyvaji hlavni teze
katolického uceni o stvofeni a evoluci: Vérit v Boha Stvoritele je zaklad kiestanské viry.
Stvofitel mize byt také poznan. Buh tvofi z ni¢eho, ex nihilo, a zcela svobodné. Buh
ustanovil stvofeni nejen na pocatku, ale ¥idi ho (creatio continua — pokracujici stvoritelské
pusobeni) a vede své dilo k cili. Cilem stvofeni je poznani Stvofitele a jeho chvala.
Mnohotvarnost stvoteni je fizend, je dobra a Bohem chténd. Kristus je pfedstaven jako
Stvotitel, Udrzovatel a Spasitel svéta. Clovék je koruna stvofeni, nebot’ byl stvofen

k Bozimu obrazu. VSem lidem spole¢né svéfil Buh tkol, spravovat stvofeni, uzptisobovat
ho a disponovat jim. Katolicka cirkev neodmita evolucni teorie, ale nepiijima
evolucionismus jako ideologii, jeZ ma v dnesni spole¢nosti dalekosahlé negativni dasledky.

Kli¢ova slova
stvoteni, evoluce, kardinal Christoph Schonborn
Abstract

The bachelor’s thesis “Creation and Evolution according to Cardinal Christoph
Schonborn” first of all presents briefly the personage of Cardinal Christoph Schonborn, his
biography and his theological work. Next chapters deal with the main theses of his article
in The New York Times Finding Design in Nature of 7th July 2005 and the resulting
polemics in The New York Times and in our theological periodicals. The final chapter of
the first part of the thesis presents the structure of Cardinal Schonborn’s book: Target or
Coincidence? Creation and Evolution from the perspective of a reasonable faith, Freiburg
im Breisgau: Herder Verlag 2007. The second part of the thesis is dedicated to the analysis
of the above mentioned book with five basic themes: faith and understanding, theology of
creation, Christ — objective of creation, the world was created for Man, Man and
responsibility for the created world. From these themes the following main theses of the
Catholic teaching on creation and evolution result: Belief in God Creator is fundamental
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for the Christian faith. The Creator may also be known. God creates out of nothing, ex
nihilo, and in absolute freedom. God did not only constitute the creation at the beginning,
but he continues to administer the creation (creatio continua — the ongoing act of creation)
and leads his work to its final end. The objective of the creation is to recognize its Creator
and to give him glory. The multiplicity of creation is controlled, good and willed by God.
Christ is conceived as the Creator, Sustainer and Saviour of the world. Man is the crown of
creation as he was made in the image of God. God entrusted to all people together the task
to administer the creation, to adapt it and to dispose of it. Catholic Church does not reject
theories of evolution, but it does not accept evolutionism as an ideology which has far-
reaching negative consequences in today’s society.

Keywords
creation, evolution, cardinal Christoph Schonborn
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UvVoD

Jak vznikl svét, odkud piichazime — to jsou otazky, kterymi se zabyvaji vSichni
lidé. Prastaré otazky lidstva: odkud, kam a jaky je smysl zivota. Kazdy ¢lovek si je musi
klast, pokud ma byt jeho zivot opravdu lidsky. Také filosofie, ptirodni védy, biologie
a fyzika hledaji odpovédi na otazku, jak vznikl svét a ¢lovék. Hledaji souvislosti, které
mohou vysvétlit prubéhy a jevy vzniku zivota a odpovédi pak formuluji do riiznych teorii.

Jeden z podnétt, na které teologie od 19. stoleti (riznym zptsobem) reaguje, je
vztah evolu¢ni teorie a viry ve stvofeni. Avsak otazky kolem evoluce se staly zbrani,
pouzivanou proti viie ve stvofeni, ktera je povazovana jako navrat do stfedovéku skrze
cirkevni dogmatismus. A tak empiricky nepostizitelné jevy se ve 20. stoleti povazuji za
pavédu. Véda je povazovana za nositelku védeckého pokroku orientovaného na
budoucnost a vira ve Stvofitele je ¢asto povazovana za blud (DAWKINS Richard: Bozi
blud, Praha: Academia 2009). Katolicka teologie tak musi vazné zkoumat, co to znamena,
ze ,,v¢étime V Boha, Stvofitele nebe 1 zem&®, zda vira a véda stoji navzajem proti sob¢ jako
konkurenti nebo vedle sebe existuji nezavisle, nebo zda je mozny vzajemny soulad.

Tato nekoncéici debata upoutala mou pozornost. Pracuji jako biolozka, ktera se
zabyva, rostlinnou #isi a Darwinova teorie byla pro mé samoziejmosti. Vira ve Stvofitele
mi vSak nabidla novy pohled, kterym se chci v této bakalaiské praci zabyvat. Pomoc jsem
nalezla u kardinala Christopha Schonborna, ktery vénoval v letech 2005/2006 své
katecheze tématu teologie stvoieni. Z téchto vecernich prednasek vznikla kniha, Ziel oder
Zufall? Schopfung und Evolution aus der Sicht eines verniinftigen Glaubens (Zamér nebo
nahoda? Stvoreni a evoluce z pohledu rozumné viry). A pravé tuto knihu jsem si zvolila
k tomu, abych se pokusila do dané problematiky hloubéji nahlédnout, nebot’ souc¢asni
teologové predkladaji rizné zpisoby vysvétleni vzniku zivota. Ve své praci se proto
pokusim piedlozit zakladni teologické tivahy, které zde autor k danému tématu nabizi.
Védomé postupuji metodou prosté expozice, nebot’ Kardinal Schonborn, jako uznavany
teolog, vede poctivou a vaznou diskusi mezi pfirodni védou a teologii, védénim a virou.

Prvni ¢ast bakalatské prace poskytuje tivod k celé problematice. Nejprve obsahuje
piedstaveni zivota a dila kardinala Ch. Schonborna a jeho pfinosu k danému tématu
s kratkymi Zivotopisnymi udaji a prezentaci celku jeho teologického dila. Prvni ¢ast
pokracuje vysvétlenim, jak se vidensky arcibiskup dostal k této rozprave a jak se
v polemice kriticky vypotadava s tendencemi, podle kterych by evolu¢ni modely

vysvétlujici svet a Zivot mohly znejistit kiest’anskou viru ve stvoteni. Nésleduje pak



kapitola, v niz je kniha Zdmér nebo nahoda?, predstavena z formalniho hlediska:
vysvétluji se okolnosti jejiho vzniku a vydani, jeji cile a struktura.

Druha cast bakalaiské prace je vénovana analyze knihy kardinala Christopha
Schonborna: Ziel oder Zufall? Schopfung und Evolution aus der Sicht eines verniinftigen
Glaubens, Freiburg im Breisgau: Herder Verlag 2007. Pouzivala jsem némecky original
a pracovni preklad, ktery vypracovala Razena Srutova. Druhou &ast prace jsem rozdélila
pouze do péti kapitol (z piivodnich deviti): vira a poznani, teologie stvoteni, Kristus — cil
stvoteni, svét stvofeny pro Clovéka, ¢lovek a zodpoveédnost za stvofeny svét. Protoze
katecheze kardinala Ch. Schonborna, maji sice jednu myslenkovou linii, ale jsou
myslenkové rozvétvené a bohaté a ptitom jsou psané jako proslov s mnoha odkazy,
upravila a sloucila jsem jednotlivé teologické tivahy do tematickych celku, které spolu

myslenkové souviseji a logicky na sebe navazuji.
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Prvni ¢ast
Kardinal Christoph Schénborn — Zivot a dilo

Prvni ¢ast je rozdé€lena do tii kapitol. Prvni kapitola (1) je vénovana zivotopisnym udajim
autora a jeho teologickému zaméfeni. Druha kapitola (2) se zaméfuje na vztah autora

a evoluce, predstavuje zakladni teze ¢lanku (2.1) Finding Design in Nature (Najit pldan

Vv prirodeé) a jeho ohlas v New York Times (2.2) a ¢eskych teologickych periodikach (2.3).
Treti kapitola (3) popisuje strukturu, okolnosti vzniku a vydani knihy (3.1) a jeji teologické

zaméieni (3.2).

1 Zivotopis1

Christoph Schonborn se narodil 22. ledna 1945 v Cechéach na zamku Skalska
u Litoméfic. Pochdzi ze staré¢ho Slechtického rodu Schonbornd, z néhoz vzeslo jiz nékolik
vyznamnych katolickych biskupti. Vyrustal v Rakousku, kam byl po valce s rodinou
odsunut. Po maturité roku 1963, jako osmnactilety, pfijal za svou feholi sv. Dominika ve
vestfalském Warburgu. Pokracoval ve studiich teologie, filozofie a psychologie
v Bornheim-Walberbergu u Bonnu, ve Vidni a v Patizi a roku 1970 byl vysvécen na knéze
arcibiskupem Franzem Konigem. Doktorandské studium absolvoval v Pafizi a pokracoval
roénim studijnim pobytem v Rezné, kde mél uzky kontakt s kardinalem Ratzingerem.

Od roku 1975 piednasel v dominikanské $kole ve §vycarském Freiburgu. Nejdtive
jako hostujici, pozdéji jako fadny profesor, prednasel katolickou dogmatiku a od roku 1978
také teologii kiestanského Vychodu. V roce 1980 se stal clenem Mezinarodni teologické
komise a v roce 1987 sekretafem redakce nového svétového Katechismu katolické cirkve.
V roce 1991 ho papez Jan Pavel II. jmenoval pomocnym biskupem ve Vidni. Svétitelem se
stal kardinal Hans Hermann Groér. V roce 1995 byl jmenovan biskupem koadjutorem
a jesté v tomtéz roce pievzal Gfad videniského arcibiskupa. Za biskupské heslo si zvolil:
Vos autem dixi amicos (Jan 15,15) — Ale ja jsem vas nazval prateli. V unoru roku 1998 byl
jmenovan kardinalem a v témzZe roce se stal pfedsedou Rakouské biskupské konference.
Kardinal Ch. Schonborn je ¢lenem vatikanské Kongregace pro vychodni cirkve,
Kongregace pro nauku viry a Kongregace pro katolickou vychovu, Papezské rady pro
kulturu a Papezské komise pro kulturni dédictvi cirkve.

Je autorem mnoha teologickych studii, knih?, ¢lanki® a katechezi, jejichZ v&tsi &ast

je uvedena v bibliografii*. Jeho publikaéni po&atky nebyly vibec zaméfeny na téma

! Srov. SCHMIDT Norbert: Vime dnes o Bohu vic, nez apostolové?, in: Salve 4 (2007) 23 a Erzbischof Dr.
Christoph Kardinal Schénborn OP. http://www.erzdioezese-wien.at/content/artikel/a3543, (2.2. 2011).
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evoluce. Zabyvaly se predevsim zaklady viry, liturgii, eucharistii, postavou Jezise

a tématem modlitby. Poté co, se stal videiskym arcibiskupem, autor knizné publikuje
zejména své pravidelné katecheze® ve Svatostdpanském domu. Postupné takto v obsahlych
cyklech predstavil témata: zaklad kiest'anské moralky (2001/2002), misie (2002/2003),
eucharistie (2003/2004), evangelium katedraly (2004/2005), stvofeni a evoluce
(2006/2007), milosrdenstvi (2007/2008), uvédomélé poznani viry (2009/2010).

2 Téma evoluce

Jak ve své odborné publikacni ¢innosti, tak v katechezich se Christoph Schonborn
od roku 2005 vénuje vztahu mezi evolu¢ni hypotézou a virou ve stvofeni. Neni to pro néj
zcela nové téma — naptiklad jiz r. 1985 vystoupil na fimském sympoziu ,, Kiestanska vira
a evolucni teorie* s referatem ,,Katecheze o stvofeni a evolucéni teorie*.® Svétového ohlasu
dosahla polemika o evoluci a stvofeni na zakladé Schonbornova uvefejnéného ¢lanku
v New York Times dne 7. ¢ervence 2005 s titulkem Finding Design in Nature (Najit plan
v prirodé)’, ve kterém se videfisky arcibiskup kriticky vypotradava s tendencemi, podle
kterych by evolu¢ni modely vysvétlujici svét a zivot mohly znejistit kiest’anskou viru ve
stvofeni. Tento ¢lanek vyvolal ostré polemické reakce z nejriznéjsich stran. Na jedné
strané byla znevazovana cenna prace mnoha vazné¢ badajicich védct a na druhé strané byly
vypady Kreacionistt, usilujicich o to, aby prvni kapitola bible byla chapana doslovng, jako
védecky text o vzniku svéta. Do diskuse se také zapojili neodarwinisté a piedstavitelé
inteligentniho designu. Od této polemiky je kardinal Christoph Schonborn spojovan

s otazkou evoluce. N&které jeho dalsi publikace a &lanky reaguji na toto téma.®

2 Biicher von Kardinal Schonborn. http://www.erzdioezese-wien.at/edw/erzbischof/buecher/0, (3.3. 2011) a
Christoph Schonborn. http://www.kathpedia.com/index.php?title=Christoph_Sch%C3%B6nborn , (3.3.
2011).

% Clanky Christopha Schénborna: http://www.ixtheo.de/cgi-bin/ixtheo/allegro.pl .

* Bibliografie je usporadana do p&ti &asti: Cizojazyéné knizni publikace Christopha Schonborna, Cizojazy&né
¢lanky Christopha Schonborna, Katecheze Ch{istopha Schonborna, Knizni publikace a ¢lanky Christopha
Schoénborna v ¢eském a slovenském jazyce a Ceské knizni publikace a ¢lanky autort vztahujici se k tématu
evoluce a stvofeni. http://aletti.upol.cz/cgi-

bin/tinweb/tw?ST=03&SID=0005A2FE2B&L =00&KOD=04&PZ=10&KDE=019&JAK=L &ADR=0021381
122.

® Katechesen von Kardinal Schénborn. http://www.erzdioezese-wien.at/edw/erzbischof/katechesen/0 (3.3.
2011).

® SCHONBORN Christoph: Schépfungskatechese und Evolutionstheorie. Vom Burgfrieden zum
konstruktiven Konflikt. In: SPAEMANN Robert (Hrsg.): Evolutionismus und Christentum. Wein-heim 1986,
91-116.

" SCHONBORN Christoph: Finding Design in Nature, in: New York Times (7.7.2005),
http://query.nytimes.com/search/sitesearch?query=Christoph+Schonborn&more=date_all (4.2.2011).

¥ SCHONBORN Christoph: Schépfung und Evolution, Picus 2009. a &lanky http://www.ixtheo.de/cgi-
bin/ixtheo/allegro.pl .
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http://query.nytimes.com/search/sitesearch?query=Christoph+Schonborn&more=date_all
http://www.ixtheo.de/cgi-bin/ixtheo/allegro.pl
http://www.ixtheo.de/cgi-bin/ixtheo/allegro.pl

2.1  Hlavni teze Schonbornova ¢lanku Finding Design in Nature (Najit plin

V piirodé)

V tomto ¢lanku se vraci, kardinal Ch. Schonborn, K neoficialnimu dopisu Jana
Pavla Il. z roku 1996, a to k pojmu evoluce. Papez Jan Pavel II. uvadi v tomto neoficialnim
dopise, ze evoluce je vice nez hypotéza. Avsak neodarwinisté tento neoficialni vyrok
pouzili k tvrzeni, Ze papez souhlasi s Darwinovou vyvojovou teorii. Kardinal
Ch. Schonborn odkazuje na generalni audienci papeze v roce 1985, kde papez klade diraz
na Boha Stvofitele, striktn¢ odmita evoluéni teorie nasledki a pti¢in, a stavi se proti
materialistické filosofii. Papez zduraziuje, ze véda smétuje k pochopeni vyvoje zivych
organizmil, ale tento vyzkum vede jen jednim smérem — K Stvoriteli.

V dalsi ¢asti ¢lanku pak kardinal Ch. Schonborn odsuzuje neodarwinisty, za to, Ze
povazuji nového papeze Benedikta X VI. za evolucionistu. Kardinal odkazuje na dokument
Mezinarodni teologické komise z roku 2004, kterd prohlasuje, Ze katolicka cirkev nema
problém s pojmem evoluce. AvSak komise varuje, Ze toto tvrzeni nepfipousti vSechny
vyvojové teorie a predev§im neodarwinistické pojeti vyvoje Zivota, kde Bozi prozietelnost
nema misto. Komise striktné odmita nefizeny evolu¢ni proces. Kardindl toto tvrzeni opirad
o homilii Benedikta XVI. z roku 2005, kde je feceno, ze lidé nejsou nahodné produkty
evoluce. Kazdy ¢lovék je Bohem chtény, Bohem milovany a jedine¢ny. Zdiraziuje, ze
imanentni Bih je pfitomen v pfirod¢.

Kardinal Ch. Schonborn tedy v ¢lanku objastiuje postoj cirkve k pojmu evoluce,
evoluénim teoriim, neodarwinismu a uvadi spravné chapani Boha Stvotitele, Bozi

prozietelnosti a Bozi imanence.

2.2  Nasledna diskuse v New York Times o ¢lanku kardindla Ch. Schénborna

Finding Design in Nature (Najit pldn v p¥irodé)

Tyto vysvétlujici postoje kardinala Ch. Schénborna k pojmu evoluce, rozpoutaly na
strankach New York Times Zivou diskusi. Jiz 9. Cervence 2005 reaguji Cornelia Deanova
a Laurie Goodsteinové svym ¢lankem Leading Cardinal Redefines Church’s View on
Evolution.® A vysvétluji pozici jednotlivych protistran a uvadi jednotlivé reakce na &lanek

Ch. Schonborna napt. Mr. Rylanda a Mr. Bruce Chapmana.

9 DEAN Cornelia, GOODSTEIN Laurie: Leading Cardinal Redefines Church’s View on Evolution, in: New
York Times (9.7.2005),
http://www.nytimes.com/2005/07/09/science/09cardinal.html?scp=3&sg=christoph%20schonborn&st=cse
(4.2.2011).
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Dalsi ¢lanek vychazi jiz 11. ¢ervence 2005 s titulkem A Guiding Hand in
Evolution?™® od Christophera Wanjeka. Autor ¢lanku reaguje na to, Ze kardinal
Ch. Schonborn tim, ze chtél vysvétlit Spatnou interpretaci evoluce z neoficidlniho dopisu
Jana Pavla Il., nechténé povzbudil kreacionisty a zastance inteligentniho designu.

Na tuto diskusi reaguje 20. srpna 2005, v ¢lanku A Catholic Professor on Evolution
and Theology: To Understand One, It Helps To Understand the Other! (od Petra
Steinfelsa), profesor teologie John. F. Haught, ktery konstatuje, ze cirkev nezménila sviij
postoj k evoluci, nicméngé fika, Ze je to prekazka v dialogu védy a nabozenstvi.

Dalsi reakce na ¢lanek Ch. Schonborna vychazi 2. fijna 2005 pod nazvem For the
Anti-Evolutionists, Hope in High Places™? od Georga Johnsona. Autor poukazuje na
shodny postoj papeze a dalajlamy v tvrzeni, Ze nejsme produktem ¢iré nadhody.

lan Fisher a Cornelia Deanova vydavaji 19. ledna 2006 ¢lanek In "Design’
vs Darwinismus, Darwin Wins Point in Rome.*? Reaguji na rozhodnuti soudce Johna
E. Jonese v Pelsynvanii o inteligentnim designu. Tato teorie nesmi byt vyucovana jako
védecka alternativa k evolu¢ni teorii. V tomto ¢lanku opét dochazi ke konfrontaci zastanci
inteligentniho designu a zastancu evoluce z fad katoliku.

K tématu se Ian Fisher opét vraci 2. zati 2006 v ¢lanku Professor-Turned-Pope
Leads a Seminar on Evolution,** kdy se kona seminaf v PapeZském palaci. Konani tohoto
seminaie opét rozpoutava debatu o postojich jednotlivych protistran.

A dalsi reakce ptichazi 12. dubna 2007 v ¢lanku About Creation, Pope Melds Faith
With Science™ od lana Fishera. Z &lanku Ize vy¢&ist jasné stanovisko papeze Benedikta

XVI., ze véda jakkoli je cenna, neméla by vyloucit Boha.

19 \WANUJEK Christopher: A Guiding Hand in Evolution?, in: New York Times (11.7.2005),
http://query.nytimes.com/gst/fullpage.html?res=9503E0DE1430F932A25754C0A9639C8B63&scp=19&sg=
christoph%?20schonborn&st=cse (4.2.2011).

1 STEINFELS Peter: A Catholic Professor on Evolution and Theology: To Understand One, It Helps To
Understand the Other, in: New York Times (20.8.2005),
http://www.nytimes.com/2005/08/20/national/20beliefs.html?scp=12&sq=christoph%20schonborn&st=cse
(4.2.2011).

12 JOHNSON George: For the Anti-Evolutionists, Hope in High Places, in: New York Times (2.10.2005),
http://www.nytimes.com/2005/10/02/weekinreview/02johnson.html?scp=41&sqg=christoph%20schonborn&st
=cse (4.2.2011).

13 FISHER Ian, DEAN Cornelia:In "Designvs. Darwinismus, Darwin Wins Point in Rome, in: New York
Times (19.1.2006),
http://query.nytimes.com/gst/fullpage.html?res=9507E7D9153FF93AA25752C0A9609C8B63&scp=9&sq=c
hristoph%20schonborn&st=cse (4.2.2011).

Y FISHER lan: Professor-Turned-Pope Leads a Seminar on Evolution, in: New York Times (19.1.2006),
http://www.nytimes.com/2006/09/02/world/europe/02vatican.html?scp=48&sq=christoph%20schonborn&st
=cse (4.2.2011).

> FISHER Ian: About Creation, Pope Melds Faith With Science, in: New York Times (12.4.2007),
http://query.nytimes.com/gst/fullpage.htmI?res=9BODE7DA123FF931A25757C0A9619C8B63&scp=23&s(
=christoph%20schonborn&st=cse (4.2.2011).
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Dalsi polemika vznikla dne 25. fijna 2009 v ¢lanku LETTERS; The Fact of
Evolution®®, kde Nicholas Wade ostte kritizuje Richarda Dawkinse, ktery ma absurdné

odmitavy postoj K vife. V ¢lanku jsou uvedeny dalsi reakce na tuto kritiku.

2.3 Ohlas ¢eskych autori na polemiku v New York Times
V ceskych teologickych periodikach a hlavné v ¢asopise Universum, autofi

pohotové reagovali na toto téma. Uvadim nékteré z nich'’. V roce 2005 Karel Benes
reaguje clankem Kardindl Schénborn o evoluci — pro¢?™®. Dalsimi autory, ktefi reaguji na
vzniklou polemiku jsou: Vladislav Béhal v &lancich: Jak vznikl Zivot?*® a Darwinismus
nebo inteligentni plan?®°, Jan Bednaf v &lancich O polemikdch mezi evolucionisty a
zastanci inteligentniho pldnuz1 a Jesteé jeden komentar k ID??, Vaclav Hofejsi se svym
&lankem Inteligentni plan versus véda®, David Peroutka s ¢lankem Krestansky
evolucionismus® a Jifi Vacha s €lankem Proc se prirodovédci posmivaji ,, inteligentnimu
planu “p%,

Od pocatku devadesatych let 20. stoleti, po padu komunistického rezimu
a marxistické ideologie, teologové v ¢eské republice ziveé diskutuji o tomto tématu
v teologickych periodikach.? Situace v naem staté je viak velmi odlin od situace
v USA, kde vétSinu populace tvoii véfici lidé. V nasi spolecnosti ptevlada ateismus a ve
Skoléach se uc¢i Darwinova teorie, jako jedind mozné vyvojova teorie. Diskuse ve vetejnych

denicich, zda Buh je Stvofitel a jak ptisobi ve stvofeni, je proto bezptfedmétna.

1 LETTERS; The Fact of Evolution, in: New York Times (25.10.2009)
http://query.nytimes.com/gst/fullpage.html?res=9C07E2DA1131F936A15753C1A96FIC8B63&scp=12&sq
=christoph%20schonborn&st=cse (4.2.2011).

7 Ostatni publikace uvadim v bibliografii.

'8 BENES Karel: Kardinal Schénborn o evoluci — prog?, in: Universum 4 (20005) 34-35.

Y BEHAL Vladislav: Jak vznikl Zivot?, in: Universum 4 (2005) 30-35.

20 BEHAL Vladislav: Darwinismus nebo inteligentni plan?, in: Universum 1 (2008) 36-38.

L BEDNAR Jan: O polemikach mezi evolucionisty a zastanci inteligentniho planu, in: Universum 1 (2008)
39-40.

2 BEDNAR Jan: Jeité jeden komentat k 1D, in: Universum 2 (2008) 40-41.

2 HOREJSI Vaclav: Inteligentni plan versus vé&da, in: Universum 2 (2008) 37—-38.

?* PEROUTKA David: Kfestansky evolucionismus, in: Universum 3 (2005) 33-35.

2 YVACHA Jifi: Pro¢ se piirodovédci posmivaji ,,inteligentnimu planu“?, in: Universum 1 (2008) 32-35.

% Viz. Bibliografie.
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3 Kniha kardinala Ch. Schonborna Ziel oder Zufall? (Zamér nebo nihoda?) —
Z formalniho hlediska
Treti kapitola popisuje strukturu, okolnosti vzniku a vydani knihy (3.1) a jeji teologické

zaméieni (3.2).

3.1  Struktura knihy, okolnosti vzniku knihy a jeji vydani

Kniha Ziel oder Zufall? (Zameér nebo nahoda?) vznikla, na zaklad¢ téchto polemik
a kardinal Ch. Schonborn vénoval jednu ¢ast svych katechezi tomuto tématu, aby vyjasnil
spravné chapani evoluce a stvoreni.

V deviti kapitolach piedstavuje kardinal Ch. Schonborn katolickou viru v Boha-
Stvoftitele a kiestanské chapani stvofeni.

Prvni kapitola se zabyva problémy, pted kterymi dnes stoji teologie stvofeni,
vztahem mezi teologii a pfirodnimi védami, mezi virou a védénim. Kardinal
Ch. Schonborn se zamysli, zda je rozumné mluvit 0 stvofeném svété a vefit ve Stvoritele.

Druha kapitola vyjmenovava zakladni linie teologie stvofeni. Dale pak rozebira
pojem pocatek, a co znamena kiest'anska vira ve Stvofitele.

Ve treti kapitole se autor zamétuje na rozmanitost stvoreni a kiestansky pohled na
tuto rozmanitost. Rozmanitost druhd, pfiméla Ch. Darwina a také mnohé dalsi, pfed a po
ném, K vyzkumu a vytvareni riznych vyvojovych teorii.

Ctvrta kapitola je vénovana pokradujicimu stvofeni (creatio cotinua) a Bozi
prozietelnosti.

V paté kapitole pfichazi na fadu jina stranka BoZi prozfetelnosti. Kardinal
Ch. Schonborn se kriticky dotazuje na viru, na utrpeni, bezpravi a naznacuje sméry
odpovedi.

Obsahem Sesté kapitoly je stvoieni ¢loveéka jako vrcholu stvofeni. Zamysli se take,
jakym zptisobem jsou lidé soucasti pfirody a zda jsou nad ni pozvednulti.

Téma sedmé kapitoly se zabyva otdzkou, co mé Jezis Kristus spole¢ného se
stvofenim a také je zde ptredstavena teologicka teorie vyvoje od Teilharda de Chardina.

Osma kapitola vysvétluje, co znamena Bozi ptikaz, aby si ¢loveék podmanil zemi.
Podle ¢eho se ma ¢lovek spravné fidit a jak ma chapat odpoveédnost za stvoteni.

Posledni devata kapitola se ohlizi jesté jednou zpét na dialog teologie a védy,

. . NV « , . i 27
teologie stvoreni a evolu¢ni teorie, a pokousi se o vyklad vyvoje spolecnosti.

%7 Srov. SCHONBORN: Ziel oder Zufall?, op. cit., 13-15.
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3.2  Teologické zaméreni knihy

Ukolem katecheze je posilit viru. Videfisky arcibiskup Kardinal Ch. Schénborn,
jako teolog, védom¢ zastava pozici viry a zabyva se otazkami, které prichazeji z ptirodnich
véd. Nesnazi se popirat vysledky pfirodnich véd, ale mnohem vice vychazi z toho, co
zduraznil 1. vatikansky koncil, totiz Ze teologie a pfirodni védy si navzajem neodporuji
(srov. Gaudium et Spes 36,2), protoze oba pfistupy jsou moudrymi piistupy ke skutecnosti.
Zdiraziuje, ze konflikt mize nastat tehdy, kdyz se prekroci hranice své vlastni védy.
V tomto smyslu kardinal Ch. Schonborn rozliSuje mezi pfirodnimi védami, které se
zabyvaji vyvojem zivota (evoluci) a mezi ideologii (evolucionismem) vychazejiciho

« . 28
Z evoluéni teorie.

%8 Srov. SCHONBORN: Ziel oder Zufall?, op. cit., 13.
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Druha ¢ast

Stvoreni a evoluce podle kardinala Christopha Schonborna

Stvoreni nebo evoluce? Jde o dulezitou otazku, rozhodujici o budoucnosti viry ve
Stvotitele, ktery uréuje etickou orientaci Ve vysoce technicky organizované civilizaci. Je
nalezeni odpovédi na tuto otazku jednoduché nebo naro¢né? Odpoveéd’ vSak nemuze byt
nalezena v rozporu viry a védéni, nabozenstvi a védy, nybrz pouze ve spole¢ném snazeni,
mysleni, badani a také viry. Nebot’ véda je konkrétni uskute¢néni prvniho Boziho piikazu
¢loveku: ,,Podmaiite si zemi.“ Proto musi odpovédnost za stvoteni byt také vyzvou pro
prirodovédecké pochopeni sebe sama.

Pti diikladnéj$im pohledu se ukazuje, ze musime stale znovu prekonavat své
predstavy, abychom pronikli do tajemstvi stvofeni, ale také abychom se mu ptiblizili
rozumem. Kardinala Christoph Schonborn ve svych katechezich intenzivné hled4 odpovédi
na tyto otazky a v péti kapitolach [Vira a poznani (4), Teologie stvoteni (5), Kristus — cil
stvofeni (6), Svét stvoteny pro &lovéka (7), Clovék a zodpovédnost za stvofeny svét (8)] je

uspotadano jeho hledani pravdy v otazce evoluce a stvofeni.

4 VIRA A POZNANI

Patfi k mytiim nasi doby, Ze vztah mezi cirkvi a védou je Spatny, ze vira a véda Ziji
odjakziva v jakémsi trvalém konfliktu. Cirkev je povazovana za velkou brzdu a véda za
mocnou osvoboditelku. Vira ve stvofeni a pfirodovédecky piistup se v§ak mohou
dopliovat, aniz by si odporovaly. Ti, kdo se ptaji a hledaji, slouzi dobré véci, nebot’ neni
pro védu nic horsiho, nez zédkaz otazek a zakaz hledani, a proto se ¢tvrta kapitola zabyva

pochopenim viry (4.1), vztahem viry a védy (4.2, 4.3) a lidského rozumu (4.4).

41 Vira

Na prvni stran¢ Bible stoji psano: ,,Na pocatku stvofil Btih nebe a zemi* (Gn 1,1).
Véfit v Boha Stvofitele, vétit tomu, Ze On stvoril nebe a zemi, tim zac¢ind Vyznani viry. Je
to zéklad, na némz spocivaji dalsi zakladni pravdy kiest'anské viry, ze JeZi§ Kristus je
Spasitel, ze existuje Duch svaty, ze je zde cirkev svatd a vé¢ny zivot.?? Katechismus

katolické cirkve klade diraz na zasadni vyznam viry ve stvoreni: ,,Katecheze o stvofeni ma

9 Srov. SCHONBORN Christoph: Ziel oder Zufall? Schépfung und Evolution aus der Sicht eines
verniinftigen Glaubens, Freiburg im Breisgau: Herder Verlag, 2007, 18.
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zasadni vyznam. Tyka se samych zakladi lidského 1 kiestanského Zivota. Otazky o pivodu

a 0 konci Zivota jsou rozhodujici pro smysluplnost a cil naseho Zivota i naseho jednani.«*

4.1.1 Vira arozumové poznani

Kiestanska vira trva na tom, ze Stvoftitel, mize byt také poznan. Kdyby byla vira
ve Stvotitele tpln€ bez rozumového poznani, bez moznosti vhledu, co znamena vétit ve
Stvotitele, pak by takovato vira byla nelidska. Cirkev po pravu vzdy odmitala takovyto
fideismus, slepou viru.®* Ve Starém zakon& v knize Moudrosti je text o poznani svéta:
,» Vskutku nicotni jsou od ptirody vSichni lidé, kterym nebylo dano znat Boha. Ze vseho
dobrého, co maji pted oCima, nedokdzali poznat toho, ktery je, a z pohledu na dilo
nerozpoznali Tviirce. Ale ohen, vitr nebo rychly mrak, hvézdny kruh, dravé vodstvo nebo
nebeska svétla povazovali za svétovladné bohy. Jestlize uneseni jejich krasou je pokladali
za bohy, tim spiSe méli poznat, o€ lepsi je jejich Pan, nebot’ on, té krasy Praptivodce, vSe
stvofil. JestliZze Zasli nad jejich moci a piisobenim, méli z nich pochopit, o¢ je mocngjsi ten,
kdo je uspotadal. Nebot z velikosti a krasy tvorti mlize byt srovnanim poznan ptivodce
jejich byti. Ale ov§em, zasluhuji malou vytku: ziejmé bloudi pii hledani Boha a ve snaze
ho nalézt. Zabyvaji se totiz jeho dilem a zkoumaji je, ale spoléhaji na sviij zrak, nebot’ je
krasné, co vidi. Nelze je v§ak omluvit, nebot’ jestlize dokézali tolik poznat, Ze byli schopni
probadat svét, jak to, Ze nenasli hned Pana tdchto v&ci?* (Mdr 13,1-9)* Tento klasicky
text je jednim z podklada pro presvédceni, kterym I. vatikansky koncil upeviiuje vyrazné
uceni viry, ze ¢loveék je schopen pomoci svétla svého rozumu rozeznat, Ze existuje

Stvotitel, ktery fidi svét.

4.1.2 Zbozstovani svéta a znehodnoceni svéta

Bible vy¢ita pohaniim, tém, ktefi neuctivaji pravého Boha, Ze si zboZstili svét
pfirody, a Ze za ptirodou a jejimi jevy hledaji magické sily. Ze souhvézdi, z ohng, svétla
a vzduchu délaji bohy. V tomto smyslu je Bible prvni objasniovatelkou, jistym zptisobem
od&arovava svét a zbavuje svét mytii a bohi.**

Zatimco pohanské antika svét z velké ¢asti zbozstovala, jiny filosoficky protiproud
v dobé nastupujiciho kiestanstvi, tzv. gnoze, svét znehodnocovala. Svét, predev§im

materie, je podle gndze produktem nehody. Neni ni¢im dobrym, neni ni¢im chténym, ale

% Katechismus katolické cirkve, Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2002, 282.
31 SCHONBORN: Zeil oder Zufall?, op. cit., 20.
%2 Bible, Praha: Ceska biblicka spole¢nost, 2005, 901.
%3 Srov. SCHONBORN: Ziel oder Zufall?, op. cit., 21.
¥ Tamtéz 21.
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néco nucené¢ho. Tento pohled gndze byl kiestanstvim striktné odmitnut. Krest'anstvi

RS . . T . . 35
zdiiraznuje, Ze také materie je stvofena, ze je dobra a smysluplna.

4.1.3 Buh je Stvoritel

Btih tvofi z ni¢eho, ex nihilo. Nejvétsim pohorSenim pro antiku byla vira, ze Buh
tvoii z niceho, ex nihilo.*® Toto tvrzeni je dnes v celé debaté o stvoreni a evoluci kli¢ovou
otazkou. Nemame zadny pojem, zddnou piedstavu, co to znamena, ze Buh je Stvofitel.
Nebot’ v§e, co zname, jSOU jenom pifemény. Stvofeni z nic¢eho, suverénni stvoritelsky ¢in,
jak ho dosvéd&uje bible, je néco jedineéného.”’

Biih tvoii absolutné svobodné, nic ho k tomu nenuti. Stvofeni neni né¢jaky dopln¢k
pro n¢j. To ma nesmirné nasledky pro nase chapani svéta 1 nas samych. Proto, ze Bih
tvoril ve své suverénni svobod¢, dal svym stvofenym pravou samostatnost. Stvoreni jsou
sami sebou, maji své vlastni byti a plisobeni, svou darovanou autonomii. Obdrzeli nejen

byti zde, ale také ducha, vili a svobodu.®®

4.1.4 Kreacionismus

Velmi ¢asto se v polemice nerozliuje vira ve stvoteni a kreacionismus. Veéfit
v Boha Stvoritele, ale neni identické s tim, o co se pokouseji nékteré kiestanské kruhy.
Sest dni stvofeni, o nichZ je fe¢ v prvni kapitole knihy Genesis, chapou na zptisob
protokolarni zpravy jako Sest chronologicky za sebou jdoucich dnti. VSemi prostiedky,
I védeckymi, se pokouseji dokazat staii Zemé¢, tedy asi 6000 let. Takovym pokustim, brat
Bibli doslovné, jako kdyby se zde podévala ptirodovédecka fakta, se fika
fundamentalismus.®® Katolické stanovisko ke kreacionismu je odmitavé. Svaty Tomas
Akvinsky tika, ze kiestanska vira se nesmi branit takovymi argumenty, které by

ktestanstvi zesméSiiovaly a odporuji rozumu.*’

% Srov. tamtéz 22-23.
% Srov. tamtéz 23.
37 Srov. tamtéz 23-24.
% Srov. tamtéz 49-50.
% Srov. tamtéz 38.
0 Srov. tamtéz 39.
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4.2 Védaavira

Bez odstranéni bohi by nebyl mozny vznik moderni védy. Vira, Ze svét je stvofeny,
ze neni bozsky, ze je kone¢ny a také by viibec nemusel byt, teprve tato vira umoznila, ze
svét se v§im, co na ném je, je studovan. Kniha Moudrosti fika: ,,Ale ty jsi v§echno
uspofadal s mirou, podtem a vahou* (Mdr 11, 20).** ,, To je zaklad kazdého
ptirodovédeckého zkoumani skutecnosti. Za v§emi vécmi tohoto svéta vsak stoji
stvofiteliv rozum, ktery viechno prevysuje.“** Vira v Boha Stvofitele nepiekaZi, naopak.
Biih napsal tuto knihu a dal ¢lovéku rozum, aby ji mohl rozlustit. Napsal ji pismem, které
jisté neni lehké desSifrovat, ale je to mozné. Veskera prace védce je objevovani fadu,

zakontl a souvislosti v této knize stvofeni, kterou napsal Bith.*®

4.3  Konflikt mezi védou a virou

Konflikty mohou vzniknout nedorozuménim, nebot’ po grandiéznich uspésich
ptirodnich véd, dochézi stale znovu k prekracovani hranice. Vznika dojem, Ze za mocného
pokroku ptirodnich véd, ndbozenstvi musi opoustét stale vice tizemi. Stale vice oblasti,
které byly diive vykladany primitivné nadpfirozené, mohou byt nyni vykladany piirozen¢,
coz ovSem vét§inou znamena, navrat k ¢isté materialnim pii¢inam. Bih se pak objevuje
jako nadbyte¢na hypotéza.**

Karel Rahner se vyjadfil, Ze teologie a véda se v zasadé nemohou dostat do
rozporu, protoze jsou obé od samého pocatku rozdilné svou pfedmétnou oblasti a svou
metodou. Nemusi se dostat do rozporu, ale museji se dotykat, aniz by si odporovaly.
JestliZe je pravda, ze Stvofitel své dilo stale nese, udrzuje a obnovuje, jestlize vSechno to
nové, jez se vyskytuje ve stvofeni, pochézelo a pochazi z Jeho stvoftitelského planu, pak
zde musi existovat sty¢né body se skutecnosti, ktera je predmétem piirodnich ved.®

Dva ptiklady maji vyjadirovat zakladni pifesvédceni cirkve, Ze vira a véda si
Vv principu neodporuji. I. vatikansky koncil fika: ,,I kdyZ je vira nad rozumem, nikdy
nemuze byt opravdovy rozpor mezi virou a rozumem. Ponévadz tentyZ Bih, ktery zjevuje
tajemstvi a sdé€luje viru, vlozil také do lidského ducha svétlo rozumu; tento Biih nemuze

ani popfit sim sebe, ani pravda nemtze odporovat pravdé.* %6 Z toho logicky vyplyva, Ze

1 Srov. tamtéz 22.
2 Tamtéz 22.
3 Srov. tamtéz 24-25.
* Srov. tamtéz 27.
* Srov. tamtéz 78.
®KKC, ¢&l. 159.
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ani cirkev ani véda nesmi mit strach z pravdy. Pravda nés osvobozuje, nebot’ Jezis fika
,Poznate pravdu a pravda vés uéini svobodnymi* (J 8,32)."

Druhy citét je z I1. vatikanského koncilu, kde je vysvétlovano: ,, Kdyz se tedy
provadi metodické badani ve vSech védnich oborech, skute¢né védecky a podle mravnich
zéasad, nebude nikdy ve skute¢ném rozporu s virou, protoze véci svétské 1 véci viry
pochazeji od jednoho a téhoz Boha. Kdo se snazi pokorné¢ a vytrvale zkoumat tajemstvi
skute¢nosti, ten je, tfeba i nevédomky, jakoby veden Bohem, ktery udrzuje vSechny véci

o Py . 48
a pusobi, Ze jsou to, co jsou.*

4.3.1 Darwinova evolucni teorie

Kdyz Charles Darwin roku 1859 uveiejnil své dilo On The Origin of Species
(O pivodu druhit), byl nalezen mechanismus, ktery vysvétluje samostatny vyvoj rostlin
a zvirat, aniz by k tomu potieboval Stvoritele. Jak Ch. Darwin sam tika, §lo o to, najit
teorii, kterd by pfi vyvoji druhtl, od nizsich k vys$§im, nevyzadovala nové, vzdycky
dokonalejsi zpusoby tvofeni, ale ktera si vystaci s ndhodnymi variacemi a pfezitim
nejsilngjsiho.*® Slavna véta, zakon&ujici druhé vydani On The Origin of Species, nechava
Stvotiteli sice jesté n&jaky prostor, ale je velmi zredukovany: ,,Je vskutku néco vzneseného
Vv koncepci, ze Stvofitel vdechl pocatek veSkerého Zivota, ktery nas obklopuje, jen do
nemnoha nebo dokonce jen do jedné jediné formy, a ze zatimco se nase Zemé pohybuje
Vv kruhu vlivem gravitacni sily, vzniklo z tak prostého zacatku, bezpocet téch
nejkrasn&jsich a nejroztodivngjsich forem a jests stale vznikaji.“>® Toto stvofitelské pojeti
se vyskytuje v deismu. Podle néj stoji na zacatku jeden stvofitelsky ¢in. Od tohoto
prvotniho vdechu se zivot vyvijel podle zakond. Ch. Darwin se pokusil toto stvofitelské
pojeti objevit, popsat a formulovat. Zde uz neni tfeba zadnych BoZich zasaht.>* Od tohoto
pojeti uz neni nazorové daleko k metodickému ateismus, Gplnému vylouceni Boziho

, 2
z4sahu.®

4.4  Lidsky rozum a vira

Aby vira ve stvoreni a uceni evoluce byly spravné chapany, je tieba
zprostiedkovani rozumu, filosofie a uvazovani. PIn¢€ se shoduje s rozumem, pfijmout
smysluplnost ve vyvoji piirody. Rozum ik, ze plan a ¥ad, smysl a cil tady jsou. Hodiny

nevznikly ndhodou a natozZ Zivy organismus rostliny, zvifete nebo dokonce ¢lovéka. Proto

*" Srov. SCHONBORN: Ziel oder Zufall?, op. cit., 26.
B KKC, ¢l. 159.
4 Srov. tamtéz 28.
%0 Tamtéz 29.
% Srov. tamtéz 29.
52 Srov. tamtéz 45.
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se vyplati zasnout, protoze uzas je zacatkem filosofie.”® V Pismu nachazime slova: »Vzdyt
to, co lze o Bohu poznat, je jim pfistupné, Bih jim to pfece odhalil. Jeho vé¢nou moc
a bozstvi, které jsou neviditelné, 1ze totiz od stvoreni svéta vidét, kdyz lidé premysleji

0 jeho dile” (Rim 1,19-20).

4.4.1 Inteligentni plan (Inteligent design®)

Ve vSech dosavadnich vyvodech slo vzdy o zprostiedkujici roli rozumu. Je to
rozum, cilevédomost, plan, ucel, design, rozeznavané Vv ptirod¢ a to stale ve veétSim
meéftitku. Je nerozumné vSechno vztahovat na bezcilny neplanovany priubéh ndhodnych
zZmen a piirozené selekce.™ Agresivita, s jakou se postupuje proti americké skupiné védcu,
ktera se vénuje tématu inteligentniho planu, nema mnoho spoleéného s védou. Clovék

muze jejich metodicky ptistup kritizovat. Ale otazka po ptuvodu evidentniho inteligentniho

planu v Zivé piirodé je plng legitimni, ba dokonce patii k lovéku a k jeho rozumu.*®

>3 Srov. SCHONBORN: Ziel oder Zufall?, op. cit., 34.
> Zastanci inteligentniho planu (Inteligent design) zastavaji nazor, Ze sloZitost biologickych organism, je
dikaz Stvofitele.
> Srov. SCHONBORN: Ziel oder Zufall?, op. cit., 171.
% Srov. tamtéz 172.
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5 TEOLOGIE STVORENI]

V Katechismu katolické cirkve je vyjadiena katolicka nauka o stvofeni a obsahuje
Ctyti zakladni prvky:

Absolutni pocatek (5.1): Uceni o stvofeni pravi, ze existuje absolutni zacatek. ,,Na
pocatku stvotil Buh nebe a zemi*“ (Gn 1,1). A tento absolutni zacatek je svobodnym,
suverénnim ustanovenim byti z ni¢eho.

Rozmanitost stvoreni (5.2): Ke kiestanskému uceni o stvofeni patii, ze stvoreni
jsou rozli¢na. Bih stvofil ,,rozmanité druhy zivoc¢ichia* (Gn 1, 21, Gn 1,25).

Creatio continua (5.3): Véfime nejen v absolutni pocatek, ale také v udrzovani
stvoteni. Bith drzi vSechno, co stvofil v byti. To je Jeho neustavajici stvotitelské dilo, které
teologie nazyva creatio continua, pokracujici stvotitelské ptisobeni.

Bozi prozietelnost (5.4): Ke stvoteni patii také fizeni. Bih ustanovil stvofeni nejen
na pocatku, ale ¥idi ho a vede své dilo k cili. Bozska prozietelnost je tedy soucasti

stvofent.”’

5.1  Absolutni pocatek a cas

Dnes je teorie o velkém tfesku Big Bang vSeobecné uznavana jako védecka teorie
0 podatku vesmiru. Velky tfesk znamena, e universum ma zacatek a bude mit konec. Cas
a prostor vznikaji velkym tfeskem. Existuji jen uvniti kosmu a s nim.”® Stvoritelské
mysleni fik4, Ze Bith netvoii v Case. Stvoreni neni ¢asovy akt, nybrz vytvaii ¢as. Je vécny
a stvoreni se déje v Bozim ,,ted. V Listu Zidtm se pise*,,On nese vSecko svym mocnym
slovem (Zd 1,3). Kdyby Biih stvofeni jen na jeden jediny okamzik pustil, pak by se ihned

propadlo zpatky do nicoty, ze které je povolal.59

5.1.1 T¥i nespravné interpretace piisobeni Boha Stvoritele

Buh jako prvni pfic¢ina: Prvni a nejcastéjsi nespravnou interpretaci je, ze Buh je
chépan jako prvni pticina vSech pfi¢in. Bih vSak nestoji takiikajic na za¢atku dlouhého
fetdzu piicin.*® Jeho tvofeni se ned&je bodove, jednou tady, jednou tam.*

Biih pouze prilezitostné intervenuje: VE&fime ve Stvofitele, ktery neni jen né¢jakou

pfic¢inou vedle n¢jakych jinych pficin a ktery ptileZitostné intervenuje. Blih je ve vztahu ke

>’ Srov. tamtéz 39-40.
% Srov. tamtéz 42.
% Srov. tamtéz 48-49.
% Srov. tamtéz 44.
%1 Srov. tamtéz 49.
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svému stvoieni transcendentni. Buh fekl a bylo. VSechno, co je, vdéci tomuto slovu,
tomuto stvofitelskému aktu Boha.®

Biith pouze obménuje: VSechno, co ve svété pozorujeme, kazda tviréi ¢innost je
pohyb a obména toho stavajiciho. Lidé mohou se vSemi svymi schopnostmi jen obménovat
stavajici. Podle vétsiny stvotitelskych mytt, bohové tvoii tim, Ze pfeménuji to stavajici.
Biih v§ak neobménuje nic stavajiciho Jen Biih, se kterym se setkavame v Bibli, je

Stvoritelem.®

5.1.2 Cty¥i nespravné interpretace nahledu na stvoieny svét

Emanacni nahled pravi, Ze svét je vyron Boha, ¢ast z Boha, a to nepatrné hodnoty,
odpad, nizsi forma Boha.

Panteisticky nahled vidi vS§echno v Bohu a jako Boha. Btih je pry ve vSem, ale
takovym zplisobem, ze v§echno je Buh, také strom a zvife.

Monisticky nahled ik, Ze existuje jen jedna substance, jedna bytost a to Bih,
a vSechno ostatni pry viibec neexistuje, nebo je to Bih.

Tato tii pojeti, ktera se dnes vyskytuji v esoterické literatute, vypadaji vérohodné¢,
a proto mohou snadno zmast. Je v nich vSak zakladni chyba. Maji za néasledek, ze Biith uz
pak neni Bohem transcendentnim a tvorové nejsou uz autonomni, nybrz jsou ¢asti Boha®

Ctvrtym nespravnym nahledem je evolucionismus, kde je pro ¢lovéka obtizné
akceptovat vlastni byti tvort. VSechno se rozplyva v proudu evoluce a nic nema stalost.

JestliZe je vie jen produktem nahody, pak nemiZe tvorim néleZet zvl4stni distojnost.®®

5.2  Rozmanitost stvoreni

I fekl Buh: ,,Hemzete se vody ZivociSnou havéti a 1étavci 1étejte nad zemi pod
nebeskou klenbou! I stvofil Bih veliké netvory a rozmanité druhy vselijakych hbitych
zivoc€ichd, jimiz se zahemzily vody, stvofil i rozmanité druhy vSelijakych okiidlenych
1étavei. Vidél, Ze to je dobré. A Buh jim pozehnal: ,,Plod’te a mnozte se a naplite vody
v motich. Létavci necht’ se rozmnozi na zemi.“ Byl vecer a bylo jitro, den paty. I fekl Blh:
,»Vydej zemé rozmanité druhy Zivo€ichii, dobytek, plazy a rozmanité druhy zemské zvéfe!*
A stalo se tak. Bth u€inil rozmanité druhy zemské zvéfe i rozmanité druhy dobytka
a rozmanité druhy vselijakych zeméplazl. Vid¢l, Ze je to dobré. I fekl Bih: ,,U¢inme
Clovéka, aby byl nasim obrazem podle nasi podoby. At’ lidé panuji nad motskymi rybami

a nad nebeskym ptactvem, nad zvifaty a nad celou zemi i nad kazdym plazem plazicim se

%2 Srov. tamtéz 45.
% Srov. tamtéz 47.
% Srov. tamtéz 50.
% Srov. tamtéz 51.
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po zemi. Buh stvoril ¢lovéka, aby byl jeho obrazem, stvofil ho, aby byl obrazem Bozim,

jako muze a zenu je stvoril“ (Gn 1, 20-27).

5.2.1 Neménnost druhii a proménlivost druhi

Cela staleti bylo rozsiteno presvédéeni, ze druhy jsou neménné a kazdy byl stvoren
Bohem. V 19. stoleti se rozsitila mySlenka o proménlivosti druht, podle niz se rizné druhy
vyvinuly poznenéhlu a vzdy vyse. Na konci Uvodu k On The Origin of Species shrnuje
Ch. Darwin jadro své teorie v piesvédéeni, ze druhy nejsou neménné a zijici rody jsou
potomky jiného, vétSinou uz zaniklého rodu, a ze ptirozeny vybér byl tim nejdilezitéjsim

prostiedkem, pokud ne jedinjfm.66

5.2.2 Sedm biblickych tezi

Ptirodovédecky zplisob vysvétleni vzniku druhti neni jedinym piistupem ke
skute¢nosti. Vzdy musi byt zdiraznovano, ze jsou rizné pristupy ke skutecnosti:
filozoficky, umélecky, religiozni a piirodovédecky. Zadny z nich neni méné skuteény nez
ten druhy, nebot’ jsou to pristupy k té samé skute¢nosti. Bible sice neposkytuje teorii

L . oy , o1 i g 67
0 vyvoji druhtl, ale miizeme z ni definovat dalezité skutecnosti.

5.2.2.1 Stvoreni

Vsechno, co je, bylo stvofeno. To je prvni zékladni vypovéd’ Bible o skute¢nosti.
Nic z toho, co je, se samo nestvofilo. Dnes se v pfirodnich védach hodn¢ diskutuje, zda
a do jaké miry existuje néco jako sebeorganizace. Ale ze sebe samého nevzchazi ani byti
ani ptisobeni. Slovo apostola Pavla, ,,Mas néco, co bys nebyl dostal? (1 K 4,7), sméfované
k ¢loveéku, plati pro stvofeni obecné. To je prvni pravda, kterou Bible dosvédCuje. A tato

pravda je principialné p¥istupna rozumu.®

5.2.2.2 Rozmanitost stvoreni vV biblickém pojeti

Tato mnohotvarnost je dobra, Bohem chténa a odpovida vili Stvofitele. Zadné
stvofeni nemize zrcadlit Boha samo. Je jich potfeba celé mnoZstvi, aby byla znazornéna
BoZi plnost. Rozmanitost stvofeni je mnohotvarnym vyrazem Bozi dobroty. To mé zasadni
vyznam, nebot’ Stvofeni jsou z pohledu stvofitelského mysleni, vSechna dobra. Kazdé
stvofeni, at” hvézda nebo kdmen, at’ bylina nebo strom, at’ zvife nebo ¢lovek, maji svou
hodnotu, tak jako i své vlastni ptisobeni. Vira ve stvofeni zaklada zasadné pozitivni pohled

na stvofeni a na v§echny jeho manifestace.®®

% Srov. tamtéz 54.
%7 Srov. tamtéz 58.
% Srov. tamtéz 59.
% Srov. tamtéz 62.
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V dé&jinach mysleni jsou v otdzce rozmanitosti jesté dva sméry, které dochazeji ke
zcela odlisnym vysledkiim. Existuje mySlenkova tradice, ktera fika, ze mnohost je
znamkou nehody. Pivodné byla jenom jednota, ktera byla rozbita. Jako v n¢jaké kaskade
se Jednota rozlozila na rozmanité. Tuto mySlenkovou tradici Ize najit pfedevsim
v neoplatonismu a v tzv. gnoézi, ale i dnes je velmi rozsifena. Rozmanitost je pro tuto
myslenkovou tradici znamenim odpadu a dekadence. V této myslenkové tradici plati vzdy,
7e je tfeba se z rozmanitosti vratit zp&t k jednotg.”

Existuje jiny zplisob nahledu, ktery se stal skrze evolucionismus velmi popularnim.
Celkova mnohotvarnost vieho zivého je podle evolucionismu nikoliv vyrazem néjaké viile,
stvofitelského planu, ale je vysledkem hry nahody a nutnosti. Skrze nahodné zmény
a jejich Sance na pieziti v boji, vznika velika mnohotvarnost, ktera se ve vSech moznych
koutech svéta vyviji.” Ch. Darwin viak sam ve svém dile fika: ,,Jak to, e se kazda
geologicka formace a kazda vrstva nehemzi meziclanky? Geologie ndm v zadném piipadé
neukazuje na nepftetrzity fetéz organického zivota, a to je snad nejvaznéjsi namitka proti
mé teorii, jaka mtze byt vznesena.“ Je zde fe¢ o slavném missing links, chybg&jicich
meziclancich. Jestlize je pravda, ze se vSechno vyvinulo z jediného prvniho zarodku, pak
by musely byt pfece ¢etné mezistupné. Slavny filosof a teoretik védy Karl Popper fekl:
,Ani Ch. Darwin ani Zadny darwinista doposud nedodali Zzadné efektivni kausalni
vysvétleni, tj. Zadné ptirodovédecké vysvétleni adaptace jednotlivého organismu nebo

organu. Bylo pouze ukazano, Ze je to teoreticky mozné."

5.2.2.3 Rizena rozmanitost

Podle biblické zpravy o stvofeni plati, ze mnohotvarnost je fizena. Rozlisujeme dvé
velké fise, rostlinnou a zivociSnou. V Bibli se zcela jasné€ rozliSuje mezi bylinou a stromem
na jedné stran¢ a mezi hemzenim zivocichti ve vode¢, ptaki na nebi a zvifat vSeho druhu na
stran¢ druhé, az k ¢loveku. Rostlina, zvite, Clovek — tyto tfi fiSe jsou podstatne odligné.”
,»KdyZ spolu s Bibli fikdme, ze Blh stvofil ¢lovéka ke svému obrazu a podobg, tak zaroven
tikdme, Ze udélal néco podstatné nového, jiného nez co je v rostlinném ¢i zvifecim svéte,

i kdyz viechny tii jsou spolu hluboce piibuzné. ™

0 Srov. tamtéz 59-60.
™ Srov. tamtéz 69.
"2 Srov. tamtéz 66.
® Srov. tamtéz 63-65.
™ Tamtéz 65.
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5.2.2.4 Zhodnocovani druhi

V badatelskych kruzich se hovoti o zhodnocovani druht, nejdiive vznikl rostlinny
svet, pak zivocisny a pak ¢loveék. Vzestup od bylin ke stromiim, od tvorti hemzicich se ve
vodé, k ptakiim a zemskym Zivoc¢ichiim, az k ¢lovéku. Evoluéni teorie predpoklada také
zhodnocovani druhti. Od prvokd, pies ryby, plazy, zvifata, opice, az k ¢lovéku. Casem
stale vice pribyva biologicka rozmanitost a clovek stoji na konci této vzestupné skaly. Tato

cesta je ucelové a evoluéni teorie ma potiZe s vysvétlenim této cilenosti.”

5.2.2.5 Stvoritel a prirozené pric¢iny

Ptirozené piicCiny jsou vyrazem stvotitelského jednani. Kazdy vdeci za své osobni
byti Stvoftiteli, ktery ho ze své vlastni viile povolal k zivotu. A piesto je k tomu
nepostradatelnou podminkou, aby nas zplodili rodice. Zde vidime, jak ptirozené pficiny
souvisi s Bozim ptisobenim. Stvofitel daruje tvoriim nejen byti, ale také ptisobeni. Jeho

tvorové se stavaji spolutviirci tim, Ze jim dava zakony, sily a schopnost vlastniho piisobeni.

V tom je bezpochyby velikost biblicko-kiestanského mysleni.”

5.2.2.6 Spole¢ny puvod skrze Stvoritele

Vsichni tvorové jsou mezi sebou spojeni skrze Stvofitele, z jehoz ruky vSichni
vzesli. Také ¢lovek je jenom stvoreni, to ma spolecné s mouchou a s vodou. Novodoba
filozofie, po¢inaje René Descartem, radikalné oddéluje ¢loveéka od zbytku piirody, a stavi
¢loveéka, jako duchovni bytost, do protikladu k pfirod€. S Ch. Darwinem se ¢lovék dostava
zase zpatky do ptirody. Darwinisticky model je siln€¢ formovan zakladnim pocitem, Ze my
vSichni jsme spojeni s celym stvofenim. Ch. Darwin mluvi o spole¢ném puivodu, ktery

vytvafi neviditelné pouto, které vSichni pfirodovédci nevédomky hledali. Ale krok Spatnym

y : . NPT O
smérem je v tom, Ze je nedocenéna jedinecnost cloveka.

5.2.2.7 Cil stvoFeni — poznani a chvala Stvoritele

Skrze ¢loveka miize stvoteni dojit k poznani svého Stvofitele. Stvoreni ma totiz
svijj cil. Clovék mize Boha poznat a chvalit. Katechismus katolické cirkve fika: ,,Svét byl
stvoten ke slavé Bozi“ (KKC 293)."

Jednim z podnétnych odptirct ideologického darwinismu byl velky Svycarsky
zoolog Adolf Portmann. Co se tyce jeho pozorovani, s Darwinem v mnohém souhlasil, ale

vytyka mu ,,bludnou ucelovost darwinismu.© Vzdyt’ zivy svét je plny krasy bez tcelovosti.

® Srov. tamtéz 66-67.
"® Srov. tamtéz 68—69.
7 Srov. tamtéz 69-70.
"8 Srov. tamtéz 70.
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Tato bezcelna krasa, tyto nadherné vzory nedavaji uzitek, ale jsou prostou manifestaci
krésy a nezistn¢ se davaji. Jejich vyznam chapeme pouze tehdy, kdyZ se na stvoteni

podivame z hlediska jeho cile, chvalit Stvofitele.”

5.3  Creatio continua (pokracujici stvoritelské pisobeni)
,» VErit ve stvofeni jako v aktudlni, nyni probihajici udalost, je nejen smysluplné,

nybrz i ptedpokladem k tomu, aby véda méla smysluplny zéklad.«®°

5.3.1 Nespravna interpretace creatio continua a tfi pristupy k poznani creatio
continua

,.Casto se vyskytuje predstava, Ze aktualni stvofeni znamena, ze Biih snad musi na
svém stvoreni dodatecn¢ sefizovat a opravovat. Jestlize budeme ptsobeni Stvoftitele chapat
jako néjaky zptsob dodélavky, pak lze pochopit, Ze ho budeme chtit dosazovat jen tam,
kde jsou jesté mezery ve védéni. Jen jako vypomoc v nouzi pro oblasti, do nichz
prirodovédecké v&déni jests nedosahuje.*®

Prvni piistup K poznani creatio continua je spojen s modlitbou, druhy je spojen
s krasou stvofeni, ktera se stava ptistupem ke Stvofiteli. Ten tieti je pfistupem
existencialnim, a hraje hlavni roli pti zvéstovani JeziSe. Je to vira v BoZzi Prozietelnost, ne
v né¢jakou abstraktni prozietelnost, nybrz ve zcela konkrétni. Jezi$ uci své uc¢edniky, aby se

absolutn¢ spoléhali na tuto zcela konkrétni péci, jdouci do nejmensich detailt, protoze
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kiestanska vira v BoZzi prozietelnost neni jen obecna, ale piedevsim konkrétni.

5.3.2 T¥i kroky K pochopeni creatio continua
K spravnému pochopeni creatio continua je tieba postupovat pies filosofickou

uvahu kontingence, pochopeni Zivota jako daru, a radosti Stvofitele z mnohotvarnosti.

5.3.2.1 Filozoficka uvaha kontingence

Prvnim krokem je filozoficka avaha kontingence, ktera je pro nas Zivot existencné
dilezita. V mysleni médme jednu jistotu: VSechno materialni, co miizeme pozorovat, tu
kdysi nebylo. Co kdysi nebylo, zase jednou zanikne. Nic z toho, co hmotné existuje, tady
neni nutné. Filozofie to nazyva kontingenci, nenutnosti naseho zivota. Co jednou vzniklo,
vSak nemé svou existenci samo ze sebe a je ve své existenci labilni. Toto udrZzovani v byti,
nazyva filozofie a teologie, pokracujici stvofeni. Biih drzi v§echno, co je, v byti a bez

tohoto plisobeni Boha by to nebylo. Sila, ktera drzi vSechno v byti, nemlZe byt jen

" Srov. tamtéz 70-71.
8 Tamtéz 79.
STamtéz 83.
8 Srov. tamtéz 79-80.
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materidlni silou, protoze by musela byt také zase né¢im drzena. Musi to byt sila absolutni,
nadcasova a nekone¢na. Tyto vlastnosti jsou charakteristické pro Boha. Tuto silu
nazyvame creatio continua, pokracujici stvotitelské piisobeni, které nejvnitingji udrzuje
svet pohromadé¢, protoze kdyby Buih nechal stvofeni byt, pak by vratilo zpatky do svého
puvodniho stavu, do nicoty.

Z toho vyplyva dalsi myslenka. Nejen ,,byti vSech véci je drzeno silou Stvotitele,
ale také ,,ptsobeni vSech véci® je udrzovano silou Stvoritele. Nebot také ptisobeni vSech
véci je kontingentni (nenutné), mohlo by to byt také jinak. Véci sice pusobi a také veskeré
pusobeni nesou, ale Biih ptisobi, jak fika sv. Pavel ,,v§echno ve vSech* (1 Kor 12,6). Pak

rozumime listu Zidtm. ,,On nese viecko svym mocnym slovem* (Zd 1,3).%

5.3.2.2 Zivot jako dar a diistojnost ¢lovéka

Nas svét je svét vznikani a na této cesté vznikani dochazi k vyvstavani opravdu
nového. Aby na nasi planeté mohl vzniknout zivot, byla nutné cela fada piedpokladi, bez
nichz by Zadny zivot nebyl mozny. Ale tyto pfedpoklady byly jen podminkami, aby Zivot
vznikl. Nejsou stvoftitelskou pfi¢inou Zivota. Ale to nové (dar Zivota) V procesu vznikani
svéta Z nich neni odvoditelné. Ke vzniku zivota je skute¢né potiebny stvoftitelsky Bozi akt,
bozské jiskry,,Bud’ a ono bylo* (Gn 1,1). Toto pisobeni Boha vsak pfirodovédecky
vyzkum na své rovin¢ nepotkd. Vyzkum pouze zkousi vzdy piesnéji a komplexné&ji
vystihnout podminky, které jsou k zivotu nutné. Tyto podminky K Zivotu jsou vSak pouze
spolupfiiny, ale nejsou tvirci Zivota.®*

Pokud jde o vznik nového ¢loveka, jde o nejvyssi piipad vzajemnosti mezi
tvofivymi podminkami a bozskym stvofitelskym aktem. Jestlize je pravda, ze kazdy ¢loveék
je jedine¢ny, pak to nemtze znamenat jen genetickou jedine¢nost a jJde mnohem vice

0 jedinecnost osoby, ktera je vyjadiena v dustojnosti lidské osoby.85

5.3.2.3 Neuvéritelné bohata rozmanitost

Cim 1épe je ptiroda prozkoumana, tim vice sili dojem, Ze je tu n&jaka rozhazovacna
radost z mnohotvarého, krasného, ale také bizardniho, strasného, nebezpecného, co
zdanlivé nevyplyva z zadné ucelové racionality. Stvofitel ma prosté radost ze hry této

mnohotvéarnosti. Uéel a krasa jdou spolu, ruku v ruce.®®

8 Srov. tamtéz 83-86.
8 Srov. tamtéz 86-87.
8 Srov. tamtéz 88-89.
% Srov. tamtéz 90-91.
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5.4  Bozi prozietelnost a utrpeni svéta

Odpovéd’ na otazku po ptivodu utrpeni a jeho vztahu k Bozi dobrote, nemuze byt
v zadném ptipad¢ ukvapena. Svaty Augustin nasel odpovéd’ po dlouhém hledani u Toho,
ktery sam zvitézil nad zlem, hiichem a smrti (KKC 385).87 Odpoveéd velkeé kiestanské
myslenkové tradice je hluboka a promyslend a nalézame ji v Katechismu katolické
cirkve.® Staleté kiestanské zkugenosti ukazuji, Ze &im hloubgji vstupujeme do
nekoneéného tajemstvi Boha, tim Zivéjsi je spoleGenstvim s Kristem, Spasitelem. Cim
upiimnéjsi je davérna blizkost s Duchem svatym, tim zietelnéji vystupuje chapani zla ve
sveté. A ¢im vice se ztraci vnimavost pro Boha, tim také pohasina chapani z1a.¥ Rozum
chce pochopit, jak je to na svéte se zlem.

Nejc¢astéjsi namitkou proti Stvofiteli a jeho prozietelnosti je, pro¢ Bih nestvotil
dokonaly svét, tak aby v ném nebylo nic zlého. Vychazi z t&¢ domnénky, Ze jestlize Bih
stvoril svét, mohl jej stvofit jen zcela dokonaly a kazdy nedostatek svédéi proti existenci
Stvotitele a jeho inteligentniho planu. Otazkou je, zda Bih musel stvofit svét dokonale
a bez chyb.*® Stvofeni mé zacatek a vyvoj, ktery vyustuje v cil. Stvofitel také uvedl do
pohybu cestu, na které se svét jesté nachazi a jejiz cil jesté neni dosazen. Katechismus
proto konstatuje, Ze dokud stvoteni jeSté nedospélo k zavrSeni, existuje s fyzickym dobrem

tedy také fyzické z10.%!

5.4.1 T¥i kroky k pochopeni fyzického zla

Metafyzicky zaklad: Na zacatku je tieba urcity zpiisob metafyzického nahledu.
Zakladni teze zni: ,,VSechno, co je, je dobré, protoze to je*“. Zde nasleduje dulezité
upfesnéni viry: ,,Buh dal v§emu své byti“. To ale neznamena, ze vsechno, co je, je nejlepsi
mozné. Bith mohl stvofit také lepsi svét.%

VSechno je ohrani€ené: Biih tvoii svét, to znamen4, riist a vyvoj se v§im jeho
tapanim, pokusy, neuspéchy, boji, jeho nepochopitelnym plytvanim a s jeho vedlejsimi
nasledky, jak $tastnymi tak nest’astnymi. VSemu tvorstvu je nezaménitelné vlastni jejich
pusobeni, které do nich bylo vloZzeno Stvotitelem, a které je nechava vyrtstat ze sebe
a plsobit. Zadny tvor vsak nemiize plné vyjadfit Stvofitele. I kdyby svét byl jesté mnohem

lepsi a dokonalejsi, ptece jen by se nikdy neptiblizil Bozi krase. Zistava vzdycky

8 Srov. tamtéz 99-100.
8 KKC, ¢l. 309-311.
8 Srov. SCHONBORN: Ziel oder Zufall?, op. cit., 100.
% Srov. tamtéz 101-102.
ISrov. tamtéz 102—103.
%2 Srov. tamtéz 103.
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odleskem velikosti Stvoritele %

Smysl zla: Uvédomujeme si, ze stvoteni je dobré, ale nedokonalé. Otazkou je, proc¢
je tolik nesmysIného niceni a krutosti. Pfirodni katastrofy jako zemétieseni, sopecné
erupce a prilivové viny, davaji stale znovu najevo, jak maze byt pfiroda nasilnicka
a nicitelska. Bible vi o tom, Ze veskeré tvorstvo az podnes spolecné sténa a pracuje
k porodu (R 8,22). Tvorstvo bylo vydano marnosti (R 8,20) a je také poznamenéano zlem.
Zda se, jako kdyby zla moc v ném ziskala ptevahu. Ale tvorstvo dostalo pfislibeni, ze bude
vysvobozeno z otroctvi zaniku a uvedeno do svobody a slavy déti Bozich (R 8,21).% Zlo je
velké, straSné a nelze ho vysvétlit a odstranit vysvétlovanim. Ale dobro je pfesto vzdycky
vetsi a mocngjsi. Zlo je, ve vSech jeho formach, vzdy nedostatek dobra, je to defekt, ktery
muze byt velky a strainy, ale nakonec neni vétsi nez dobro. * Vzdycky existovali lidé,
ktefi zili vérohodnou odpovéd’. Matka Tereza byla piikladem takové Zijici odpovédi na
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vyzvu utrpeni a zla ve svete.

Vzdyt chudi nebo postizeni maji totéz lidstvi a tutéz
dastojnost jako ja. Kolik lasky pftislo touto bolestivou cestou do svéta. Je to ziva vyzva pro

v 1rL o w1 w1 .07
kazdého ¢loveka:®

% Srov. tamtéz 105.
% Srov. tamtéz 110.
% Srov. tamtéz 109.
% Srov. tamtéz 101.
" Srov. tamtéz 109.
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6 KRISTUS - CiL STVORENI

V prvni kapitole listu Koloskym je Kristus vidén v kosmickych rozmérech. ,,A budete
dekovat Otci, ktery vas pfipravil k ucasti na dédictvi svatych ve svétle. On nés vysvobodil
Z moci tmy a prenesl do kralovstvi svého milovaného Syna. V ném mame vykoupeni a
odpusténi hiichti. On je obraz Boha neviditelného, prvorozeny vseho stvoteni, nebot’

v ném bylo stvoieno vSechno na nebi i na zemi — svét viditelny i neviditelny; jak nebeské
triny, tak i panstva, vlady a mocnosti — a vSechno je stvofeno skrze n¢ho a pro ného. On
ptedchazi vechno, v§echno v ném spociva (6.1), on je hlavou téla — totiz cirkve. On je
pocatek, prvorozeny z mrtvych — takze je to on, jenz mé prvenstvi ve v§em. Plnost sama se
rozhodla v ném piebyvat, aby skrze ného a v ném bylo smifeno vSechno (6.2), co jest, jak

na zemi, tak v nebesich — protoze smifeni pfinesla jeho obét’ na kiizi“ (Ko 1,12—20).

6.1  Kristus — Stvoritel svéta a UdrZovatel svéta

Vyznam Krista je vZdy naznacen trojim zptisobem, skrze N¢ho, S Nim a v Ném.
Vesmir a cirkev jsou od zacatku stejnym zptisobem v Ném planovany a zalozeny, skrze n¢j
uskutecnény. Je to vize budici nadSeni, kterd sjednocuje vesmir a cirkev pod jednu hlavu.
Kristus je naziran jako hlava a pocatek, ktery zahrnuje a #idi vSechno, viditelné
I neviditelné, v§echno na zemi a vS§echno na nebi. Na zacatku Listu Efezskym je Kristus
vidén jako ten, skrze néhoz Bih uskuteciiuje sviij plan, nebot’ piivede vSechno na nebi i na
zemi k jednot& v Kristu (Ef 1,10). V Listu Zidam: ,,Mnohokrat a mnohymi zptisoby
mluvival Blih k otclim Gsty proroki; v tomto poslednim ¢ase k ndm promluvil ve svém
Synu, jehoz ustanovil dédicem vSeho a skrze néhoz stvofil 1 v€ky, On, odlesk BoZi slavy a
vyraz Bozi podstaty, nese vSecko svym mocnym slovem. Kdyz dokonal o¢isténi od hticht,
usedl po pravici BoZiho majestatu na vysostech a stal se o to vzneSené€j$im nez and¢lé, o¢
je pfevysuje jménem, které mu bylo dano“ (Zd 1,1-4). Také v tdchto slovech nalézame tii
dimenze, které byly vysloveny v hymnu Koloskym, Bozi Syn je pocatek, stied a cil
univerza.*®

Tajemstvi vzniku lidského pokoleni ma také zékladni vyznam v mysleni, uceni
a zivoté velkého papeze Jana Pavla II. Jeho prvni encyklika Redemptor hominis za¢ina
pohledem na vtéleni. Zduraziuje, Ze Vysvoboditel lidi, Jezi§ Kristus, je stfedem kosmu
a d¢jin. Timto spasonosnym ¢inem, tak jak ho Bih v lasce povolal, dosahly d&jiny lidstva
svého vrcholu. Blih vstoupil do déjin lidstva. Jako €lovek se stal subjektem téchto déjin,
jednim z miliard a zaroven jako Jediny. Tim, Ze se stal ¢lovékem, dal Bih lidskému zivotu

rozmer, ktery zamyslel dat mu od zacatku. Ud¢lal to neodvolatelnym zplisobem, jako plod

% Srov. tamtéz 140-141.
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Jeho vé&¢né lasky, Jeho milosrdenstvi a Jeho bozské svobody. A v takové Stédrosti, jak je to
mozné, tvaii v tvar dédicné viné v dlouhé historii hiichti lidstva, tvaii v tvai omylim
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naseho chépani, bloudéni nasi vile a srdce.

6.3  Kristus — Spasitel svéta

Mesias, Kristus je nadgje zidovského naroda. Zadny jiny narod tak hluboce nepfijal
a neuchovéval presvédéeni o stvofenosti svéta a Elovéka. Zadny jiny narod nebyl tak
hluboce presvédcen o moudrosti a rozumnosti Stvofitelova dila. Ale také zadny jiny lid
nem¢l tak realisticky pohled na moc zla a d’abla, ktera Casto porusSuje svét a déjiny a hrozi,
ze znici Bozi dilo. Jen na pozadi tohoto stiizlivého a pfece nadéjeplného porozumeéni
d&jinam, Ize objasnit, pro¢ mohlo dojit k takové explozi nadgje skrze Jezise Krista.'®°

Utrpeni a smrt zietelné mluvi proti Stvoriteli, ktery své dilo mél stvofit s milujicim
zamérem a z milujici vile. Zkusenost prvotni cirkve byla ov§em jina: ,,On nas vysvobodil
z moci tmy a ptenesl do kralovstvi svého milovaného Syna® (Ko 1,13). Zmrtvychvstanim
Krista bylo dosazeno vykoupeni z moci tmy. On je ,,prvorozeny z mrtvych® (Kol 1,18) a
v Ném je nové stvoreni (2 K 5,17). Hymnicka jsou proto také Pavlova slova o dasledcich
vzkiiseni: ,,A kdyz pomijitelné oble¢e nepomijitelnost a smrtelné nesmrtelnost, pak se
naplni, co je psano: Smrt je pohlcena, Buh zvitézil! Kde je, smrti, tvé vitézstvi? Kde je,
smrti, tva zbran? Chvala bud’ Bohu, ktery nam dava vitézstvi skrze naseho Pana JeZise
Kristal* (1 K 15,54-55,57).*" Tento kiestansky pohled neodd&luje nadgji od utrpeni, ale
vidi kosmos a kiiZ spolu pohromad¢. KtiZ je podle ngj, strom Zivota, na kterém Zzivot
odstranil smrt, a 1aska odstranila zlo. Inteligentni plan kosmu, o némz papez Benedikt XV1.
mluvi, je plan lasky.'% ,V N&m nasel Pavel nezvratitelnou jistotu, Ze Jeho laska vitézi.'%®

Poznat Krista znamena predevs§im, byt poznan jim samym. Setkat se s nim znamena
byt jim nalezen. Kristus sadm s celou svou existenci, s jeho Zivotem a utrpenim je jedinou
opravdu nosnou odpovédi na tisnivou zahadu zla ve svété. Jen v ném naléza neklidné srdce

klid. On sam mohl dat utrpeni, neuspéchu, ztroskotani a smrti, netuSenou hodnotu.'%

% Srov. tamtéz 135-136.
10 Sroy. tamtéz 142.
101 Srov. tamtéz 143.
12 Srov. tamtéz 144.
103 Tamtéz 144.
10% Srov. tamtéz 147.
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7 SVET STVORENY PRO CLOVEKA

Il. vatikansky koncil fika: Vérici 1 nevéfici témér jednomysiné soudi, Ze vSechno na svété
ma byt zamé&feno K Elovéku jako svému stiedu a vyvrcholeni (GS 12).'% Sedma kapitola
zkouma, jak véda narusuje tento pohled (7.1), dale predstavuje dva aspekty kiest'anského

pohledu na ¢lovéka (7.2) a nahlizi na vztah evolu¢ni etiky a zodpovédnosti (7.3).

7.1  T¥i prevratné poznatky védy

Stalo se zvykem mluvit o tfech velkych ranach, kterych se lidstvu dostalo skrze
védu. Trojim zpisobem byl ¢loveék zpochybnén jakozto koruna stvoreni. Prvni rana pfisla
z Krakova od Kopernika (Zemé¢ neni centrem vesmiru), druhd z Londyna od Ch. Darwina
(lidé pochazeji ze zviteci fise) a tieti rana pfisla z Vidné od Sigmunda Freuda (s analyzou

nasi psychiky). 2%

7.1.1 Postaveni zemé ve vesmiru

Zem¢ byla ze stfedu vesmiru posunuta na obéZznou drahu kolem Slunce, nékam na
okraj jedné galaxie. ,,Od té doby, co se zjistilo, Zze Zem¢ neni stfedem, ze Slunce se kolem
ni neota¢i nybrz naopak, byla také hluboce otiesena vira v centralni postaveni ¢lovéka.«t%’
Nase Zem¢ je ve vesmiru jen zrnkem prachu. Ale stale zietelnéji vychazi na svétlo, jak
nezmérn€ privilegovana je tato planeta, jak zivot na této planeté, je pfipadem neuvétitelné
nepravdépodobnosti. Zemé¢ neni sttedem vesmiru, ale my Zijeme na obdivuhodné
privilegované planeté. A my lidé jsme jediné bytosti na této planet¢, které to rozpoznavaji

a mohou veédét stale vice a vice podivuhodnych véci. 108

7.1.2 Darwinova evoluéni teorie

Clovék vzesel z Fise zvitat. Clovék jako bytost obdafena duchem neni shledana ve
velkém svété zivych ni¢im radikalné novym. Vzesel jakymsi spojitym zpiisobem, takze
tedy mezi zvifetem a ¢lovékem neni Zadna podstatna diskontinuita, zadny metafyzicky
rozdil. Pravda, jsme ¢asti ptirody, vloZzeni do velkého vyvojového procesu svéta. Ale my
0 tom vime a miizeme na$e misto v tomto vyvoji objevovat, reflektovat a vyvozovat z toho

dusledky, odpovédné nebo neodpovédné, ale s jedine¢nou svobodou.*®

15 Srov. tamtéz 111.

196 Srov. tamtéz 111-112.
107 Tamtéz 118.

198 Srov. tamtéz 131.

19 Srov. tamtéz 114.
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7.1.3 Pudy a analyza psychiky

Duse ¢lovéka byla shozena ze své duchovni vySiny a byla odhalena jako maska
zakryvajici nevédomé pudy. Clovéka neuréuje duch, ale libido. Pravda, fidime se také
instinkty a jsme urCovani pudy, a pfesto se nad tim mizeme zamyslet. Nadto jsme povinni
se nad své pudy pozvednout a zachazet s nimi odpovédné. Védeéni nds ma ucinit

Cirkev uci, ze dusi bezprosttedné tvoii Buh. Tento vyrok pochazi od PIA XII
z encykliky Humani generis. Papez zduraziuje, Ze pojeti, ze lidské té¢lo ma puvod v jiz
existujici zivé materii, neni v rozporu s virou. Lidska duse nemuze byt naproti tomu
produktem evoluce a nezplodili ji rodice. Je bezprostiedné stvorena Bohem (KKC 366).
Toto uceni cirkve je konkrétnim uplatnénim biblického uceni o zvlastnim stvoreni cloveéka,
jako jediného tvora k Bozimu obrazu (Gn 1,26). Clovék byl vzat ze zemé a z ni byl Bohem
zformovan, ale Zivou bytosti, clovékem, se stal teprve, kdyz do n¢j Blih vdechl Zivot
(Gn 2,7). Se v8emi zivocichy je spojen pozemskym puvodem, ale teprve skrze svou dusi
vdechnutou Bohem, je ¢lovékem. To mu propijcuje nezameénitelnou distojnost, ale také
jeho ojedinélou odpovédnost, ktera ho vyzdvihuje nad vSechny ostatni Zivé tvory a zaroven
ho ustanovuje jejich pastyfem.'*! II. vatikansky koncil slavnostng potvrdil vysoké
postaveni ¢lovéka: ,,Clovék jediny tvor na Zemi, kterého Bith cht&l pro ného samého™
(GS 24). Clovék je centrem a vrcholem stvofeni. Viechno je stvofeno pro néj a kvili
nému. Mluvi pro to jeho télesnd a duSevni pfevaha (fe¢, rozum, vzpiimené drzeni téla),
stejn¢ jako jeho zvlastni obdafenost Bozi ptizni. To vyzdvihuje ¢lovéka jako jediného ze

vSech tvoru k jedine¢nosti, k distojnosti ¢lovéka s lidskymi préwy.112

7.2  Dva aspekty kiestanského pohledu

V celych dé&jindch mysleni se vyskytuji vykyvy v nahledu na ¢lovéka a jeho
postaveni v ptirod¢. Bud’ se zpochybiiuje mimotadnost postaveni ¢loveéka a vraci Cloveka
zpatky do pfirody, nebo ¢loveéka vyzdvihuji a izoluji jej od zbytku ptirody. Kiestansky

pohled naproti tomu piinasi oba aspekty vyvaZzenym Zpi’lsobem.113

7.2.1  Clovék je soudasti piirody
,.Clovék je &asti celku, to je zakladni argument od antiky aZ po dnesek. Ponofen do

proudu zivota, neni clovék ni¢im jinym, nez jsou ostatni tvorové. Zadny duch, zadna sila,

10 Sroy. tamtéz 114.
1 Qrov. tamtéz 130-131.
12 grov. tamtéz 118.
13 Srov. tamtéz 110-120.
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zadné zvlastni povolani ho z toho ne:vyzdvihuji.“114 Patti k podivuhodnym strankam nasi
pozemské existence, ze my jako lidé jsme piibuzni se vSemi tvory. Sdilime s nimi tytéz
zakony hmoty, tytéz stavebni kameny Zivota. Nemame zadny jiny zivotni prostor nez
vSichni ostatni zivo¢ichové. Vse zivé a Clovek, je ponofeno do gigantického procesu

vyvoje kosmu jako celku. ™

7.2.2 Rozdil mezi ¢lovékem a zviretem

Specifikum ¢lovéka na rozdil od zvifete je schopnost byt objektivni, schopnost
prekracovat ramec bezprostiednich zivotnich zajmu a potieb. Moznost vnimat sama sebe a
ostatni. J4 nejen citim, ale mohu také své pocity pozorovat, vécné se jich dotykat a
zpracovavat je. Nejsem pouze ponofeny do svého svéta, ale mohu se na néj podivat, ménit

. , , o e 116
ho a porovnavat ho. Mohu o ném a o sob¢ samém piemyslet.

7.3  Evoluéni etika a zodpovédnost

Evolu¢ni teorie chce lidskou schopnost poznani odvozovat jen z piinosu
K prizpisobeni a preziti. Tak to déla evolucni etika, ktera chee etické chovani vysvétlovat
jen jako evolu¢ni nutnost. Ze se tyto pokusy nemohou podafit, se dostateéné ukazalo
mnohokrat. K mysleni je potfeba mozek, ale mozek neprodukuje mysleni. Stejné tak nelze
odvodit ducha z materie, i kdyz nase duchovni funkce potiebuji ramec materialnich
podminek.**’

Clovék miize potladit otizku ducha a rozumu a pidit se jen po materialnich
pfiCinach a vztazich. Ale toto metodologické omezeni je duchovni rozhodnuti. Je mozné
jen u svobodnych subjektii. Nema smysl mluvit o etice a odpovédnosti, pokud neexistuje
duch, duse, rozum a svobodna viile. Geny nepiebiraji Zadnou odpovédnost. Vzdyt’ je nikdo
nestavi pied soud, kdyz produkuji rakovinné burniky. A ani zvifata nelze povolat
k zodpovédnosti. Jen lidé nesou zodpovédnost a jsou pro své ¢iny vyzyvani ke skladani

s v,o 11
uctu. 8

14 Tamtéz 121.

18 Srov. tamtéz 123-124.
18 Srov. tamtéz 126.
17 Srov. tamtéz 127.
118 Srov. tamtéz 127
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8 CLOVEK A ZODPOVEDNOST ZA STVORENY SVET

V knize Genesis je psano: ,,Bth jim pozehnal [muzi a zen¢] a fekl jim: Plod’te a mnozte se
a naplitte zemi. Podmaiite ji a panujte nad motskymi rybami, nad nebeskym ptactvem,
nade v§im zivym, co se na zemi hybe* (Gn 1,28). Proto se osma kapitola zabyva vladnutim
¢lovéka nad svétem (8.1) a jeho vztahu k fadu stvoreni (8.2). Velka ¢ast osmé kapitoly je

vénovana darwinismu (8.3.1) a ideologiim vychazejicich z darwinismu (8.3).

8.1  Vlddnuti ¢lovéka nad svétem

Pred 2500 lety, kdyz se ustalil text knihy Genesis, bylo pfelidnéni daleko mimo
obzor, takZe autofi neméli Zadny divod pied nim varovat. V popiedi staly starosti
0 dostatek potomstva a o obyvatelné prostiedi. Neexistovala hororova vize pielidnéni
a ideologie rastu.'*

V Genesis 1,28 jsou dva predpoklady, které jsou v dnesni dobé velmi dulezité.
Prvnim ptedpokladem, pro ptikaz podmanit si zemi, je stvoreni ¢lovéka jako muze a Zeny.
Je psano:,, I fekl Blih: Uc¢inme ¢loveka, aby byl na§im obrazem podle nasi podoby. At’ lidé
panuji nad mofskymi rybami a nad nebeskym ptactvem, nad zvitaty a nad celou zemi i nad
kazdym plazem plazicim se po zemi. Buh stvofil ¢lovéka, aby byl jeho obrazem, stvofil ho,
aby byl obrazem Bozim, jako muZe a Zenu je stvofil* (Gn 1,26-27). Clovék je od samého
pocatku nahlizen jako spoleéenstvi, oni budou vladnout. Ale oni nejsou anonymni lidstvo,
nybrz v konkrétni podobé, ve které existuje lidska rodina, jako muz a Zena. Stvoieni k Jeho
obrazu maji podil na Jeho v1ad& nad svétem.'?

Za druhé by mélo byt vysvétleno, co se mini slovem podmanit. Zptsob lidské
spravy svéta je bezpodminecna svrchovanost. Hebrejské slovo mini vZdy jednani, ve
kterém c¢lovek vyuziva své sily s podtizenosti. Tak je lidstvo jakoZto obraz Boha vybaveno
schopnosti a zmocnéno disponovat svétem. Jasné a jednoznaéné to fika Zalm 8 ve své
chvale: ,,Svéfujes mu vladu nad dilem svych rukou, viechno pod nohy mu klades“ (Z 8,7).
Vsechno, co Zije na zemi, v mofi a ve vzduchu, je ¢lovéku podiizeno, ale existuji dvé
uptesnéni. Za prvé maji vSichni lidé vladnout spole¢né, ne jen nékolik malo a maji od
Boha svéteny ukol spravovat stvofeni, uzptisobovat ho a disponovat jim. Z toho se
odvozuje stéZejni princip katolické socialni nauky: ,,Dobra stvofeni jsou ur¢ena vSemu
lidskému pokoleni* (KKC 2402). Za druhé je ¢loveku svéfena vlada nad celym stvofenim
s vyjimkou lidi., tedy ne nad ostatnimi lidmi. Jen ¢lovek sdm nema byt objektem

. 121
podrobeni.

19 Srov. tamtéz 152-153.
120 Srov. tamtéz 154.
121 Srov. tamtéz 154-155.
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Papez Benedikt XV1. konstatoval ve svych mnichovskych ptednaskach roku 1981,
ze ptikaz Stvofitele znamena, ze lidé maji pecovat o svét jako o Bozi stvoteni v rytmu
stvoteni a podle logiky stvoreni. Jde tedy o otazku, zda jsme jako spravci stvofeni schopni
vnimat fe€ stvofeni a piijmout ji.122
8.2  Clovék proti f4du stvoieni

V dnesni dobé jsou Vv pocitech lidi ve dvou oblastech vyhrady proti fadu stvofeni.
Prvni oblasti je, nespravné chapani muzstvi a Zenstvi. Je pfedem dano Stvofitelem, ze
¢lovek je stvofen jako muz a Zena, a Ze je tak chtén. Vlivem ducha doby je dnes tézké
rozeznat, ze byt muzem a byt Zenou nevychazi pouze z kulturnich vlivai a z genetické
nahody, nybrz pfedn¢ danosti byti. Geneticka hra a kulturni vlivy pfi tom samoziejmé hraji
svou roli, ale ony viak ned&laji muzstvi a Zenstvi. Mohou pouze ovliviiovat jejich vyraz.'®

Druhou oblasti je ochrana zvifat. Katechismus katolické cirkve definuje vztah ke
zvifatim: ,,Zvifata jsou Bozi tvorové. Bih je zahrnuje svou starostlivou péci. Chvali ho
a velebi ho uz jen tim, Ze existuji. I lidé k nim maji byt laskavi (...). Bih odevzdal zvifata
do spravy ¢loveéku, kterého stvotil ke svému obrazu. Je tedy opravnéné pouzivat zvirat
Kk zajisténi vyzivy nebo k vyrobé odévii. Mohou byt ochoCovana, aby pomahala ¢lovéku
Vv jeho pracich i v jeho zabavach. Lékaiské a védecké pokusy na zvifatech jsou mravné
pfijatelné, zastavaji-li v rozumnych mezich a ptispivaji-li k 1é¢eni nebo k zachrané
lidskych Zivotd. Odporuje lidské distojnosti nechavat zvitata zbyte¢né trpét a bezohledné
nakladat s jejich zivotem. Stejné tak je nediistojné ¢loveka utracet pro zvirata sumy penéz,
které by mély byt pfednostné urceny ke zmirnéni lidské bidy. Zvifata je moZzno mit rad, ale
nemaji byt predmétem takové lasky, jaka nalezi jen lidem.“*** Toto jsou moralni
upozornéni odpovidajici zcela rozumu a vife ve stvofeni. Rad stvofeni je néjakym
zpusobem prevracen, kdyZ jsou zvifata zahrnovéana luxusem, zatimco lidem je upirano to
nejnutnéjsi. To neznamena, Ze laska ke zvitatim je néco $patného. Je vsak jen jeden ordo

caritatis, fad lasky. Rad stvofeni jasn& ukazuje hierarchii vztahi.'?

122 §roy. tamtéz 155.
128 Srov. tamtéz 156.
128 KK C, &l. 24162418 .
125 Srov. SCHONBORN: Ziel oder Zufall? 158.
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8.3  Ideologie 19. a 20. stoleti vychazejici z darwinismu
,Dnes mnozi vidi v Bozim piikazu ,podmaiite si zemi* velké nebezpeci pro

: (o o <126
ekologickou a humanni budoucnost svéta.*

Nova zména chapani tohoto ptikazu byla uz
zadana v renesanci, kdy byl zddan novy druh védéni. Nehledala se odpovéd’ na otazku, co
véci jsou, co je jim vlastni a co vytvaii jejich piirozenost (Bozskou ideu), ale hledala se
odpovéd’ na otazku, co z nich miizeme udé€lat pro sebe. Tento novy piistup ke skute¢nosti
vyjadiuje René Descartes, ktery rozhodujicim zpisobem ovlivnil novodobé védecké
mysleni a formuloval toto nové védéni nasledovné: ,,Je mozné dosdhnout védéni, které ma
v tomto zivoté velky uzitek. Namisto teoretické filozofie, kterou dnes vyucuji
scholastikové, miizeme nalézt praktickou filozofii, skrze niz pozname chovani ohné, vody,
vzduchu, hvézd a nebe a vSech ostatnich téles, a tyto véci pouzijeme pro vSechny tcely,
jimz mohou slouzit. Tak se staneme péany a vlastniky ptfirody*. Bylo tieba odstranit
myslenku na Stvotitele. Musela se z ni udélat postradatelna hypotéza. Slo o to eliminovat
feC stvoreni a poselstvi Stvotitele. Hledani Stvofitele a jeho prikazu, tykajiciho se stvoreni,

bylo nutno vykladat jako nesmyslné.*?’

8.3.1 Darwinismus jako svétovy nazor

Charles Darwin sam, ale pifedevsim jeho promotofi, kteti vytvofili takzvany
darwinismus, dali jeho teorii siln¢€ svétonazorovy charakter. Darwinismus se stal
alternativnim stvofitelskym ptibéhem, ktery ov§em zadného Stvofitele nepotiebuje, a
oproti biblickému ptibehu, je nesmirné ptitazlivy svou védeckosti. Dominuje jako ptibéh
uéebnicim, médiim, vetejné debaté a dostava se i do reklamy a karikatur. A vypravi se
S presvédcenim, Ze ma narok fikat, jak to doopravdy bylo a je také predkladan jako davno
védecky dokéazany.'?® Na zacatku vak bylo Slovo, ne néhoda. Existuje ndhoda ve smyslu
néceho neplanovaného, ale to neni ten velky stvotitelsky princip, ktery by z ni ideologicky

darwinismus chté&l udélat.}?®

8.3.2 Darwinismus jako ziaklad marxismu
Dv¢ ideologie, marxismus a darwinismus, toto mocné védéni, oddélené od
Stvotitele a stvofeni, vedly v 19. a 20. stoleti k dalekosahlé destruktivni nadvlads.*® Tyto

ideologie uznavaji jen celek, statni celek, stranu, rasu nebo tfidu. Jedince povazuji jen za

126 Tamtéz 160.
127 Srov. tamtéz 160—162.
128 Srov. tamtéz 175-176.
129 §rov. tamtéz 177.
130 Srov. tamtéz 162.
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¢lena celku, za jeho soucast, ale nepohlizi na néj jako na subjekt, a proto lidské prava a
lidskou distojnost podfidili celku. ***

Mlady K. Marx napsal F. Engelsovi, ze ¢lovek je samostatny, teprve kdyz stoji na
vlastnich nohou a na vlastnich nohou stoji, kdyZ za své byti vdééi sam sobé. Clovek, ktery
Zije z milosti nékoho jiného, se povazuje za zavislé byti. Kdyz Zije zcela z milosti nékoho
jiného, jestlize mu vdéci nejen za udrzovani svého Zivota, ale jesté za to, ze jeho zivot
stvofil, takovy zivot méa nutné zaklad mimo sebe, protoze to neni z jeho vlastniho
pusobeni. Nikomu jinému nevdécit, je predpoklad pro zmocnéni k tomu, aby ¢lovek byl
sam sob¢ Stvofitelem. F. Engels po pieéteni On The Origin of Species (od Charlese
Darwina) pise nadsené K. Marxovi, ze zde byl nalezen védecky zaklad pro jeho teorii

T o g 132
uspofadani spolecnosti.

8.3.3 Darwinismus jako ziklad nacismu

Silny vliv darwinismu se projevil v pravicové zaméfeném materialismu. K nému se
pojily rasové teorie, socialni darwinismus a kult silngjsiho, ktery nasel sviij nejstrasné;jsi
vyraz v nacismu.'*® Zadny slusny ¢lovék nechee Zit ve spolenosti, ktera funguje podle
darwinistickych zdkoni, nebot’ darwinisticka spole¢nost vytvaii fasisticky stat.** Tato
ideologie byla pfekonana a také marxisticka utopie se zhroutila, protoZe nechtéla ptiznat,

NNy o s~ ~ o v v - 135
Ze je tad stvofeni, proti némuz nemizeme beztrestn¢ jednat.

8.3.4 Darwinismus jako zaklad svétové ekonomiky

Mylny obraz ¢lovéka dal zaklad ideologii, ktera urcuje dnesni ekonomiku
(neoliberalismus), ovladnuti ptirody jako pouhého materialu nasi védecko-technické
a hospodaiské moci, oddélené od viry ve stvofeni a odpovédnosti za stvoreni.’*® V této
ekonomické ideologii stale dominuje mysleni, které vidi svét jako produkt ndhody
a nutnosti. V ucebnici neoklasické ekonomie a zvlasté v pracich Friedricha von Hayeka,
otce neoliberalismus, se interpretuje trzni mechanismus ekonomiky vychazejici ze soutéze.
Pouze ta urc¢uje vyvojovy proces a vyttidéni skrze trh a vychazi z kultu siln¢jsiho. Fridrich
von Hayek povazuje za ekonomiky zadouci vysokou kvotu nezaméstnanosti, aby mohl
zasahovat pfirozeny vybér. Hospodaiska krize v Evropé je povaZovéana za chybéjici

schopnost pfizptlisobit se Sokiim nahodné zmény a prizptisobeni se.t¥ ,Hospodaisko-

131 Srov. tamtéz 122.
132 Srov. tamtéz 163.
138 Srov. tamtéz 162.
13 Srov. tamtéz 177.
135 Srov. tamtéz 162.
1% Srov. tamtéz 164.
137 Srov. tamtéz 177-178.
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politické diisledky téchto tivah jsou jasné: Hospodaiska politika potfebuje jen vytvorit
spravné ramcové podminky, aby selekéni mechanismus trhu mohl spravné fungovat. Tento

zpiisob hospodaiské politiky smé&fuje k tomu, aby se odboural evropsky socialni model.«**®

8.3.5 Darwinismus jako zaklad pedagogiky

Paradigmatem dneSniho vzdélavani je ptizplisobeni se z pohledu uzitecnosti,
predevsim jako piiprava na trh prace. Klicové kompetence, jako mobilita a flexibilita maji
vysoky kurs, zatimco zakladni linie katolické socidlni nauky, zZe hospodafstvi je tu pro
¢loveéka a ne obracené, upada v zapomnéni. Nehledi se na to, co se stane s témi, kteti se
nemohou piizptisobit, ktefi jsou pfili§ pomali a malo chytii, ktefi jsou bojacni, ostychavi

a nejisti, a ktefi se nehodi do konkuren&niho boje. Posunou se na okraj spole¢nosti.**®

8.3.6 Darwinismus jako zaklad bioetiky

Ideologické stretnuti s materialistickym vidénim svéta je dnes ve velké oblasti
bioetiky. Poukazuje se na pozitivni moznosti vyuziti (hemoci mohou byt vyléceny, détska
ptéani splnéna, socialni zlepSeni dosazeno). Bézné vsak dochazi k piekracovani etickych
hranic. Obrovské hospodarské zajmy, které vétSinou stoji za biotechnologiemi, ¢asto
zabranuji oteviené a poctivé informovanosti o negativnich dusledcich téchto metod.
Kiest'ansky obraz ¢lovéka a zvlasté uceni katolické cirkve dnes brani nepodminénou
distojnost ¢lovéka od poceti az do ptirozené smrti. Odhodlang, velmi ¢asto pod masivni
kritikou, trva katolicka cirkev na tom, ze existuje néco takového jako ,.fe¢ Stvotitele
V pfirod¢, a proto existuje i mravné zadvazny fad stvofeni, ktery zstava voditkem

i v bioetickych otazkach.'*

138 Tamtéz 179.
139 Srov. tamtéz 180.
149 Srov. tamtéz 181-182.
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ZAVER

Zavérem muzeme bakalarskou praci shrnout timto zpisobem: Prvni ¢ast prace
poskytuje zakladni zivotopisna data kardinala Christopha Schonborna, Gvod k celé
problematice a prezentaci celku jeho teologického dila (1). Prvni ¢ast pokracuje
vysvétlenim, jak se videnisky arcibiskup dostal k rozpravé o evoluci a stvofeni, jak se
v polemice kriticky vypotfadava s tendencemi, podle kterych by evoluéni modely
vysvétlujici svét a Zivot mohly znejistit kiestanskou viru ve stvofeni (2). Nasleduje pak
kapitola, v niz je ptedstavena kniha Zameér nebo nahoda? (z formalniho hlediska):
vysvétluji se okolnosti jejiho vzniku a vydani, jeji cile a struktura (3).

Druha ¢ast prace je vénovana analyze knihy kardinala Christopha Schonborna: Ziel
oder Zufall? Schopfung und Evolution aus der Sicht eines verniinftigen Glaubens, Freiburg
im Breisgau: Herder Verlag 2007. Prace je rozd€lena do péti kapitol: Vira a poznani (4),
Teologie stvoteni (5), Kristus — cil stvoteni (6), Svét stvofeny pro ¢lovéka (7), Clovek
a zodpovédnost za stvotfeny svét (8). Kardinal Christoph Schénborn srovnava ve svych
katechezich o evoluci a stvofeni, rozumné a nerozumné pohledy na tuto problematiku
a hleda rozdé€lujici a spojujici linie mezi védou a virou. Zakladni poznatky, které vyplyvaji

Z tohoto myslenkového zkoumani kardindla Schonborna, se daji vyjadrit témito tezemi:

Kapitola: VIRA A POZNANI
. Vira: Vé&fit v Boha Stvofritele, véfit tomu, Ze On stvorfil nebe a zemi, tim za¢ina

Vyznani viry. Je to zéklad, na némz spocivaji dalsi zdkladni pravdy kiest'anské viry.

° Vira a rozumové poznani: Kfest'anska vira trva na tom, ze Stvoftitel, mize byt také
poznan.

o Buh je Stvotitel: Bih tvofi z ni¢eho, ex nihilo a zcela svobodé.

. Kreacionismus: Katolické stanovisko ke kreacionismu je odmitavé. Kiest'anska vira

se nesmi branit argumenty, které by kiestanstvi zesmésiovaly a odporuji rozumu.
. Konflikt mezi védou a virou: Teologie a véda se v zasad¢ nemohou dostat do
rozporu, protoze jsou ob& od samého pocatku rozdilné svou pfedmétnou oblasti
a svou metodou, ale museji se dotykat, aniz by si odporovaly.
. Vztah cirkve k deismu, metodickému ateismu a evolucionismu: Katolické
stanovisko k témto smériim je odmitavé.
o Vztah k zastanctim inteligentniho planu (inteligent design): Katolické stanovisko

k tomuto sméru je vahavé.
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Kapitola: TEOLOGOE STVORENI

Absolutni poc¢atek: Uceni o stvoreni pravi, ze existuje absolutni zacatek.

,»Na pocatku stvoril Bih nebe a zemi* (Gn 1,1). Absolutni zacatek je svobodnym,
suverénnim ustanovenim byti z ni¢eho.

Kiestanské uc¢eni odmita Boha Stvofitele jako prvni pfi¢inu, odmita obraz Boha
Stvofitele, ktery ptilezitostné intervenuje a odmita obraz Boha, ktery obménuje.
Katolické stanovisko k emana¢nimu, panteistickému a monistickému pohledu na
stvofeny svét a evolucionismu, je odmitavé.

Rozmanitost stvofeni: Mnohotvarnost stvoteni je dobra, Bohem chténa a odpovida
vuli Stvotitele.

Kiestanské uc¢eni odmita rozmanitost chapanou gnozi a neoplatonismem
(rozmanitost jako dekadence) a evolucionismem (rozmanitost jako vysledek
nahody).

Rizena rozmanitost: Podle biblické zpravy o stvoieni plati, Ze mnohotvarnost je
fizena (Gn 1, 20-27). V Bibli se jasné tika, ze Bih stvofil rozmanité rostliny,
zivoCichy a ¢lovéka.

Stvotitel a pfirozené pticiny: Pfirozené pticiny jsou vyrazem stvofitelského jednani.
Stvoritel tvoram daruje nejen byti, ale také ptisobeni.

Cil stvoteni: Clovék maze Boha poznat a chvalit. Katechismus katolické cirkve
fika: ,,Svét byl stvofen ke slavé Bozi“ (KKC 293).

Creatio continua (pokracujici stvotitelské pisobeni): V¢Efit ve stvoreni jako

Vv aktudlni, nyni probihajici udalost, je nejen smysluplné, nybrz i pfedpokladem

K tomu, aby véda méla smysluplny zaklad. Kiestanska vira véti nejen v absolutni
pocatek, ale také v udrzovani stvotreni. Blih drzi vSechno, co stvofil.

BozZi prozietelnost: Ke stvofeni patii také fizeni. Biith ustanovil stvofeni nejen na
pocatku, ale tidi ho a vede své dilo k cili.

Utrpeni svéta: Bible vi o tom, Ze veskeré tvorstvo az podnes spole¢né sténa

a pracuje k porodu (R 8,22). Tvorstvo bylo vydano marnosti (R 8,20) a je také
poznamenano, zlem. Ale tvorstvo dostalo pfislibeni, Ze bude vysvobozeno

Z otroctvi zaniku a uvedeno do svobody a slavy déti Bozich (R 8,21).
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Kapitola: KRISTUS — CIL STVORENI

Kristus — Stvofitel a Udrzovatel svéta: Kristus je obraz neviditelného Boha,
prvorozeny vSeho stvofeni, nebot’ v ném bylo stvofeno v§echno na nebi i na zemi —
svét viditelny i neviditelny a vSechno je stvofeno skrze n€ho a pro n¢ho.

On piedchazi vsechno, vSechno v ném spociva (Ko 1,15-17).

Kristus — Spasitel svéta: Kristus je pocatek, prvorozeny z mrtvych — takze je to on,
jenz ma prvenstvi ve vSem. Plnost sama se rozhodla v ném piebyvat, aby skrze
ného a v ném bylo smifeno vSechno, co jest, jak na zemi, tak v nebesich — protoze

smifeni ptinesla jeho obé&t’ na kiizi (Ko 1,18-20).

Kapitola: SVET STVORENY PRO CLOVEKA

Clovék jako koruna stvofeni: I fekl Bith: Ugifime ¢lovéka, aby byl nasim obrazem
podle nasi podoby (Gn 1,26). Clovék jako jediny tvor byl stvofen k Bozimu obrazu
Se vSemi zivocichy je spojen pozemskym puvodem, ale teprve skrze svou dusi
Bohem vdechnutou, je élovékem. Clovék je centrem a vrcholem stvofen.

To vyzdvihuje ¢lovéka jako jediného ze vSech tvort, K jedine¢nosti a k dustojnosti

¢lovéka s lidskymi pravy.

Kapitola: CLOVEK A ZODPOVEDNOST ZA STVORENY SVET

Vladnuti cloveéka nad svétem: Buh fekl: ,,Podmaiite ji a panujte nad motskymi
rybami, nad nebeskym ptactvem, nade v§im Zivym, co se na zemi hybe“ (Gn 1,28).
Vsechno, co Zije na zemi, v mofi a ve vzduchu, je ¢lovéku (muzi a Zen€) podtizeno,
ale existuji dvé& upfesnéni. Za prvé, vSichni lidé maji spole¢né od Boha svéfeny
ukol: spravovat stvofeni, uzpisobovat ho a disponovat jim. Za druhé, ¢lovéku je
svéfena vlada nad celym stvofenim, mimo lidi. Jen ¢lovék sam nema byt objektem
podrobeni.

Clovek proti fadu stvoteni: Clovék se zpronevéiuje fadu ve dvou oblastech,

V nespravném chapani muzstvi a zenstvi, a V nespravném piistupu ke zviratim,
ktera jsou upfednostiiovana pied trpicimi lidmi.

Ideologie vychazejici z darwinismu: Ideologie (marxismus, nacismus) vychazejici
z darwinismu, odd€leného od Stvofitele a stvofeni, vedou k dalekosahlé
destruktivni nadvlade. Neblahé nasledky ma darwinismus také v oblasti ekonomiky
(neoliberalismus), pedagogiky (vzdélavani pouze z pohledu uZzitecnosti

a vykonnosti) a bioetiky (potraty, eutanazie).
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Nase poznani je ¢asto zatemnéno a zkresleno omylem. To ma nesmirné nasledky
pro nase chapani svéta i nas samych. Vira ve Stvofitele nezacina tam, kde se jeste nic nevi,
ale tam, kde se vi uz velmi mnoho. Ptame se: Jaky je zaklad toho v§eho? Jsou rtizné
pristupy ke skutecnosti: filosoficky, umélecky, religidézni a ptirodovédecky, to musi byt
vzdy zdlraznovano. A proto prirodovédecky pfistup neni jedinym piistupem ke
skutecnosti. Pfirodovédecka metoda pouze hleda piirozené pticiny a snazi se vysvétlit
souvislosti. Toto metodické ohraniceni je také zakladem jejiho Gispéchu. Nebezpeci ale
spoc¢iva v tom, Ze se zapomind na hranice této metody, ktera pouze velmi presn¢ ukazuje
urcity uzky segment poznani, ale neukazuje celou skute¢nost. Ten, kdo chce nahradit
Stvotitele evoluci, musi nevyhnutelné bud’ ptisoudit evoluci mytickou stvotitelskou moc,
nebo musi rezignovat na jakékoliv rozumné chdpani. Bible sice neposkytuje teorii o vyvoji
druht, ale vede nas k pravd¢ samé, k Stvoriteli.

Ptestoze kardinal Christoph Schonborn neni odptrcem evolu¢ni teorie (odsuzuje
evolucionismus jako svétovy nazor) a je zastance creatio continua (pokracujiciho
stvofitelského puisobeni), musime vytknout Darwinoveé evoluéni teorii velké védecké
nedostatky. Neodpovida na tii zakladni otazky: Jak doslo k pifechodu od nezivé hmoty
K zivému organismu? Jak doslo pfeméné nebunécné zivé hmoty v bunéénou? Jak doslo k
prechodu pouhého Zivocicha k inteligentnimu tvoru? Dal$im velkym nedostatkem evoluéni
teorie jsou missing links, chybé&jici mezic¢lanky. Na tento velky nedostatek upozoriiuje uz
Charles Darwin ve svém dile On The Origin of Species (O piivodu druhu): ,,Jak to, Ze se
kazda geologicka formace a kazdé vrstva nehemzi mezi€lanky? Geologie ndm v Zadném
piipad¢ neukazuje na nepfetrzity fetéz organického Z1vota, a to je snad nejvaznéjsi namitka
proti mé teorii, jakd mize byt vznesena.*

Dnes dochazi k podivné ,,sakralizaci® védeckych poznatki, a proto musime
poukazat na velky a zdkladni nedostatkem védy samotné, tzv. vyvratitelnost védeckych
teorii. Kdyz véda objevi nové skutecnosti, které do stavajici teorie nezapadaji, musi byt
formulovana teorie nova. A tak zavéry ve védé maji platnost pouze relativni. A to je velky
nedostatek védy, nebot’ nam predklada teorie jako absolutni pravdy, ale ve skute¢nosti jsou
to pouze relativni teorie. Mnozi dnes reaguji citlivé a vzruSené, kdyz nékdo pochybuje o
evolu¢ni teorii. Hruby ton a agresivni nota v rozborech téch, kteti se ohrazuji proti kazdé
kritice darwinismu, neni dobrym vysvédc¢enim. Novy pohled na védu, jako nositelku
relativnich teorii, ndm tak umoZznuje dokonce otevfit 1 pfesvédceni, které bylo cela staleti
rozsifeno, ze druhy by mohly byt neménné a kazdy druh by mohl byt stvofen Bohem.
Nebot’ stvotitelské mysleni fika, Ze Bih netvoti v ase, nybrz ¢as vytvari a Biih tvofi
absolutné svobodné.
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