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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni
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A. Formalni a jazykova kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou tGroven (pravopis, stylistika)

Formalni zpracovani (celkova struktura a logi¢nost)

Dodrzeni stanovenych zasad citacnich pravidel; formalni
jednota poznamkového a kritického aparatu

Zpracovani ptiloh

Celkova typograficka uprava

B. Obsahova Kkritéria

Prace jasné formuluje své cile a metodiku jejich dosazeni

Prace stanovenych cilti dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i sekundarni
literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou argumentaéné
podloZeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadreny dosazené cile
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2. Celkové hodnoceni prace

Jako S$kolitel chci predevS§im zminit skutecnost, Ze autorka pracovala velmi samostatné
a svédomité, a to pfi ztizenych osobnich podminkach. Déle to, ze méa k tématu blizko
z diivodl profesnich i z hlediska své konverze a nasledné cesty viry; to ji bylo na jedné strané
motivaci, na druhé stran¢ ji to komplikovalo tsili o odstup a nadhled.

Ptiznava (s. 9), ze byla vedena spise studijni motivaci: chtéla se pokusit hloubéji nahlédnout
do problematiky teologie stvofeni resp. vzniku zivota. Tomu odpovidéd 1 zvoleny postup —
metoda ,,prosté expozice* Cili podani obsahu studované Schonbornovy knihy Ziel oder
Zufall? Schopfung und Evolution aus der Sicht eines verniinftigen Glaubens (2007). Takovy
cil i metodu (jde-li o expozici skute¢né kvalitniho dila) povazuji u bakalaiské prace za
pfiméfené. Nepiinasi sice nové poznatky pro obec, kterou vnéjsi kvalifikacni znaky (napf.
akademické a védecké hodnosti, publikacni aktivita apod.) vymezuji jako tu, jejiz védomosti
predstavuji v thrnu ,,souCasny stav badani, pfinds$i vSak nepochybné nové poznatky pro
studujiciho samotného, coz je u daného typu prace dostacujici. Je ovSem ziejmé, Ze u prace
expozitivni nelze hodnotit to, co je piredkladano (pak by byl totiz hodnocen autor vykladané
knihy), nybrz zplsob expozice samé, v némz spociva vlastni dilo autora/autorky bakalarské
prace.

K tomu lze ve v§i stru¢nosti uvést:

Struktura prace je prehlednd a odpovida véci. Samotna expozice je vcelku srozumitelna,
plynuld, strukturovand. Je tedy patrné, ze porozuméni vykladanému textu a tomu, o ¢em text
pojednéval, bylo dostatecné. Z tohoto hlediska byl cil, ktery si autorka vytknula, splnén.
Nedostatky jsou spiSe formalni povahy:

Nezvyklé je to, Ze ackoli autorka €leni svou praci do dvou &asti, Cisluje kapitoly pribézné;
vétSinou plati, Ze co Cast, to nové Cislovani kapitol. Poznamkovy aparat je zpracovan dle
piedepsaného tzu. Pozn. 27-28 nicméné uvadeji citaci Schonbornovy knihy zkracenou, jako
by uz byla citovana, zatimco prvni Gplna citace ptfichazi az v pozn. 29. Mnoh¢é by ovSem bylo
mozn¢é praci vytknout z hlediska ortografie, gramatiky a stylistiky. Nejde o véc nepodstatnou,
jeho sdélnou ucinnost — tedy to, pro¢ vibec existuje. Do budoucnosti je tieba vénovat t€émto
skutecnostem zvySenou pozornost, piipadné si nechat pomoci nékym, kdo je korektorsky
zbehly. Chépu, ze v tomto ptipade sehral vyznamnou roli casovy faktor.

3. OtazKky a naméty k obhajobé

Studujici v n€kolika vétach sezndmi komisi s tématem, metodou a vysledky své prace.

K diskusi: Snaha promyslet podminky, za nichZ by byla evolu¢ni hypotéza (pokud by se ji
podatilo potvrdit) sluCitelnd s virou v Boha Stvoftitele, je pouze jednou z moznych forem
teologie stvoreni. Jaké dalsi formy teologie stvofeni existuji? (Postacuje vycet objasiujici ve
v$i kratkosti souvislost s pfislusnou pfirodovédnou hypotézou o vzniku a vyvoji svéta.)

Doporuceni k obhajobé doporucuji

V Praze dne 18. kvétna 2011

doc. PhLic. Vojtéch Novotny, Th.D.





