UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE
KATOLICKA TEOLOGICKA FAKULTA

THAKUROVA 3, 160 00 PRAHA 6

Katedra/Ustav: Katedra fundamentalni a dogmatické teologie

Posudek oponenta/oponentky bakalarské prace

jméno oponenta/tky ThLic. David Bouma, Th.D.

Autor/autorka préce: Ing. Alena Nekolova

Studijni program/obor: Teologie, Teologické nauky

Nazev prace: Stvoreni a evoluce podle kardinala Christopha Schénborna
Vedouci prace: doc. PhLic. Vojtéch Novotny, Th.D.

Rozsah prace: 118864 znakd, tj. 66 normostran

1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

spliuje bez
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pripominkami
spliiuje s
vyhradami
nespliuje

A. Formalni a jazykova Kkritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdam

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zasad cita¢nich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu

Zpracovani piiloh
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Celkova typograficka uprava




B. Obsahova Kkritéria

Préce jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cilii dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podloZeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasn¢ vyjadieny dosazené cile
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2. Celkové hodnoceni prace
(stru¢na charakteristika (v pfipadé¢ potfeby je mozné uzit zvlastni pfilohy)




Autorka, profesi biolozka, se ve své bakalarské praci vénuje vztahu evoluéni teorie a viry ve
stvofeni. Prlivodcem timto komplikovanym, ale velmi dileZitym tématem je ji videnisky
kardindl Christoph Schonborn, konkrétné jeho kniha s emblematickym ndzvem Ziel oder
Zufall? Schopfung und Evolution aus der Sicht eines verniinftigen Glaubens (2007). V uvodu
ohlasuje, Ze bude postupovat ,,metodou prosté expozice* této z katechezi sestavené publikace.
V prvni ¢asti chce nabidnout ,,uvod k celé problematice®, zejména Schénborniv Zivot a dilo,
vcetné prezentace ,,celku jeho teologického dila“ (str. 9). V druhé ¢asti bakalarské prace
predklada svébytné strukturovanou kompilaci zvolené knihy. V zavéru pak v bodech opakuje
Autorku je tfeba pochvalit za stfidmé vytéeny hlavni cil pfedkladané bakalaiské prace; chce
vlastn€ ve svém textu ,,projit* jedinou kvalitni teologickou publikaci. Jeji prace vSak misty
pusobi az ponékud minimalisticky. Napf. na str. 13 se v souvislosti se Schonbornovym
¢lankem v New York Times - Finding Design in Nature zmifiuje o dopise Jana Pavla II. k
otazkam a relevanci evoluc¢ni teorie. Odkaz ani vysvétlujici pozndmku, o jaky dopis se jedna,
vSak v bakalatské praci ing. Nekolové nenajdeme. Stejné tak predstavu o celku Schonbornova
teologického dila z prvni €asti hodnocené bakalafské prace rozhodné nikdo ziskat nemtize.

I druhé ¢asti bakalaiské prace studentky Nekolové by prospélo vice rozmachu v
poznamkovém aparatu. V souvislostech probiraného tématu by bylo tieba obsirnéji predstavit,
co je vlastné€ onen inteligentni plan, ktery je pro diskusi vztahu evoluce a viry ve stvoteni
zéasadni. Autorka si v poznamce 54 vystaci s jedinou — jesté k tomu problematickou — vétou,
ve které tvrdi, Ze sloZitost organismu je pro zastance myslenky inteligent design ,,dlikaz
Stvoftitele®. Podobné je tomu, kdyz piSe o ,,slavném missing links* (napf. str. 27).
Odhlédneme-li od Spatné pouzitého tvaru ¢eského adjektiva, je zfejmé, Ze mame co do ¢inéni
s klicovym tématem, které op€t vola po obsirné poznamce pod ¢arou. Ani tam, kde by
oponent o¢ekéval, Ze autorka zuzitkuje své biologické vzdélani, nemize byt spokojeny. Napf.
na str. 28 a 29 autorka s nadSenim sleduje Schonbornovo zaujeti pro zoologa Portmanna,
kritizujiciho ,,bludnou ucelovost darwinismu®. Je sice naprosto spravné, ze nechce rusit svou
expozici Schonbornovych myslenek vlastnimi dopliiky, ale v pozndmce by bylo vhodné uvést,
kdo byl Adolf Portmann a uvést alespon jeden ptiklad tvrzeni, Ze ,,Zivy svét je plny krasy bez
ucelovosti‘.

Predkladanou praci hodnotim jako metodologicky ,,Cistou* a chvalim autorku za vyborné
zvoleny teologicky titul, jenz prezentuje. ,,Pfidana hodnota“ jejiho akademického dilka
spociva v srozumitelné a dobfe strukturované prezentaci teologicky relevantni knihy, coz je
na biologa pokousejiciho se o teologickou reflexi evolucni teorie moznd trochu malo.

3. OtazKky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Jak hodnotite ptinos k diskusi o vztahu evoluce a viry ve Stvofitele v knihach Marka Orko
Vachy?




Doporuceni prace k obhajobé doporucduji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji

Datum: Podpis:






