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Oponentsky posudek

Prace kolegyné Daithelkové pfedstavuje v Ceském prostfedi cenny pokus zpfistupnit
Sirsi odborné vefejnosti dilo vyznamné franské §lechti¢ny; Liber manualis 1ze v tomto smyslu
povaZovat za cenny pramen nejen pro poznani né€kterych stranek kazdodenniho Zivota franské
aristokracie; je cestou i do mySlenkového a mentélniho svéta Zeny vyznamného velmoze
okolo poloviny 9. stoleti. Z hlediska formalniho se jednd o pramen, ktery byva odbornou
vefejnosti zafazovan mezi ranné formy tzv. kniZecich zrcadel, a 1ze ho tudiZ analyzovat a
interpretovat i jako zdroj informaci o formujicim se etickém kodexu stfedovékého aristokrata.
JelikoZ se osobné nepovaZuji za lingvisticky natolik vySkoleného odbornika, abych mohl
detailné posoudit z tohoto hlediska vhodnost a pfesnost navrzeného piekladu, soustfedim své
poznamky kuvodni studii, vySe naznalenym souvislostem a formaln¢ odbornym
naleZitostem. Ostatné jsem pfesvédéen, Ze se diplomantka nachazela v natolik erudovanych
rukou, Ze bych j& sotva mohl né¢im podstatnéj§im pfispét.

Pokud jde o zvolenou strukturu prace nelze uplatnit Z4dné namitky; kolegyné
Darihelkova se pfidrZela tradi¢niho a osvéd¢eného postupu editorti; jistou vyhradu je moZné
vznést ohledn€ pouZité odborné literatury. Diplomantka na jedné strang vyuZila nejdtleZit&jsi
prace vztahujici se v uZSim smyslu pfimo k tématu, na druhé strand zistaly mimo jeji
pozomost nékteré dileZité prace némecké i francouzské provenience, vaZici se k §ir§im
politickym a kulturnim aspektim karolinské epochy (Higermannovy, Schiefferovy,
Boshofovy ¢i Devissovy). které by pomohly zpfesnit pohled na obdobi, v némZ Dhuoda
vytvéfela své dilo. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o praci bakaldfskou, a je tudiZ nadgje, Ze
autorka své myslenky dale rozvine v dal$im studiu, je tfeba tuto pozndmku chapat nikoliv
jako zésadni vytku, ale jako fakultativni navrh.

K Givodnim studiim nelze mit 24dné vyznamné vyhrady. Pouze n&kolik poznamek:
pokud se jedna o otazku autorstvi Liber manualis, upozorfiuji, Ze po celé franské obdobi, tak
jak nam ho zprostfedkovéavaji dochované prameny, se zda byt obecn& vzdé&lanost Zen
z urozeného prostfedi a jejich vliv na kulturni a politické d&ni vy$8i neZ v nasledujicich
staletich. To by svéd¢ilo pro Dhuodino autorstvi. Pokud jde o zékladni etické axiomy

. Slechtice, tak jak je matka od syna vyZzaduje (s. 24), myslim, Ze je nelze chapat hierarchicky,



ale harmonicky: laska k Bohu a otci pfedstavuji zéklad, podminku vazalské loajality, ktera
v moralnim smyslu pfedstavuje transfer té€chto hodnot do osobniho zavazku vii¢i suverénovi.

K vlastni pfekladové &asti nemém Zadna zasadni upozornéni &i vyhrady; z textu jsem
pouze nepostfehl (moZna vlastni nepozornosti — podle s. 10, pozn. 10 soudim, Ze z Richého),
z které edice (edic) preklad vychazi.

Pies uvedené poznamky hodnotim vysoce diplomantéino usili vyrovnat se s touto
latkou a solidni znalost stfedovéké latiny. Doporucuji praci k usp&$né obhajob€ a podle jejiho
prub&¢hu navrhuji hodnotit ji znamkou vyborné
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