JIRI HEMPL: PRAVOSLAVNA ORTODOXNI PSYCHOTERAPIE
(JINY PRISTUP K CLOVEKU)

Magisterska prace, UK HTF 2011, 86 stran

Oponentsky posudek vypracoval: doc. ThDr. Gorazd Josef Vopatrny, Th.D.

Jiti Hempl se zvolil velice zajimavé a dilezité téma. Prace srovnava pravoslavny
ptistup k clovéku s psychoterapeutickymi sméry, konkrétné s psychoanalyzou, analytickou
psychologii a logoterapii. Autor uvadi n¢které nazory S. Freuda, C. G. Junga a V. E. Frankla.
Podrobn¢ se zabyva pravoslavnym piistupem k 1é¢bé duSe a samoziejmé celého ¢loveka, zde
vychazi predevsim z dé€l nekolika soudobych pravoslavnych teologt.

K praci bych mél tyto pfipominky:

V poznadmce 6 na strané¢ 13 (téz v seznamu literatury) je nepfesné uvedena citace.
Spravné ma byt: Archbishop Chrysostomos. The Science, Theology, and Spiritual Practice
Behind it and its Clinical Application. Lanham, Maryland: University Press of America, 2007.
Autorem je tedy arcibiskup Chrysostomos.

K diskusi o obrazu Bozim ve vztahu k ¢lovéku, vztahu cClovéka a Boha a také o
moznosti readlného sjednoceni ¢loveéka s Bohem (strany 10, 20, 30, 39) bych rad pfipomenul
nasledujici: Podle uceni Otctl je Kristus obrazem Bozim a ¢lovék je obrazem Kristovym, tedy
¢lovék je obrazem obrazu. Kategorie biologické existence pln€ nevystihuje ¢loveéka. Otcoveé
chédpou ontologicky c¢lovéka jako theologickou bytost. Otcové zdaraziovali, Ze cesta
zboZ§téni je sjednoceni s Kristem, protoZe je to praveé sjednoceni s archetypem, které pfivadi
¢lovéka k jeho naplnéni. Clovék byl stvoten podle obrazu Boziho a ma theologickou strukturu
a aby byl opravdovym clovékem, musi Zit neustdle theocentricky. Adamuv stav po stvofeni,
kdy byl obdafen nestvotenou Bozi milosti, ktera v ném piebyvala, byl stavem piirozenym.
Nasledkem padu tuto Bozi milost ztratil. Pokazilo se uspofadani duSe a vznikl pokazeny
clovek. Stav Cloveka po padu je stavem nepiirozenym. Vasné (srovnej s. 59), které ovladly
cloveka, nejsou vnéj$imi silami, které do nds vstupuji, a musi byt vykotfenény. Jsou to energie
duse, které byly pokazeny, a potfebuji byt uzdraveny a proménény. Vasen je tedy ¢innosti
duse, kterd je vrozporu s pfirozenosti. Diky Vtéleni a Vykoupeni mize ¢lovék dosdhnout

BozZi podoby, sjednoceni s Bohem — thedse.



Kandidat mél vénovat vétsi peclivost prepisu jmen — naptf. Cavarnas — ma byt
Cavarnos (s. 21), Mintzaridis — ma byt Mantzaridis (s. 31), Pombo — ma byt Pambo (s. 38)
nebo Risis — mi byt Rossis (s. 22).

V kontextu pravoslavné spirituality je nis jasn€ odliSovan od rozumu (dianoia). Praveé
oCistény a osviceny nus se miiZe stat orgadnem theoria — vidéni Boha — srovnej s. 25.

Na s. 26 kandidat piSe, Ze: ,,duSe neni nesmrtelna“. Jak to mysli? Podle pravoslavného
uceni pfi smrti lidska duse opousti télo, ale nepiestava existovat.

Co chce autor fici formulaci: ,,V momenté JeziSova ukiizovani na jeho osobu byl
vztazen hiich za lidstvo, ¢imz ptirozené doslo k rozdéleni ,jednoty* mezi JeziSem a Bohem™?
(s. 43) Podle pravoslavného uceni nedoslo k naruSeni hypostatické unie, tedy sjednoceni
v Osob¢ Logu bozské a lidské ptirozenosti, ani pfi odlouceni duSe od téla Pana JeziSe Krista
na Kiizi.

Na s. 78 — vhodnéjsi by bylo ptelozit ,,ressurection of the soul” — jako ,,vzkiiSeni duse*
a ne jako ,,obnoveni duse.*

Kandidat, ktery dokonale neovlada jazyk, ve kterém piSe anotaci a shrnuti, by si m¢l
svij text nechat prehlédnout rodilym mluvéim nebo alespoit nékym, kdo dany jazyk vyborné
ovlada.

Jiti Hempl si zvolil velice zajimavé, ale také narocné téma, které opravdu vyzaduje

hluboky vhled do dané problematiky.

Navrhované hodnoceni: dobfe
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