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Posuzovana rigorozni prace Petra Pravdy nepochybné spliiuje vSechny formalni
pozadavky na rigordzni praci kladené. Prace je piehledna, disponuje dostate¢nym pensem
primarni i sekundarni literatury, je psana péknou ¢estinou a vykazuje vSechny rysy odborné
fundovaného textu.

Autor si v rigordzni préci klade otazku, zda je Rousseauova politicka filosofie, ktera
byla nesporné predchidcem Francouzské filosofie spiSe zdrojem tzv. totalitni demokracie,
tedy mysleni, které¢ mé blizko k modernimu totalitarnimu politickému mysleni, ¢i naopak
k mysleni moderni participacni demokracie. Svoji otazku zkouma a dokumentuje na dvou
modernich vyraznych kriticich, tedy na koncepci totalitni demokracie z pera J.Talmona a na
autorce, ktera se kritikou totalitarismu stala jednou z nejzndméjsich politickych mysliteld 20.
stoleti, Hannah Arendt. Jiné vyusténi naopak tematizuje prostiednictvim u nas sice méné
znamych autorti, avSak v zapadnim politickém mysleni dilezitych modernich mysliteld, tedy
Macphersonovu koncepci rozvojové demokracie, jiz autor navazuje na klasika liberalismu
19.stoleti, J.S.Milla a na Barberovu koncepci silné demokracie, jez pfedstavuje americkou
alternativu silné liberalni participa¢ni demokracie oproti koncepci slabé ekonomické,
neoliberalni koncepci silného trhu a slabého statu. Poté se autor obraci k vlastnimu
Rousseauovu mysleni a v ném obé¢ tyto tendence zkouma, precizuje a domysli do souc¢asného
teoretického diskursu i politickych pomért.

N¢kolik namitek. Autor nevyuzil dostatecné argumentacni zdroje pro nazorné
vykresleni i dokumentovani své teze. Predev§im mohl pracovat s domdci kritikou pfitomnou
v dile Bozeny Komarkové Piivod a vyznam lidskych prav, kde pro Komarkovou Rousseau
pfedstavuje typického zastupce kontinentalni tradice politického mysleni, které se sice
inspirovalo antickymi mysSlenkami svobody a demokracie, negarantuje vSak dostatecné
inherentni a nezcizitelna lidské prava, ktera predstavuji fundament moderni evropské
demokracie. Zmifuje, ale nedostate¢né diskutuje s kritikou pozitivni svobody I.Berlina. Na
druhé stran¢ sice uvadi, ale nerozpracovava politické mysleni vyraznych dédicti Rousseauova
myslenkového odkazu, tedy Kanta, Marxe, Rawlse a Habermase. Prvni tfi autofi se
v Pravdové dile objevi, ale pouze v marginalni roli, pfitom vSichni tfi by mohli vyrazné
aktualizovat Pravdovu hlavni tezi, posledni autor, tedy Habermas se neobjevi viibec, pfitom
Habermasova koncepce deliberativni demokracie je pokusem, ktery na jedné stran¢€ navazuje

na Rousseauovu kritiku modernich komplexnich spole¢nosti 1 koncepci participacni



demokracie, jejiz rizika i ptiliSnou etickou naro¢nost Habermas obrusuje spojenim se slabym
liberalnim proceduralnim modelem. S Rawlsovym dilem Pravda pracuje v kontextu s jeho
Rousseauovskymi prednaSkami, mohl mnohem vice vyuZit komparace Rousseauova a
Rawlsova ptirozeného hypotetického stavu.

Navzdory uvedenym namitkam, které by mohly slouzit spiSe pro dalsi autorovu
teoretickou politicko-filosofickou praci, se domnivam, Ze autorova interpretace Rousseauova
politického dila je originalni a v naSem akademickém a intelektualnim prostfedi novatorska,
protoze ukazuje opomijené a zasuté momenty Rousseauova politického mysleni, které jsou
dnes obzvlaste aktudlni. Rigordzni praci Petra Pravdy povaZzuji za védecky pfinosnou a

doporucuji ji k obhajobg.
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