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Celkové hodnoceni

Disertacni price pana doktora Matéjka se mi celkové jako oponentovi zamlouvala, Dovolim si shrnout
nékreré vyznamné body, které shledivim jak na strané pozitivai, tak i té negativni v celkovém hodnoceni price pana
B ]

Matéjka.

Téma — pan Matgjek zvolit téma, keeré jej zajimé jisté z profesni strdnky véci, jako 18kaf si je védom rizik a
dskali, na druhou stranu znéni mezindrodni smlouvy ¢ biowedizind hovoti jasné ve prospéch tohoto institutu, Mnoho
2z odbormniki tento problém prakticky fedi, mnoha pacientii a piibuznjch se prakticky dotykd. Proto velmi oceiuji
zvolené téma, ptestoZe si pan Matgjek musel bjt védom ndrodnost tématu zejména vhledem k téméi absolutni

absenci podkladd v ¢eském prostiedi.

Formilni ndleZitosti — price je vypracovipa dle béinjch standardd védecké price a vykazuje viechnu
nutné znaky , ktexé mi védeckd price mit. Price je podepsand a obsahuje prohlideni o samostatném vypracovini,
Ocenuji prabéiné citace, zpiehlednuji ozientaci v textu. Opakované citace, kterjich je v praci velké mnozsovi, by bylo
vhodnéidi fedit zavorkovimi odkazy pfimo v textu na jméno autora a roénik vydini textu, ale to je poure drobné
doporuceni. Seznam literatury obsahuje velké mnoZstvi knih, proto bych doporuéoval vyhnout se slabikifovému
grafickémnu pojeti o piimknout se velikosd pisma 10 a (zké tadkovdnl MnoZstvi listd se sniZi a prace bude mit
kompaktnéj§i dojem. Vauba pfeZila i kruté zachdzeni Crendte. U tak rozséhlé price jsem odekéval piilohy typu

legislativaich fedeni # jinych zemi, apod,, ceho? jsem se ke svému zklamdni nedodkal.,

Jazykovy styl - price je sepsinu spisovnou ceftinou, autor se vyhnul pouZivini amerikanismd, coz kvituji
s povdékem. Citelnost prace neskuteénym zpisebem ztifilo pouzivini mnoiného &sla pro nazor autora, Jednak se
jednd o zastaralou formu vyjadtovini nizoru a zvladté v sitaci, kdy je autor jeden, mi piipadi tento zphisob stylu
pnnékud nevhodny. Na nékrery mistech pak pan Matéjek piechdzi do zase do tfeti osoby jednotného disla (poudiva
pro sebe oznaleni autor), coz situaci jedté vice zamliuje, kterého autora mi autor na mysli. V praci se vyshytuje
minimum preklepd a €méf Zidné gramatické chyby, coZ by pfi {snad) budoucim vydini price vylepéila jazykovi

kotektura,

Metodologie — zde mam zisadni piipominku, pan Matéjek na str. 5 uvidi metodologicka vychodiska. Po
peclivém prostudovini se zde ale docteme ,,pouze” nistin absahu price a nikoliv metodu vyzkumné ¢innosti, jakou
autor bude v celé praci aplikovar. Tento deficit vizkumné pozice autora povaZuji za zasadni védecky nedostatek.
Rovnez bych ocekaval (pfestoZe se jedna prici pfedklidanou na teologické fakulté, ale téma je sekularni), Ze autor
upozorni na svd osobnostni vichodiska a postoje, které by mohly ovlivnit pribéh zkoumdini nebo interpretaci
vysledkh a zivérd. Tuto distanci jsem v prici neodhalil a mohu se ji pouze domnivat.

Price cerpala z reflexe ceského prostfedi, v téro souvislosti bych ocenil empiricky vyzkum, keery by byl
zaméfeny na akrudlnost ématu v CR, pfipadné postoje klinickych pracovnika, resp. pacienti nebo béznych obdand.
Autor také vychizi zejména a porovnavi CR a némecky hovofice zemé, V Némecku je tento insttut legilné ukotven

4 jsou tam jiz zkoumdny i jeho pozivva nevyhody — viz nedavnd paliatvni konfereace EAPC v Glasgow, kde
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némedtl autoil doklddali nevihody AD zejména na strané praktickych 1ékafd, ale i pacienti, kiefi ponechavaji tyto
dokumenty bez revizi, ¢imé je prakticky zaeplatauji. V této souvislosti postrdddm zminky a rozbory anglosaského
prostiedi, které je pfirozenou Zivnou pidu pro maximalizaci autonomie a odpovédnosd kaidého &lovéka.
Domnivim se, e pominout USA a GB, kde AD maji mnohaletou i praktickou zkudenost, je zdsadnim nedostatkem.
Doporucuji do budoucna o tuto oblast prici bezpodmineéné roziifit. Piestoze price obsahuje piedeviim morilné
edcke rozbory, autor édstedné aspiruje i na pravni pohled, nerefliekeuje viak soudasnou diskusi, kterd aktualné probihd
napf. na pravnické fakulté UK Praha (problematice se vénuje konkrétné JUDr. Helena Peterkovd). Doporuduiji se

zaméfit i na wito oblast. Zeela na zdvér piipominim i Huboké rozbory situace z pera MUDr, Ondieje Slimy, Ph.I.

Pies viechny mé poznimky prici posuzuji jako vyhovujicl, zjifténé drobné nedostatky nemaji vliv na smysl
disertacni price a jsou spife ,kosmetického® rizu, | kdy? bych mnohé u védecké price neéekal. Proto doporuduji

tuto disertaéni prici k obhajebe s nivrhem hodnoceni B+

Silné stranky Slabé strinky

8 Aktudlni volba tématu, " Absence metodiky a védecké distance.
¥

| )

Dobra teoreticka zakotvenost celé problematky. " Chybi rozbor anglosaského prostiedi

Bl . e .
Kvalitni terminologicky rozbor s provedenymi | Alespof ilustrativai empirickch vizkam
distancemi. . 1y . s ; .
v ceském prostiedi k danému tématu.

] 4 e
Schopnost nhledu na problematiku ® Neni reflexe aktudlniho stavu debaty k tématu

v sousednich germinskych zemich., ¥
8 ¥ v CR.

" Prakticka nivodnost pro zdravotnické " Jazykovi slotitost a zastaralost  pluralis
ova 5102 St 4 Zastaralost — pluaralis

profesionaly — mohlo by to né byt pfinosné majestaticus, apod,

cteni.

Otizky pro autora disertaéni price
1.V &em vidite hlavni pfinos této price?
2. Proc jste nerozved| anglosaské prostiedi a problematiku k tématu v této oblast?

3. Jaky je Vi postoj a doporudeni k piipadné legislativni upravé AD v CR?

V Brné dne 3. zafi '10 Mgr. Jiti Maxmj okop, Ph. D.
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