Z.apis

Z obhajoby disertacni prace pana PhDr. Mgr. Martina Rychlika
konané dne 21. ¢ervna 2011

téma prace: ,.D&jiny tetovani: setkani postmoderny s archaismem v kultufe tzv. Modern
Primitives*

pritomni: dle prezen¢ni listiny

doc. PhDr. Frantisek Vrhel, CSc. (pfedseda)
PhDr. Jan Pargac, CSc.

doc. PhDr. Lubomir Tyllner, CSc.

doc. PhDr. Oldfich Kaspar, CSc. (Skolitel)
doc. PhDr. Ludmila Sochorova, CSc.

doc. PhDr. Irena Stépanova, CSc. (oponent)
PhDr. Zdenék Uherek, CSc.

PhDr. Stanislav Broucek, CSc.

PhDr. Jitina Todorovova, CSc. (oponent)

Predseda komise doc. Vrhel zahajil obhajobu a piedstavil pfitomnym kandidata.

Skolitel piedstavil doktoranda a sezniamil komisi s uchazeem a jeho disertaéni
praci. Sdélil zeyména, ze kandidat rozvijel svou diplomovou praci, zminil kvalitu publikaéni
¢innosti 1 mj. webovych stranek kandidata.

Kandidat seznamil pritomné se svou disertacni praci. Sdélil zejména, Ze predkladana
prace se zabyva fenoménem zdobeni lidského téla, snaZzi se uchopit hlubsi historické zmény.
Vénuje se i mimoevropskym kofeniim tetovani a skarifikace. Kandidat dale zminil podstatné
téma prace, a to touhu lidi po ritudlu bolesti a krve. Kandidat dale hovoftil o pozorovnani, které
uskuteciiuje na tzv. extrémnich prezentacich (kdy jsou ucastnici akci napf. véSeni na haky atd.).
Dale kandidat uvedl ptiklady zdobeni téla v riznych kulturach. Jako nejpodstatnéj$i zamér prace
uvedl kandidat zachyceni tetovani a zdobeni téla ve vyvoji v Case, prostoru a souvislostech. Na

zaver kandidat struéné€ zminil soucasné studie k vyzkumu tetovani.

Poté oponenti prednesli zavéry svych posudkii:

PhDr. Jifina Todorovovéa, CSc. (oponent) seznamila pfitomné se svym posudkem, ve kterém

doporucuje praci k obhajobé. Vyzdvihla zejména piinosnost tématu préce.



doc. PhDr. Irena Stépanova, CSc. (oponent) ocenila zajimavé téma prace. Vznesla otazku

vztahujici se k inspiraci kandidata pii psani prace — vychazi z annales a na jiZ publikovanych
studiich. Oponentka také zminila otazku krutosti u Maort. Dale uvedla inspiraci pro budouci
praci kandidata, naméty na dalsi studie a praci. Ve svém posudku oponentka doporucuje praci k
obhajobé¢, ocefiuje mj. poutavost, se kterou je studie napsana.

Kandidat (PhDr. Mgr. Martin Rychlik) odpovida na posudky oponentii:
Kandidat se vyjadfoval k problematice ptistupu k literatute, promluvil o inspiraci pfi psani prace.
K otazce krutosti u Maort potvrdil své tvrzeni, které uvedl v predkladané praci, ze Maofi kruti
skute¢né byli. V této souvislosti promluvil kandidat o problematice kulturniho relativismu.
Na zavér svého vystoupeni podékoval oponentkam za kladné posudky.

Oponenti se vyjadiuji k vystoupeni kandidata:
Oponentka doc. Stdpanova se vyjadfila k tématu kulturniho relativismu, uvedla, e kandidat ma

dobry piehled o literatufe a studiim k tématu predkladané prace.

Diskuse:

V diskusi vystoupil dr. Broucek, ktery vznesl dotaz k otazce autorskych prav na fotografie,
kterymi je doplnéna kniha kandidata dr. Rychlika ,, Tetovani, skarifikace a jiné zdobeni téla®.
Kandidat dr. Rychlik uvedl, Ze vSechny pouzité fotografie maji autorska prava oSetfena, nékteré
pochézi z fotoarchivu CTK.

vyhlaSeni vysledku tajného hlasovani:

Komise navrhla udélit titul doktor (Ph.D.)

Zapsala: Ivana Kotrbata

Podpis piedsedy komise:



