Posudek vedouciho na magisterskou praci

Houdek, Lukas. Paharsti domové (pripadova studie domskych komunit v okoli mésta Bhimtdl
v indickéem staté Uttardancal). FF UK, Praha 2010, 124 stran.

Diplomova prace Bc. Houdka je v podstaté prezentaci vysledki jeho terénniho vyzkumu mezi
piislusniky nedotykatelné kasty démua v n€kolika lokalitdich himalajského regionu Kumain
v severoindickém staté¢ Uttarancal. Diplomant, ktery ma za sebou bohaté zkuSenosti
z vyzkumu v CR i zahraniéi, provedl v dané oblasti dva vyzkumy v letech 2009 a 2010
v celkovém rozsahu 14 tydni.

Prace ma v souctu asi 144 normostran; kromé toho jsou jeji soucasti i pfilohy
v podobé fotografii, ukdzek hudby a map oblasti, kde diplomant vyzkum provadél. Prace
splituje vSechny formdlni pozadavky (prohlaseni o plvodnosti, obsah, abstrakt v angli¢ting,
seznam klicovych slov, zavér a seznam literatury). Snad jen v informaci na s. 5 o grantové
podpofe vyzkumu, o ktery se prace opird, chybi ndzev podpotreného projektu.

Diplomantiv vybér komunity pro terénni vyzkum v Indii nebyl nédhodny. Autor se
jakozto student romistiky pokusil nezprosttedkované nahlédnout do zivota jedné z komunit,
kterd byva v literatufe zmiflovdna jako vzdalené ptibuznd RomUm, pfestoze jediné
prokazatelné pojitko mezi obéma komunitami je sdileny etymon v jejich etno-/socionymu
(rom - dom). Diplomant tak svym tématem nepiimo navazal na praci doc. Hiilbschmannové,
kterd se situaci indickych domi v romistickém kontextu zabyvala a pfibuznost obou
spolecenstvi také velmi popularizovala. PfedloZena diplomovad prace je pfitom vibec prvni na
Seminafi romistiky, kterd se timto tématem zabyva a diplomant prvnim studentem romistiky,
ktery seridzni terénni vyzkum mezi indickymi domy provedl.

Pro prvni kapitolu ,,Uvod* by se spise hodil nazev ,,Pfedmluva®, jelikoZ s nasledujicim textem
pfimo nesouvisi. Tato Cast je v podstat¢ zasazenim diplomové prace do romistickych
souvislosti; diplomant zde objastiuje okolnosti, které vedly k poznani indického plvodu
Romt a s tim spojenym hledanim skupiny, ktera by méla byt Romtm v Indii ,,nejblizsi*.

Skute¢nym uvodem je druhd kapitola, kterd ptedstavuje nejen vlastni diplomovou
praci, ale velmi podrobné¢ i samotny terénni vyzkum a zejména jednotlivé lokality vyzkumu
véetné jejich socidlni a demografické charakteristiky. Za jisty nedostatek povazuji, ze
diplomant svij terénni vyzkum provadél v anglickém jazyce a pii komunikaci s mnoha
konzultanty byl odkazan na pomoc tlumoéniki. Diplomant si je vSak tohoto problému plné
védom a oteviené priznava a vypocitava viechny problémy s tim spojen€ (s. 15n).

Tteti kapitola pfedstavuje indickou kastovni spole¢nost a misto domskych kast v ni.
Diplomant se v této ¢asti opird pfevazné o literaturu, na kterou hojné odkazuje. Za zfejmé
nejzajimavej$i zde vSak povazuji sekci vénovanou problematice pouZivani kastovniho
oznaceni dom ve zkoumané oblasti (s. 27n.). Tato ¢ast se zaklada zcela na zkuSenostech
vyzkumnika. Diplomant na podkladé vlastnich zazitka pii pouZzivani tohoto jména ukazuje, ze
slovo dom (ve zkoumané oblasti ma podobu diim) nese siln¢ pejorativni nadech a z tohoto
diivodu je povaZzovano za politicky nekorektni a ve svétle antidiskrimacni politiky dokonce
pry i zakazané. Z nékterych pasazi dale vyplyvd, Ze v dané oblasti je toto slovo v podstaté
synonymem pro vechny nedotykatelné (napt. pozn. pod ¢arou 13, s. 27-29), z jinych naopak
nikoli (pfedevsim v pasazich o natech a kandzarech od str. 58 dale, o kterych diplomant jako
o domech nepiSe). Diplomant by mél u obhajoby osvétlit, jestli se tedy oznaceni diim v dané
oblasti tyka jen mistnich nedotykatelnych (kasty S$ilpkar) anebo i pfist¢hovalych Kkast.
V kazdém piipadé diplomantiv poznatek mtze mit jisty vyznam i pro romistiku — slovo dom
u indickych predki Romt nemuselo byt specifickym kastovnim oznacenim, ale rozsifenéjSim



socialnim ozna&enim aplikovatelnym na $ir§i skupiny obyvatelstva. Je vSak tieba konstatovat,
Ze sanskrtska literatura svéd¢i spise pro pouzivani zdrojového slova domba- jakozto oznaeni
specifické kasty (srov. napi. BeniSek 2009). Z hlediska historicko-lingvistického je pak
zajimavé sledovat, jak se dva kognaty za zcela rozdilnych historickych a socialnich okolnosti
diferencovaly na jedné strané¢ ve vysoce hanlivé aZ spoleCensky nepfijatelné oznafeni u
indoarijského obyvatelstva Indie a na druhé stran¢ ve velmi formdlni a politicky korektni
nahradu slova Cikan v Evropé. Diplomant se v§ak do téchto Gvah a interpretaci nepousti.

Nasledujici kapitoly 4 — 6 tvoii t&€zisté prace. Autor v nich na zakladé svého terénniho
vyzkumu predstavuje kulturu démskych komunit ve sledované oblasti, pti¢emZ se podrobné
vénuje otdzkam profesi, strukturou rodiny a vybéru partnera a nakonec i naboZenskymi
predstavami domu. Svoje etnografické poznatky pak konfrontuje stim, co piSe o riznych
démskych kastach predevsim starsi literatura.

V sedmé kapitole nazvané ,Romsko-domské paralely” se diplomant vraci na
romistickou pidu, kdyZ porovnava vybrané socio-kulturni rysy déomut s romskymi. Ackoli
informace o romské kulture Cerpa prevazné z literatury, opét nechybi ani poznatky z vlastniho
vyzkumu mezi Romy. Autor si je védom, Ze zmiflované paralely jsou obecné&j$iho charakteru
a lze se s nimi setkat v mnoha kulturach nezavisle na sob¢€. Pfesto by na tomto misté bylo
vhodné odkézat 1 na nazor nékterych vyznamnych antropologii (napf. Okeley, Stewarta aj.).
ktefi jsou k hledani jakéhokoli aspektu romské kultury v Indii silné skepti¢ti. Také vétsi
zdiraznéni vazeb romské kultury na mistni kulturu napt. vychodoslovenského venkova (v
ptipad¢ vychodoslov. Romt) by pfispélo k ucelenéjsimu pohledu na véc. Ostatné i samotny
fakt, Ze zatimco mezi Romy je hudebnicka profese vnimana jako vysoce prestizni, zatimco
v Indii i u domi naopak jako jedna ztéch nejpodtadnéjsich, doklada, Ze vné&jsi faktory a
interakce s okolim hraly v utvéafeni romské (i ,,domské™) kultury hlavni roli.

Diplomant velmi hojn¢ cituje a odkazuje na zdroje vSech prevzatych informaci.
V bibliografickych odkazech se objevuje par nesrovnalosti. Napf. u obecné znamych véci
nebo odkazii na kompilace by bylo k bibliograf. Gdaji vhodné doplnit zkratku ,.srov.*;
z odkazi diplomanta n&€kdy vyplyvd, jakoby prezentovand informace byla poznatkem
citovaného autora. P odkazu k ¢lankovym statim staéi uvést &islo strany, kde se objevuje
ptevzata informace, a nikoli (vedle toho) i &isla vSech stran ¢lanku (viz pozn. 30, 35 aj.). Asi
nejvetsim nedostatkem je vSak vypisovani celych bibliografickych udaji namisto psani
zavedenych zkratek typu Ibid. nebo Op.cit. Vzhledem ktomu, Ze prace obsahuje
vyCerpavajici seznam pouzité literatury, stacily vibec v poznamkach pod Carou jen citace
zkracené. Jinak prace Matras 2002 nese nazev ,,Romani: A Linguistic Introduction® a nikoli
,Romany — a linguistic introduction®. Posledni namitka se tykd absence konzultace obecnégj$i
teoreticky zamétené socialn¢-antropologické literatury.

Cilem autora nebylo dokazovat piivod Romd ¢i jejich piibuzenstvi s nékterou z indickych kast
jako spiSe sezndmit se ve svétle opakovanych tvrzeni o piibuznosti Roma s démy s jednou
z domskych komunit podrobnéji na zdkladé autentického terénniho vyzkumu. To se
diplomantovi bezpochyby podafilo. Prace Bc. Houdka je origindlni, peclivé zpracovana,
nabitd novymi informacemi a jednozna¢né piinosna. Ztéchto davoda ji doporucuji
k obhajob¢ a hodnotim na vybornou.

V Praze dne 5.9.2010

PhDr. Jan Cervenka, PhD.
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