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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

pfipominkami
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s drobnymi
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vyhradami
Nespliiuje

A. Formalni a jazykova Kkritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou troveti (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (cetkova struktura a jeji
logiénost)

DodrZeni stanovenych zasad citaénich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu

Zpracovani pfiloh
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B. Obsahova kritéria

Prace jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosaZeni

X

Prace stanovenych cilG dosahuje

Price kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

| Autorovy/autoréiny soudy a hodnoceni jsou
argumentaéné podloZeny

I

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

X

V praci jsou jasné vyjadieny dosaZené cile
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C. Celkovy prinos prace
Tuto &ast je vhodné rozvést v bodé 5.

Prace je kompilalni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické pfistupy

X X O -

Prace ma metodologicky/teologicky pfinos

X

D. Priabéh zpracovivini prace

Autor/ka pravidelné konzultovala s vedoucim prace

X

[]

Autor/ka pfichazela se samostatnymi tviirimi podnéty

]




2. Celkové hodnoceni prace
(struena charakteristika (v pfipadé potfeby je mozné uZit zvlastni ptilohy)

Préce si vytkla cil pozoruhodny ale obtiZng dosazitelny. Osobni zajem o téma jesté
nezaruéuje, e je bude moZné za danych okolnosti uspéiné zpracovat. Navic se - nikoliv vinou
autorky - stalo, Ze se ve vedeni prace vystfidalo n¢kolik pedagogil, protoZe pivodni vedouci
prerusil své anga?ma na KTF a nebyl ani mimo fakultu pro autorku dosaZitelny.

Pro &tendte, obeznameného s katolickou véroukou, obsahuje prace fadu zbytnych informaci,
navic mnohdy mélo komprimovanych. Zajimavé jsou ovsem informace o Isldmu. Ten, kdo o
Islamu vi n&co jen z denniho tisku se zde dozvi podstatn€ viceato z vybéru relevantni
literatury. Zasadnim problémem jsou ale dva podstatné cile prace a to srovnani (kiestanstvi a
Islam) a Zenska otazka. ProtoZe kiestanstvi ma siln€ propracovanou teologii a Islam je

v mnohem vic praktickym "navodem na Zivot podle Koranu", pisobi srovnani bud’ jako
srovnavani nesrovnatelného (srovnava se vlastné mnohdy rozpracovana teologie s
jednotlivymi vypovéd'mi Kordnu) nebo jako srovnéni pouze popisujici fenomeny naboZenské
praxe bez hlubsiho vniméni jejich odliSnosti, které maji teologicky zaklad. Potom se napiiklad
stane, Ze v oddile, pojednavajicim o eschatologii, je pfedstavena nadé&je na vzkfiseni (v obou
nabozenstvich pritomna) jako témaf stejna, ale neni vyjadieno, ze v Islamu si vpodstaté
muslim miZe (pouze!) vzkii¥eni zaslouzit, zatimco v kiestanstvi je existence vzkfiSeni
podstatné zavisla na JeZiSové vykupitelském &inu. Zenska otazka, kterd je skutedné zajimava,
pfidla v praci dosti zkratka. Bylo by byvalo tfeba se na ni mnohem Vice soustfedit, vypustit
nékterd jina témata a zde se naopak pokusit jednak o srovnani kfestanské a muslimské
antropolgie a dale o odliseni "teologického” a "kulturniho”, pokud je to moZné. Z drobng&jdich
chyb upozorfiuji na nedokonalé citovani na str. 12, na chybgjici citaci na str. 31 (Vyklad Bible
v cirkvi), také na str. 34 (sv. Cyprian), na pon¢kud zmateny posledni odstavec na str. 33 a
neuvéfitelnou hrubku na str. 55 ("zabyti").

3. OtazKy a ndméty prace k diskuzi pii obhajobg

Pokuste se struéné vyjadFit rozdil mezi kfestanskou a isldmskou antropologii. Ma na tento
rozdil také vliv absence troji¢ni viry v Islamu?

Je rozdil v chapani Zeny a jeji ulohy v roding a ve svété v kfest'anstvi a islamu spise
teologicky nebo spise kulturni?

Doporuéeni prace k obhajob& doporutuji

Navrh doporuéeni k obhajobé: doporutuji, nedoporucuji
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