Posudek na diplomovou praci
Lucie Ticha: Okresni soud Hradec Kralové a jeho ¢innost v dobé prvni Ceskoslovenské

republiky (1918-1938).

Soudnictvi a viibec pravni vyvoj v prvni Ceskoslovenské republice patii k tématiim, kterym se
v posledni dobé vénuje ur€itd mira pozornosti. Plati to vSak zejména pro oblast pravni
historie. Proto lze jisté pfivitat, Ze si tuto problematiku zvolila za téma své diplomové prace
kolegyné Ticha. Ctenat pak praci miize brat do ruky s o¢ekavanim, zda se ji jakozto
archivarce a histori¢ce podaii pravnéhistoricky pristup rozsifit o dalsi potiebné zabéry.

Po nezbytném tvodu autorka predklada obsahly rozbor prament a literatury, ktery je
nesporné vynikajici. Prokazuje v ném jak znalost celé Sife pramenné zékladny i dosud
existujici literatury, tak i schopnost se v nich orientovat a uvédomovat si, v ¢em spociva jejich
pfinos a naopak nedostatky. Dalsi kapitoly prace se tykaji legislativy platné pro soudnictvi

v daném obdobi, vyvoje organizace soudnictvi od jeho vzniku v moderni podobé v poloving
19. stoleti s pfirozenym akcentem na mezivale¢né obdobi. Popisuje jednotlivé typy soudd,
jejich vécnou i mistni ptislusnost a kvalifika¢ni pozadavky pro vykon funkce soudce.
Nasleduje potom kapitola vénovana d&jinam Hradce Kralové a regionu, jehoZ je centrem.
Jadro prace pak tvoii dvé kapitoly pojednavajici o krdlovéhradeckém okresnim soudu a o jeho
¢innosti.

Je nutné se pozastavit nad skutec¢nosti, Ze k tomuto jadru prace se autorka dostava na str. 93,
coz piirozsahu 150 stran textu se zda byt pozd€. Vzhledem k celkové délce prace a jejimu
nazvu tak zlstava otazkou, zda je relativni véha jednotlivych kapitol vhodné rozdélena a zda
kapitoly ivodni nejsou zbytecné dlouhé. Autorka v nich podava nesporné dikladny popis
norem a organizace. Ukazuje ptehled, se kterym je schopna tuto problematiku zpracovat a
podat. Oponent vSak nedokaZze v tomto ohledu potlacit jisté pochybnosti, které¢ jsou posléze
jesté zvyraznény tim, Ze fadu obecnych skutecnosti uvadénych v tivodnich kapitolach Ize pak
nalézt i v pasazich zabyvajicich se pfimo okresnim soudem v Hradci Kralové. Mnoho
skutecnosti je tak ctenaii sdélovano dvakrat a n€které dokonce i tfikrat. Praci by tak v tomto
ohledu prospéla korektura textu, ktera by tomuto opakovani zabranila.

Na druhé strané€ ¢etbu prace ozivuji piiklady jednotlivych druhli projednavanych ptipadi. Ani
zdaleka ale nejde jen o obCerstveni ¢tenare, ktery mize byt unaven dlouhymi vycty norem,
organizacnich forem, ptsobnosti a piislusnosti. Ukazky téchto ptipadii maji totiz velky

vyznam pro poznani dobové kazdodennosti, cen, vztahi, do jakych lidé vstupovali a hodnot,



které vyznavali. Ocenéni zaslouZi i pecliva zobeciiujici charakteristika ptipada
projedndvanych Okresnim soudem v Hradci Kralové, v niz nechybi ani procentudlni statistika.
Praci prospivaji také cetné ptilohy, v nichz autorka predklada i riizné pisemnosti soudni
provenience.

Kolegyné Ticha si uvédomovala moZznosti, jaké téma soudnictvi skytd a nechtéla zlstat na
popisné trovni. Provedla nékolik pokust o jeji piekroc¢eni smérem k socidln€historickym
,»sonddm®. Kromé jiz zminénych konkrétnich ukazek projednavanych kauz plati tato pochvala
pro sbirku pozoruhodnych zivotopisnych tidaji o soudcich, kteti v Hradci Kralové ptsobili.
Ackoliv se jedna jen o zjisténi, z jakych rodin pochazeli, nachdzime zde informace diilezité
pro poznani mistnich elit. Pravé tyto pasaze pokladam v rdmci predloZené diplomové prace za
mimofadné vyznamné a nejvice piinosné. Je nepochybné, ze by z tématu bylo mozno v tomto
sméru vyteézit vic. Takové Usili by ale nardZelo na zna¢né heuristické a metodologické potize a
je otdzkou, zda takova oc¢ekavani lze vztahovat vici diplomové praci. Nezbyva ale nez si jen
ptat, aby se po téchto zatim spis jen naznacenych cestach kolegyné Ticha dale vydala.

Prace obsahuje mnoho konkrétnich udajt, pfi¢emz je chvalyhodné, Ze je autorka podala
pfesn¢ a vyhnula se omyltim a nepfesnostem. V této souvislosti by snad bylo mozno jen
dodat, Ze piisobnost ve spravnim soudnictvi se po zruSeni zupniho zfizeni a obnové zfizeni
zemského predpokladala u zemskych zastupitelstev.

Diplomova prace kolegyné Tiché spliiuje navzdory zminénym vytkdm vSechny néaroky
kladené na tento typ praci. PIn¢ ji proto doporucuji k obhajobé a (pfirozené v zavislosti na

prib&hu obhajoby) ji navrhuji hodnotit znamkou vyborné.

V Kolin€ 22.6.2011 Mgr. Jan Dobes, Ph.D.





