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A. Formilni a jazykova kritéria
Price odpovida rozsahovym podminkam X 1] OO0
Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika) O | X010
Formalni zpracovéni prace (celkova struktura a jeji
 logi&nost) O /001X |0
Dodrzeni stanovenych zisad citadnich pravidel,
formélni jednota pozndmkového a kritického aparatu X 1O 010
Zpracovéni pfiloh Ol X O d
Celkova typografick4 tiprava O X OO
B. Obsahovai kritéria
Préce jasn€ formuluje své cile a metodiku jejich | | | |
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Préce stanovenych cild dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor€iny soudy a hodnoceni jsou
argumentané podloZeny
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Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji
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C. Celkovy pfinos prace
Tuto C4st je vhodné rozvést v bodé 5.

Préce je kompilaéni praci

Prace se zabyvé dosud nezpracovanym tématem

X [

Prace pfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické pfistupy

Prace mé metodologicky/teclogicky pfinos
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2. Celkové hodnoceni prace
(struénd charakteristika (v ptipadé potfeby je moZné uzit zvl&dtni ptilohy)

Klara Zdmegnikova si zvolila ke své diplomové préci velmi poutavé oviem rozsshlé téma o
ikonografii and&ldi. V prvni kapitole se vénuje andelské literatufe, dale d&jinam ucty k dobrym
i padlym and&lu, ve tfeti pristupuje k samotné ikonografii u vychodni cirkve, totéZ téma
rozviji v nasledujici kapitole u zépadni cirkve a posledni kapitolu &tvrtou rozebira and&lské
bytosti v uméni &eského baroka.

Pomémé sloZita problematika boZich posla se ukazuje jak v samotné Bibli, tak u cirkevnich
oted, €i riznych tradic Zidovskych, kfestanskych, ba i nekfestanskych. Studentka klade ve
své praci pochopitelng diiraz na k¥est'anské zobrazeni dobrych and&li, oviem &ast své studie
vénuje smutné kapitole and&léi zlych. K dané problematice je zapottebi velké znalosti
teologické literatury, kterou autorka diplomové prace dobte zpracovala, aZ by se nam mohlo
zdt, Ze vice bé#i o préaci ryze teologickou nez uménovédnou.

Zakladni déleni dle tradice na devét and&lskych kird s eprolina celou zapadni kiest'anskou
kulturou, které studentka vénuje nejvice peslivosti a také nejzdvaznéji kapitolu totiz
posledni, o ikonografii v deském baroku,

PrestoZe je magisterskd prace velmi dobrym shrautim angelologie, mohla Zdme&nikova
vénovat vice 0sili ve zobrazovéan{ v raném novovéku téeba ; u riznych fadg, a tak obohatit
skrze zkoumaéni pramenti odbornou vefejnost o nové poznatky.




3. Otdzky a niéméty prace k diskuzi pii obhajobé

Pozorovala jste rozdily ve zobrazovani andéla béhem 17. a 18, stoleti na teologickém
podkladu v &eskych a moravskych kostelech?

Znéte vyznamné plétno F. A. Maulbertsche s andélskou tématikou z kostela Andéli straznych
ve Veseli nad Moravou?

Doporuéeni price k obhajobé doporutuji

Névrh doporuteni k obhajobé: doporutuji, nedoporuduji
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