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Predlozend diplomova prace se v zdsadé deéli na dveé ¢dsti: prvni se vénuje in-
tuicionistické logice (vyrokové i predikdtové) a dukazu iplnosti viici kripkovské
sémantice zalozenému na Geutzenovskych kalkulechi, a ddle intuicionistické lo-
gice s konstantnimi doménami a nékterym jejim vlasnostem. Druhd ¢dst pak shr-
nuje material o Heytingovych algebrédch a jejich vztahu ke kripkovskym rametim
intuicionistické vyrokové logiky. Prace je napsdna srozumitelng, dikazy jsou
spravné, zvlast oceriuji peclivé provedeni dikazu dplnosti v kapitole 4.

Prace trpf obvyklymi nedostatky diplomovych praci, zejména nenf jasné, co
je autoréin ptinos a co je prevzato z literatury (napifklad Gentzenovsky kalkul
logiky s konstantnim univerzem).

Ma v podstateé jedind vyhrada se tyka struktury prace: druha ¢dst vénovana
Hevtingovym algebrdn i v 1éto praci pripadd nadbytecnd, bez ni by prace zcela
dostacovala obsahem i rozsahem a byla by tématicky ucelengjsi. Mé duvody k
tomuto ndazoru jsou zhruba tyto: pitvodnim cilem prace, ve kterd patrné bude
studentka pokracovat, je zkoumat predikdtovou intuicionistickou logiku s kon-
stantnim univerzem jako zdklad matematickych teorii, napf. teorie mnozin. Di-
plomovou préci lze tak vnlmat jako pfipravu na tento ikol. Heytingovy algebry
tu ale nejsou de facto zkoumany jako sémantika predikdtové intuicionistické lo-
giky a materidl o nich shromazdény piili§ nepresahuje obsah kurzi vyucovanych
katedrou a jinych diplomovych praci nebo ivodnich texti k intuicionistické lo-
gice. Z této neujasnénosti, ¢im ma vlastné kapitola 6 byt, plynou dalsl namitky
uvedené nize. Pripadd mi mnohem zajimavéjsl a uzitetnejsi napi. prozkoumat
vztah algebraickyeh a Kripkovskych modeln pro predikdtovou intuicionistickon
logiku, uebo uvest dukaz upluosti predikdtové intuicionistické logiky vudi alge-
braické sémantice, piipadné prozkoumat algebraickou séinantiku intuicionistické
logiky s konstantnimi domdénami. Je zndmo, jak takovd sémantika vypadd?

Ocerniuji ¢ast prace o intuicionistické logice s konstantniim univerzem (kap. 3)
a piipravu k ni. V zavéru kapitoly 5 autorka diskutuje daldi mozné sméfovani
usili k dukazu ipluosti intuicionistické logiky s koustantnim univerzem vuéi
kripkovské sémantice zalozenému na Gentzenovském kalkulu. Existuji price re-
levantni tématu, které autorka nezminuje (a které uvadim nize).

Na zdvér koustatuji, Ze prdce jisté plnf pozadavky kladené na diplomovou
prici a plni zaddni. V kontextu diplomovych praci katedry logiky se podle mého
nazoru. i pres mé vvhrady, jedua o praci, kterou lze hodnotit znamkou vyjborné.
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Poznamky
o str. 11, def. 2.8: Necht (W, <,{) je struktura...
e str. 13: neni definovano, kdy je sekvent dokzatelny v teorii T
e str. 14, krok 2: podminka EVC neni pfedtim zminéna ani definovdna

e str. 27, nepiesné formulovand prvnf véta: Kazdy model klasické logiky mé
konstautni univerzum, ale u kripkovskych modelil intuicionistické logiky
to tak nemusi byt.

o str. 29: n definice kalkulu G.JC neni nvedena citace. Vyskytije se napt. 1z
v ¢ldnku: T. Umezawa, On logics intermediate between intuitionistic and
classical predicate logic, JSL 24(1959), pp. 141-153.

e str. 33: definice 5.1 je matouci. Bylo by Iépe pozitivni (negativnt) vyskvty
definovat rekurzivué.

e str. 36: v ivodu kapitoly 6 by bylo dobré citovat zdkladni literaturu k Hey-
tingovym algebram. Je zde feéeno, ze se budeme vénovat sémantikdm in-
tuicionistické logiky, uvedené struktury ale jako sémantiky vlastné pouzity
nejsou.

e kap. 6.3, prvni véta neni piesna: R.-N. svaz je model fragmentw int. logiky
s jednim atoment, neboli volna H. algebra s jednim generdtoremn. Pokud
by se v praci H. algebry skuteéné pouzily jeko sémantika int. logiky a
definovaly se prislusné pojmy, bylo by toto jasné.

e str. 47 dole: nerozumim, co se mysli vétou ”...ngjaké obecné pravidlo, jak
poznat, ze dand H. alg. je zdrovent Booleova.“ Lze to poznat napf. platnostf
nekteré z vyse uvedenych identit.

e kap. 6.5: v lemmatu 6.11 by bylo dobré zminit, Ze se jednd o iplnou
H.algebru. Existuje také pfirozena dualita mezi H. algebrami a Esakiovymi
prostory.



e —

o kap. 6.6: jednd se o dualitu kategoril Kripkovskych rdmet (s p-morfismy) a
H. algeber. U obr. 11 by bylo ilustrativni uvést i odpovidajici Kr. rAmec,
oboji pak (spolu s vhodnym ohodnoceni) zminit jako protiptiklad na
vhodnou int. neplatnou formuli.

V Brnkach dne 11.9.2010 Marta Bilkova



