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Prace Ondfeje Vodslofie o rozpadu Ceskoslovenska je pokusem jak na rozsahu sttedng dlouhé
diplomové prace popsat a (¢asteéné) interpretovat sled politickych negociaci, jez vyustily

v rozdéleni federalniho Ceskoslovenska.

Kolega Vodslon pfistoupil k popisu jednani samotnych velmi diikladné a s vyuzitim dostupné
v niz autor analyzuje pti¢iny rozpadu spole¢ného statu. Ta mu dala prostor pro demonstraci
vlastnich schopnosti formulovat na zakladé studia historického materialu n¢jaké vlastni
zavéry. Kolega Vodslon tento ukol zvladl velmi slusn€. Jasn€ poukazal na to, Ze fada rozdild,
jez se mezi Cechy a Slovaky v 90. letech projevily, maji své kofeny tieba i v jiném pohledu
na komunistickou minulost, kdy se prave slovenska ¢ast statu vyrazné zmodernizovala. Zde je
nutné autora pochvalit za jeho praci se sociologickymi studiemi J.Musila ¢i P.Machonina.
O.Vodsloii se pii hodnoceni modernizacnich procesii v obou zemich opira také o Kienovu
srovnavaci praci. V téchto ¢astech je tak jeho prace nejsilnéjsi a autor ukazuje solidni
badatelské schopnosti. Stejné tak je tomu pfi autorove praci s A.Lijphartem, ackoli je dobré
upozornit, Ze Lijphartiiv koncept nepochazi z let sedmdesatych (s.64), ale z konce let
Sedesatych. V 70 .letech uz Celil zna¢né kritice. Zde autor vyborné argumentuje a presveédcive
ukazuje, ze fada podminek, jez Lijphart poklada za pfedpoklad konsocia¢ni demokracie,

v Ceskoslovensku prosté absentovala.

V paséazich, v nichz autor ukazuje kterd ze stran méla za rozpad vétsi odpovédnost je patrné
ponékud skoda, Ze neni vyrazngji zminén vliv Véaclava Havla a jeho neptili§ odpovédného
jednani. Je v3ak autorovym pravem chapat historické procesy jinak. Vyborné je naopak jeho
zasazeni rozpadu statu do Sir§iho kontextu ekonomické a socialni transformace a nechuti elit
spole¢ny stat udrzet. Skoda je, Ze pii této piileZitosti tieba nesahl po studiich C.Offeho &i

J.Linze.



Co je praci nutné vytknout jsou do o¢i bijici gramatické chyby, které jeji troven dosti
(zbyte¢né) snizuji. Za vSechny uved’'me véty typu: ,,z hnuti odchézeli menSi pravicova
uskupeni® (s.15); ,,0b& narodni vlady se sesli* (s.14); ,,ve dnech 12.a 13.Ledna 1991 (s.15);
nebo ,,stalo se tak dne 23.4 1991, o dva dny pozd¢€ji byla jmenovana nova slovenska vlada
v Cele s Janem Carnogurskym® (s.17). Véta o ,,vysidleni némcii (s.60) by také zaslouzila

opravu.

Ptesto, v historickych pasazich projevil autor velkou peclivost a v pasazich analyticko-
teoretickych znacnou originalitu, takZe studii 1ze klidn€ navrhnout na vybornou.
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