OPONENTSKY POSUDEK DIPLOMOVE PRACE MAGDALENY PANTAKOVE
DIVADELNI POUT

Diplomantka si za téma své prace vybrala fenomén Divadelni pouté, jez se v 2. pol. 80. let 20.
stol. konala na Stieleckém ostrové v Praze. Piestoze Divadelni pout’ Zzije v po(d)védomi
¢eského divadla dodnes, jeji historie nebyla dosud zmapovéna.

Diplomova prace Magdaleny Pantdkové je rozdélena do n&kolika zakladnich oblasti: VZNIK
DIVADELNI POUTE A JEJI PODOBA (str. 11-15); SOUBORY A UCINKUIJI, v niz
diplomantka sleduje vystupujici soubory a jejich ,,poutové” produkce; ZAJEZDY: jedna se o
zajezd z roku 1987 do Danska (str. 34-39) a z roku 1988 do rakouského Kremsu (str. 39-41);
TEORETICKE UCHOPENI DIVADELNI POUTE A JEJI ZHODNOCENI (str. 42-53);
DIVADELNI OSTROV (str. 55-56) a nakonec PAR SLOV ZAVEREM (str. 56), které tvoii
zavér diplomové prace. Prace Magdaleny Pantdkové je doplnéna SOUPISEM DIVADELNI
POUTE PO JEDNOTLIVYCH ROCNICICH (str. 57-59), ktery je vlastng prvnim
kompletnim soupisem Divadelni pouté, jenZz je ktomuto dni dohledatelny. Dale prace
Pantakové obsahuje bohatou OBRAZOVOU PRILOHOU (str. 66-111), jez v drtivé v&t$ing
pochézi ze soukromych archiva ugastnikét Divadelni pouté. Uctyhodny je i soupis POUZITE
LITERATURY, jak zni nazev dle OBSAHU - viz str. 60-65. (Ackoliv se jedna i o soupis
pouzitych PRAMENU, coz diplomantka jist¢ tusi, kdyz POUZITOU LITERATURU
rozdéluje na PouZitou literaturu /sem vsak ale napt. nepatii pramen — denikovy zapis z4jezdu
do Danska a Rakouska Pavla Benese/, cldnky v tisku, on-line prameny a audio-video.)
Konstatuji, Ze diplomova prace Magdaleny Pantdkové vysoce spliiuje mé osobni kritéria
divadelnévédné diplomové prace. Predev§im je to poctivy a dlouhodoby zakladni vyzkum
zvoleného tématu — z odkazii na internetové zdroje je patrné, Ze se tématem diplomantka
zabyvala témef dva roky. Daéle je tfeba hodnotit logické a proporcionalni zpracovani
samotného tématu. V neposledni fad€¢ jde o autor€inu snahu zafadit popisované jevy do
Sirsiho historickoteoretického kontextu. At uz se jedna o ,,dovysvétlovani® jednotlivych jevi
v poznamkovém aparatu (uved’'me jako zastupny ptiklad struény exkurz do dé&jin tzv. AlSova
divadla na str. 20) ¢i samotnou teoretickohistorickou kapitolu ze str. 42 — 53, jiZ ale 1 samotna
autorka védomné podava jako naért dalsich moznych pfistupd a témat, které Divadelni pout’

nabizi. Ty mohou byt pfedmétem diskuse i dal§iho zkoumani Magdaleny Pantdkové.



Prace je napsana vyzralym a bohatym jazykem. Pfesto se v diplomové praci Magdaleny
Pantakové najde nékolik drobnych prohfeski proti ¢eskému jazyku. ProtoZe jich neni mnoho,
dovoluji si zde vyjmenovat vechny:

Str. 19 : V uvodnim pribéhu nazvaném Nocni vrdtny se navazuje rychly kontakt s tim, Ze
vSichni hraji — do jisté miry o sobé samych — studentsky posmésnou moralitu o muzi, ktery
ztrpéoval studentiim Zivot nemistnou prisnosti a neumérné tvrdym Fddem. — namisto
studentsky

Str. 19 (chybéjici Cdarka v souvéti): K loutkdiim kocovnym, ktefi putovali po Stacich a
zastavovali se na trZiStich a naméstich, odkazovala produkce Kleplova rodinného divadla
marionet.

Str. 22 (chybéjici &darka v souvéti): Postava nosatého Punche se skiiplavym hlasem, kterd, jak
uz to tak u maiidsktl byva, byla brutilni, nevybirava, az vulgéarni, bavila obecenstvo na
trzistich po desitky let a nemohla tedy chybét ani na Divadelnich poutich.

Str. 44 (shoda podmétu s piisudkem): A tak diky této stylizaci byly soubory Vikyfe, at’ uz
samostatné¢ nebo v ramci celého projektu, schopny vystupovat vSude tam, kde méli své
divaky.

Nespravné deklinuje Pantakova také vyraz commedia dell’arte, kterd pfi Ceské deklinaci se

z commedia méni na komedie — viz str. 10 (zde jako commedie delarte!), 26, 40 (poznamka
¢islo 78), dvakrat na str. 47, str. 48. (Bohuzel se ale jedna o vSeobecny neSvar absolventskych
praci na nasi katedie.)

Jinak je prace Magdaleny Pantdkové bezchybna. Pfejmenovani Vaclava Konigsmarka na
Vladimira (str. 18) je pravdépodobné vysledkem chvilkové nepozornosti, protoze hned v dalsi
vét¢ autorka odkazuje na jeho ¢lanek a to i se spravnym kiestnim jménem. Dvakrat se stal
osudnym Pantdkové také jazykolomny ndzev souboru ZUBZAZUB - viz str. 21
ZUZBZAZUB astr. 48 ZUZBAZUB.

Z vyse uvedeného seznamu vyplyva, Ze jazykové problémy prace Magdaleny Pantakové jsou
spiSe drobnym problémem. Vét§im problémem je autoréino odkazovani na zdroje, z nichz jiz
jednou v préci citovala. Pokazdé se totiz objevuji v celém, nikoliv zkraceném tvaru. Jako
pfiklad mOZeme uvést diplomovou praci Petra Formana, na niZ od poznamky ¢&. 3 lze
odkazovat jiZ pouze ve stazeném tvaru bibliografického odkazu.

Krom posledni vytky povazuji vySe uvedené vytky za bezpfedmétné. Lze jen opakovat

pozitivni hodnoceni diplomové prace Magdaleny Pantdkové.
Diplomovou praci Magdaleny Pantakové Divadelni pout’ rad doporuduji k obhajob& a to

V Praze, dne 15. z&#i 2010 \ngr._c" Jan Jirik

s hodnocenim vyborng.



