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Cilem teto diplomove prace bylo navazat na me pfedchozi vysledky v pouziti lingvistickych
nastroju na odvozovani specifikaci chovani softwarovych systemu z textovych use cases (,,pfi-
padu uziti"). Pfedern dany ukol byl zlepsit pfesnost odvozovani, zejmena spravnym vyberem
z vice parse trees (,,derivacnich stromu"), ktere mohou byt pro danou vetu ziskane pouzitim
nekolika parseru. Dalsi, obecneji dany ukol byl hledat dalsi rnoznosti vylepseni meho algo-
ritmu. Soucasti zadani bylo i nadale vyuzivat omezeni, ktera plati o struktufe vet pouzivanych
v use cases, a misto obecne tezkeho zpracovani pfirozeneho jazyka resit pouze specialni pfipad
use cases.

Student se prace chopil velmi samostatne a dokazal si najit i vlastni zdroje testovacich dat.
Pfi jejich zpracovani postupne iiachazel moznosti vylepseni meho puvodniho algoritmu; na
ziskanych datech dosahuje vylepseny algoritmus velmi lispesnych vysledku.

Hlavnirn pfinosern teto prace je rozsifeni konverze i na slozitejsi vety, ktere neodpovidaji
vstupnim pozadavkum meho puvodniho algoritmu, ale ktere jsou v praxi psani use cases
bezne pouzivane - a zde se studentovi podafilo vhodnym zpusobem vymezit takovou tfidu
vet, ktere jeste Ize popsat jednoduchymi pravidly, a uspesne se vyhnul slepe ulicce vytvafeni
mnoha jednoiicelovych pravidel.

V ramci tohoto sirsiho schematu student pfepracoval vstupni pfedpoklady pro algoritmus a
soucasne i vytvofil slozitejsi system jeho vystupu, ktery reflektuje komplexnejsi informaci,
kterou je nyni mozne z jednoho use case kroku ziskat.

Druhym hlavnim vysledkem je vytvofeni metriky, ktera umoznuje vybirat z vice ruznych parse
stromu a tim uspesne zpracovat vetu i v pfipade, ze jeden z parseru seize (a tedy je pomoci
teto metriky pro tento specialni pfipad mozne detekovat selhani parseru). Aby mohl pouzivat
i vystupy z jinych parseru, musel student pfepracovat muj algoritmus a odstranit zavislost
na headword, ktere poskytuje pouze Collinsuv parser. Zde pro nektere pfipady musel vyfesit
i ulohu ,,vyberu nejvyznamnejsiho slova", jejiz feseni bylo v me puvodni praci delegovano na
Collinsiiv parser.

Za mirnou slabinu prace Ize povazovat pfesnost vyjadfovani, zejmena v kapitole 3. Vse pod-
statrie pro popis algoritmu v iii fecene je, cteni textu je zde ale rnirne obtiznejsi a, k nekterym
aspektum navrhovaneho systemu se bohuzel nevyjadfuje. Na nasledujici otazky jsem v textu
nenasel uspokojivou odpoved':

1. Je action set skutecne pouze (neuspofadana) mnozina, nebo se bude zachovavat pofadi
akci? Pokud ano (jak doufam), pak by bylo vhodnejsi nazyvat spojeni jednotlivych
action sets concatenation and ne union.

2. Popis vyhledavani ,,S" uzlu se nevyjadfuje, zda bude zpracovavat i ,,S" uzel (ruzny od
kofenoveho), do ktereho je vlozeny jiny ,,S" uzel - ani nevyslovuje pfedpoklad, ze takova



situace v korektnim parse stromu nenastane.

3. Sekce 3.4.6 na strane 27 se ani nevyjadfuje, co bude vysledny action set v pfipade, ze
veta obsahuje vice indirect objects. Odpoved'je videt teprve az z pfikladu na strane 42.

I pfes tyto drobne nedostatky ale praci celkove hodnotim jako velmi uspesnou a pfinosnou.
Prace je dobfe strukturovana, po popisu hlavnich tezi prace je student pfedvadi na pfipadove
studii a porovnava podle dosazenych vyslcdkii s puvodnim algoritmem; ve svem feseni i
vysvetluje motivace pro zvoleny postup. V kapitolach 6 a 7 pote rozebira pfipadne alternativni
postupy i mozna pokracovani jeho prace.

Student, praci zvladl vypracovat v anglictine na velmi dobre jazykove urovni. Dosazene iiove
vysledky povazuji za publikovatelne a i pfes uvedene drobne nedostatky praci navrhuji uznat
jako diplomovou.
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