KSP FF UK Praha

Posudek na diplomovou praci

Michaely Kubickové

Problémové déti ve skautském stiedisku

Cil prace a jeji zaméreni:

Prace je zamétena na problémové déti, které dochazeji do skautskych sttedisek v Libereckém
kraji. Autorka v empirické Casti praci zjist'uje, s jakymi problémy se skautsti vedouci u déti
setkavaji, jaké maji kompetence k jejich feseni a jakou podobu by mél mit vzdélavaci
program, ktery by tyto jejich kompetence posiloval. V zavéru prace autorka navrhuje obsah i
formu vzdélavaciho kurzu.

Literatura a zdroje:

Z Ceské odborné literatury jsou citovany smérodatné zdroje. Z cizi literatury je citovana pouze
jedina prace. Citace v textu jsou v souladu s normou, citace v zavéru prace odkazuji ke
strankam, asi k t€ém, z nichz je citovano, coz v souladu s normou neni.

V kapitole o pti¢inach problémového chovani mély byt zminény 1 pfi¢iny jiného druhu nez
pouze vliv prostfedi, ve kterém dité vyrista.

Metoda a vzorek:

Autorka formulovala 8 hypotéz v podobé ocekavanych vysledkli. VétSina hypotéz je pro dané
téma relevantnich, hypotéza tykajici se oCekavané¢ho pomeéru teorie a praxe v planovaném
kurzu je dosti trivialni a vysledek je tim padem pfedem odhadnutelny. Setfeni za¢alo
rozeslanim dotazniku 68 skautskym vedoucim v Libereckém kraji. S deseti vybranymi
vedoucimi pak autorka dé¢lala rozhovory, ve kterych hloubéji explodovala jejich vnimani
problémovych déti. Jsou to ti, ktefi s détmi fesili v prabéhu roku ,,zajimavé problémy*, coz je
kriterium dale nezptesiitované. Rozhovory se soustied’ovaly piredev§im na pfimé zkuSenosti
vedoucich — konkrétni problémy u déti, zplisoby jejich feSeni, hodnoceni toho, jak bylo feSeni
uspésné.

Stylistika a gramatika:

Préce je napsana srozumiteln¢ a bez chyb, coz neplati o anglickém resumé a anglickych
vyrazech v textu (napf. ,,icebreaks®). Nékde se v textu vyskytuji stylistické neobratnosti.
Shrnuti vysledkl neni zcela ptehledné, v prvnich jedenacti tabulkach nejsou obsazené popisy
kategorii, ¢tenaf je musi hledat v pfiloze prace na str. 95. Gramatické chyby v praci nejsou,
pieklept je malo.

Celkové hodnoceni:
Autorka si vytkla schiidny a nepfili§ naro¢ny cil. Ziskala dostate¢né podklady pro konstrukci
zamySleného kurzu, ktery s oporou ve svych zjisténich navrhla.

Otazka k obhajobé:
Jaké druhy pfi¢in m4 problémové chovani déti?

Navrh hodnoceni:

velmi dobie
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