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Shrnuti:

Picdlozena diplomova prace se zabyva modelovanim pravdépodobnosti tvérového se-
Thani dluznika v zavislosti na mnozstvi finanénich charakteristik. Zkoumany problém
ma velky vyznam pro odhadovani kreditniho risika bank a finan¢nich instituci. Diplo-
mova prace voli piistup zalozeny na logistické regresi s propracovanou strategif volby
prediktortt a nasledné validaci navrzenych modelt na kontrolni mnoziné dat.

Diplomant navrhuje posoudit nejprve jednotlivé prediktory samostatné s ohledem na
jejich vzajemné zavislosti, mozn¢ transformace a schopnosti predikce kreditnino risika.
V dalsim kroku piistupuje k budovani vicefaktorovych logistickych modell s pouZitim
ztransformovanych prediktorti vybranych v pfedchozi fazi. Zavérecna cast popisuje né-
kolik zptsobt porovnani prediktivni sily vybranych modeltt (ROC ktivky, CAP kiivky,
Kolmogorovova-Smirnovova statistika).

Diplomova prace je napsanav anglicting, ma promyslenou logickou strukturu a je velmi
pekné graficky upravend. Obsahuje jen minimum technickych chyb a preklept. Obcas
obsahuje ponékud krkolomné zvolena slova a slovosled neod povidajici anglictiné.

Silnou strankou diplomové prace je, ze fedi dalezity prakticky problém s pouzitim v
zasade vhodné zvolenych a rozumné uplaménych metod. Hlavni slabinu vidim v tom,
ze v praci jsou presentovany jen teoretické zdklady jednotlivych komponent postupu
bez detaili jejich konkrétniho pouziti. [ po prostudovani celé prace neni jasné, jak byly
tyto postupy aplikovany a s jakym uspéchem. Castecnd to miZe byt zpasobeno tim, ze
skutecna data a vysledky jsou piedmétem obchodniho tajemstvi, aleitak by bylo mozné
presentovatilustrativni vysledky spocitané na pozmeénénych & netplnych datech a zata-
dit dalcko vic detail(t o klicovych bodech celého postupu. Teoretické vysledky zafazené
v praci jsou do znané miry ptevzaty ze standartnich pfednasek magisterského stu-
dia (y°-statistika, Spearmantiv korelaéni koeficient, logisticka regrese, Kolmogorovova-
Smirnovova slatistika). Ty neni ticba tak podrobné popisovat. Snad jen pasaz o ROC
kiivkach a AUC jde nad ramec metod pfedndsenych béhem studia.

Prace Tomade Magyara odpovida naroktim kladenym na diplomovou praci a proto ji
doporucuji piijmout k obhajobe.

Konkrétni pfipominky:

e Str. 8, 1.1.2 Nekdy je rozumné rozlisovat chybéjici hodnoty, které mely byt méfeny,



ale z n&jakého divodu nebyly (,not available”) od téch, které nebyly vyplnény,
protoze v dané situaci nemaji smysl (,non-applicable”).

e Str. 8-9, 1.1.3 Podle jakych konkrétnich kritérii byly faktory zafazovany do ana-
lyz na zékladé své diskrimina¢ni schopnosti a zavislosti? Bylo by dobré sdélit,
jak piesné byly k témto Géelim pouzity popisované charakteristiky (AUC, miry
asociace).

e Str. 11-14 K ditkazu nerovnosti 0 < x3 < 1 nesta&i ukéazat, ze x7 = 1 v n&aké
situaci (i kdyZz se nam jevi jako situace extrémni), ale je tfeba doloZit, Ze X2 >1
nemuze v zadné situaci nastat.

e Str. 18, 1.2.2 Jak bylo nakladano se ,suspicious obligors”? Muselo jich byt hodné,
kdyZz mezi nimi bylo 10% v&ech pozorovéni pro kazdy spojity prediktor.

e Str.19,1.2.3 (i) Chybéjici hodnoty, jez jsou ,non-applicable”, neni teba nahrazovat;
tato pozorovani tvoii svébytnou skupinu a je lépe nechat model sam, aby odhadl
jeji parametr. (ii) Nenasel jsem zadnou naslednou zminku o, cutoff points described
below”.

e Str. 20-21 Pro¢ k uréeni transformaci nepouzit GAM (zobecnény aditivni model)
zmifiovany na str. 6? Jesté k transformacim: ve vicefaktorovém modelu mohou
mit regresni zavislosti tipIné& jiny tvar nez v jednofaktorovém. Napfiiklad ptivodné
nemonoténni vztah se mize zménit v monoténni a naopak. Je toto brano v avahu?

e Str. 23-30 Byly uvazovany interakce?

e Str. 31 Metody popsané v Kap. 3 byly aplikovany na validaéni data nebo na
data pouzitd k vyvoji modelt? Pokud na validacni data, jaké manipulace byly
s validaénimi daty provedeny (nahrazovani chybéjicich hodnot, ,cutoff points”,
,suspicious obligors”, atd.)?

e Str.31-52 Které z popisovanych metod byla skutené pouZita pro vybeér kone¢ného
modelu a jak ptresné? Z kolika modelti se vybiralo?
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