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i. Anotace

Na nasledujicich strankach se vénujeme tématu ,,prvni a posledni” v LukaSové
evangeliu. 1 kdyZ se jednd o konkrétni vymezeni tématu, my ho pojimame trochu
vice ze §iroka, neZ jak by se na prvni pohied mohio zdat. Téma prvnich a poslednich
totiz velmi Uzce souvisi s obecnéj§im tématem povySeni a poniZeni, konkrétné
povyseni ponizenych a poniZeni povySenych, které pod téma ,prvni a posledni”
musime bezpodminetné zahmout, a tak se téma pon¢kud rozsituje.

V prvni fadé se prace zaméfuje na exegeze jednotlivych textd. Soustfedime se na
jednotlivé LukaSovy texty, v kterych se objevuje bud’ spojeni konkrétnich vyrazi
,prvni — posledni“ nebo spojeni vyrazi souvisejici s terminologii povySeni —
poniZeni, ale také texty, které se pouze nesou vtomto duchu. Kromé exegezi
jednotiivych textl zafazujeme, die nutnosti, exkurzi do souvisejicich t¢mat. Na
zékladé t&chto exegezi se na zavér pokusime vypracovat jakysi prifez tim, jak spolu

jednotlivé texty souvisi, jak Lukas téma uchopil a jak ho celkové zpracoval.
12. Uvod

Pro na§ udel jsme z LukaSova evangelia zvolili osm textd: L 9,46-50; 13,22-30;

14,7-14, 15-24; 15,1-7, 8-10, 11-32; 22,24-30. Rozhodli jsme se pracovat s celymi
perikopami tak, jak je ¢leni Cesky ekumenicky preklad. Pro vyklad jsme zvolili celé
perikopy, nikoli pouze Casti, které se tématu pfimo tykaji, z toho diivodu, Ze text
spolu zasadné souvisi.
Rozhodli jsme se z vykladu vynechat perikopu Blahoslavenstvi a béda (6,20-26),
ktera se tématu sice tyka, je to dokonce prvni text v rdmci LukaSova evangelia, kde
se konkréiné setkdvadme stématem ,povySeni a ponizeni“, vymyka se vSak
z celkového rtamce nasiedujicich textu (umisténi perikopy; Jezi§ zde miuvi
z vlastniho popudu a piimo; $iroké obecenstvo nikoli jen uzavienéj$i skupina lidi
atd.).

Vybranym textliim se budeme vénovat v jednotlivych kapitolach, kde texty uzce
navazuji a souvisi spolu zafadime je do jedné kapitoly. V exegezich budeme vzdy
postupovat tak, Ze se nejprve zaméfime na pieklad textu a srovnani se
zakladnimi ¢eskymi preklady (Bible kralicka, Cesky ekumenicky preklad), dale na

kontext, nejprve $ir$i pak uzsi, vzdy v kratkosti se budeme zabyvat otazkou synopse,



pon&kud podrobngji pak vnitfni strukturou textu, na zaver pak piistoupime k vykladu
jednotlivych textl se stru¢nym shrnutim. V zdvére¢né kapitole potom vSe shrneme,
zamé&time se hlavné na spojujici, popfipad® rozd€lujici prvky jednotlivych perikop a

vyvoj tématu v textu.
3. L. 9, 46-50 Spor o prvenstvi
3.1. Pieklad a textové poznamky:

Preklad:

9.46 EicfiAfer 8¢ Sradoyiopdg &v adtolg, TO tig v €ln pellwv adtdv.

BKR 1 yznikla mezi nimi hadka o to, kdo by z nich byl v&ti.

CEF pfislo jim na mysl, kdo z nich je asi nejvatsi.

A vstoupila/vznikla mezi n&/nimi pochybnost, kdo z nich je nejvetsi.

9,47 6 8¢ “Inoodc elde toOv Sxhoyiopov Thg kapdlag wbtdy, emAofopevoc meidiov
Zotnoev obto TP’ EXVTR

BKR Jezi§ pak vidév premyslovani srdce jejich, vzav dité, postavil je podle sebe,

** Kdyz Jezi3 poznal, &im se obiraji, vzal dit&, postavil je vedle sebe

Jezi% ale poznal pochybnost jejich srdce, vzal dit€, postavil je vedle sebe.

9.48 kol elmev alroic O¢ &w S€mrar todto tO TaLdlov éml T@ dudpati pov, &uE
Séyetar kol O dw &ue Séfmron, Séxeton TOV GMOOTELAXVTE pe' O Yp MLKPOTEPOC v
TRoLy Ouly dndkpywy obTo¢ E0TLY péyac.

BKR A tekl jim: Kdozkoli pfijal by dit toto ve jménu mém, mnet pfijimé; a kdoz by koli mne pfijal,
piijima toho, kteryz mne poslal. Nebo kdoZt jest nejmensi mezi vemi vami, tent’ bude veliky.

CEF a tekl jim: "Kdo piijme takové dit§ ve jménu mém, pfijima mne; a kdo pfijme mne, piijme toho,
ktery mne poslal. Kdo je nejmen§i mezi viemi vami, ten je veliky."

A ekl jim: [ Kdo ptijal toto dité vmém jménu, mne pfijimé4; a kdo mne pfijal,
ptijima toho, ktery mne poslal. Kdo je tedy nejmen$i mezi vami vSemi, ten je
veliky.“

9,49 ’Amokpielc S¢ ‘Twdvung eimer émotdte, €Oopév Twa & TQ OvOpaTi Gov
&kPoarovto Soupduvia kol Ekwiloper. adtov, OtL ol GxorouBel ped’ Hudv.

BRR 1 odpovédév Jan, fekl: Mistte, vidéli jsme jednoho, an ve jménu tvém d'ably vymita; i branili jsme
mu, protoZe nechodi s nami.

CEP Jan mu na to fekl: "Mistie, vid&li jsme kohosi, jak v tvém jménu vyhani démony, a bréanili jsme

mu, protoze (t€) nenasleduje s nami."



Jan odpovédél a feki: ,,Mistfe, videéli jsme kohosi, jak v tvém jménu vyhani démony,
a branili jsme mu, protoze (t€) nenasleduje s nami.

9,50 eimev 8¢ mpodg abtov 6 Tnoode pn kwAdete O¢ yip odk éotiv kud’ Dudv, Dmep
UGV EoTLv.

BERY di jemu JeZi8: Nebrafitez. Nebo kdot neni proti nam, s namit’ jest.

CE? Jezi§ mu fekl: "Nebratite mu! Kdo neni proti vam, je pro vas.”

Rekl mu Jezis: . Nebraiite (mu)! Nebot’ kdo neni proti vam, je pro vas.”

Textové poznamky:
v.47 eldwg Ste jako 1dug (vidév/videh ACD L WO ¥ atd.
nadtov Cte jako ToBLov (genitiv)® AL W atd.

v.48 adtoic vynechavaji Pas D
oty Gte jako eoton (bude) ADWO ¥
v.49 &motdara Cte jako Sudmokaie (uciteli) PasCL E
écwAvopev Cte jako Avoapev (aorist) A CD W atd.
v.50 8¢ yip odxk oty kad Dpwv pozménéno ov yap eonv ko vpwv (nebot neni
proti vam) L E ¥; ov yap €omiv kb vpwv vmep vpwv (...ani pro vas) Pis

Dpov ... dpov &te jako buwv... nuov 8 A A; nuov... dpev ©
3.2. Kontext:

e Perikopa Spor o prvenstvi zazniva na konci JeziSova tzv. galilejského obdobi
(L 4,14-9,50), uzavira jeho pisobeni v Galileji.

e (ela 9. kapitola z vétsi Casti sleduje Markovu osnovu:
vyslani a navrat Dvanacti, mezi je vioZena perikopa o Herodove nejistote
nasyceni péti tisic

v rw M

Jezi§ oznalen za MesiaSe — Petrovo vyznani u Cesareje Filipovy a 1.ptedpovéd’
utrpeni

potvrzeni Mesiastvi - o nasledovani; promé&néni na hofe — JeZi§ podruh¢ oznacen
jako ,,milovany® syn, poprveé pﬁ k¥tu; uzdraveni posedi¢ho chlapce — ucednici
nemohou, Jezis§ muze

2. ptedpoveéd’ utrpent

spor o prvenstvi



Po té nasleduje za¢atek cesty do Jeruzaléma, Lukas opousti Markovu

osnovu a vklada vlastni vsuvku - hn€v udednikll proti samafské vesnici, o
rozhodnuti k nasledovani atd. Na Markovu strukturu pak znovu navaze az v 18,15
(Mk 10,13).

o Spor o prvenstvi nasleduje po druhé pfedpoveédi utrpeni, Jezi§ si je védom sveho
osudu, ale udednici nic nechapou (tfeti pfedpoved’ zazni az t€sné pied vstupem
do Jeruzaléma). Po ném nastavd zmé&na, za¢ind néco nového, cesta do
Jeruzaléma, zadind se blizit naplnéni JeZiSovych predpovédi, ucednici brzy

pochopi.
3.3. Synopse:

e V.46-48 maji paralelu v Markové i MatouSove evangeliu (Mk 9,33-37; Mt 18,1-
5), ob& verze se sice mirn& odliduji, ale smysl je stejny. Jednotlivym problémim
se budeme vénovat az pti vykladu jednotlivych versi.

e V.49-50 maji paralelu pouze u Marka (Mk 9,38-41), jsou také soucasti perikopy
spor o prvenstvi. V LukaSové verzi jsou mimé odchylky od Markovy a je

zkracena (viz. vyklad v.49 a 50).
3.4. Forma a vnitini struktura:

Forma:
Perikopa je nazvana Spor o prvenstvi, mélo by se tedy jednat o spor, spiSe ale jde

o JeziSovo pouceni udedniklim. Samotny spor, o kterém tu je fe neni bliZe popsan.

Vuitini struktura:

Misto a Cas: Galilea, pied cestou do Jeruzaléma

Atmosféra: trochu napjatd; Petr oznaCuje JeZiSe za Mesiase; JeZiS vybird pouze tfi
z uéednik@i — Petra (oznaluje JeZiSe za MesiaSe a je vybran), Jana a Jakuba, aby
s nim vystoupili na horu, ostatni nevédi, co se tam d&e, o &em rozmlouvaji; Jezis
uednikim #ka o pfedpovédich utrpeni, ale oni mu nerozumi a nechapou to

Aktéti: udednici (nejsou jmenovani), Jezi§, dité (samo nejedna, je vzato a postaveno),

Jan



e  Perikopu miZzeme rozd€lit na dvé Casti:
e spor (46-48): v.46 pochybovini, kdo je nejvétsi — jakoby nadpis, o co jde
v.47-48 Jezi§ a dité: v.47a) Jezis$ vi o pochybovani

v.47b) Texi% bere dité
v.48 Jezi§ poucuje uCedniky na prikladu
ditéte

e konkurence (49-50): v.49 Jan zaluje

v.50 Jezi§ vyvraci a vysvetiuje

3.5. Vykiad po versich:

9,46 Lukas v jedné v&té shrnuje, o co jde, v ¢em je problém - pochybrost, kdo z nich
Je nejvéisi, opomiji Markovo uvedeni a umisténi pfib&hu. Bez podrobné;jsiho uvedeni
piib&hu zde vznikd uz$i spojitost s pfedchozimi verSi 42b-45 (Nova pfedpoveéd
utrpeni). Neni zietelné, zda o tom, kdo z mich je nejvétsi, uCednici mezi sebou
diskutovali, mohlo by jit pouze o pochybovani v myslich jednotlivych u¢ednikil. Ale
Markovo pojeti, ze uednici mezi sebou diskutovali, kdyz byli sami, aby je JeZi§
Otazka, kdo je nejvétsi, vyrusta jiz z pfedchozich perikop: Petrovo vyznani (9, 13-
22), Petr oznaGuje JeziSe za MesiaSe a Proménéni na hofe (9, 28-36), kdy jsou
vybrani tf uéednici, mezi nimi Petr, aby s JeziSem vystoupili na horu. Mezi u¢edniky

by tedy Petr mohl byt vidén jako horky kandidat na pozici ,,nejvétsiho™.

9,47 Jezi§ vi, co se stalo, je seznamen s problematikou, poznal myS§leni/pochybnost
Jjejich srdce. Nepta se na to uednikii, stejné by to nepfiznali (jako u Marka). Pak
Jezi§ bere dité a postavi je vedle sebe, ne doprostied ucednikd, jak je tomu u Marka.
Lukas také vypousti objeti ditéte (tak také u Matouse). Ctenat zatim netusi, co tim

Jezi§ zamy§li.

9,48 Jezi§ promlouvd k udednikam: ,, Kdo prijal toto dité v mém jménu, mne
prijimad; “  Objastiuje své jednani s ditétem, jak zapadd do sporu o to, kdo je

nejvetsi, dit€ slouzi jako nazorny priklad.



i te ovéperl pov — smysl toho slovniho spojeni neni upln¢ jasny, muize
znamenat: protoze je ode mne poslany, nebo protoze nasledwje muj ptiklad; ale
nejspise to znamena: jako kdybych to byl ja

.a kdo mne prijal, pFijima toho, ktery mne poslal.” Druha Cast JeziSovy feci ma
stejnou strukturu jako ¢ast predchazejici, spolu tvofi jakysi paralelismus.
Pohostinnost a ucta prokazana malému diréti, to je nékomu nepatrnému, spoleCensky
neptili§ uznavanému, se méni v Gctu prokazanou samotnému JeziSi a nésledn¢ také
tomu, ktery JeZise poslal, Bohu. Ucta prokazana nékomu tak malému se méni v tictu
k nékomu tak velkému. Osoba JeZiSe zde ma prostfedkujici i sjednocyjici vyznam. V
ptijimani nejmensich, nepatrnych, spole¢nosti nedocefiovanych lidi, ¢lovek ziskava
spoledenstvi s tim nejvyssim, JeZiSem a tim, kdo ho poslal.

., Kdo je tedy nejmensi mezi vami viemi, ten je veliky.“ Timto vyrokem tato ast
vrcholi, zde na konci dochazi k rozuzleni tématu sporu, které je zmineno na zaCatku.
Lukasovo pofadi vyroka se 1i§i od Markova, u n€ho tento vyrok zazniva hned po
zmince o sporu (Mk 9,35b), jesté pred tim nez Jezi§ vezme dit€. Lisi se také uziti
slov k vykresleni kontrastu, Luka§ uZiva pikpotepoc (nejmensi) a uéyog (velky),
Marek ,,prvni* a ,,ze v8ech posledni a sluzebnik vSech®.

Otazkou je, kdo ma byt identifikovan s pikpérepoc. Mize to byt dité, které je pred
tim zmifiovano a stoji mezi nimi, k tomu miZe odkazovat é&v mdoiv bule (mezi vami
viemi). Pravdépodobnéji je vyrazem uikpotepoc minéno to, co dit® piedstavuje — ti

nejmensi, nepatrni, spole€nosti nedocenéni.

9,49 Dva posledni verSe celkove uzaviraji JeziSovo plisobeni v Galileji. Mohlo by se
zdat, Ze tato ¢ast je nezavisla na predchozi Easti perikopy, ale uzitim slov “amokpideig
(odpoveddl') ... elmev (fekl) Lukas tento piib&h uzce spojuje s predchazejicim
sporem o to, kdo je nejvétdi, chce aby byl nahlizen ve svétle predchoziho sporu.
Utednici otizku fe§enou ve sporu pfenesli 1 do praxe.

Na scénu prichazi Jan, jeho osoba se (spolu s Jakubem) nasledné objevi v avodni
perikopé cesty do Jeruzaléma (9,54). Jan Zzaluje, nemluvi jen sam za sebe, ale za
ostatni uCedniky: "Mistie, vidéli js;he kohosi, jak v tvém jménu vyhdni démony, a
branili jsme mu, protoZe (1&) nendsleduje s ndmi.” Luka$ vziva vyznamnéjsi osloveni

émotdte. (mistte), Marek Sudkokare (uditeli). Objevuje se zde znovu spojeni év ¢

! Participium aoristu pasiva, nominativ maskulina singuléru.



vt

dvdpati cov (v tvém jménu) - ve jménu JeziSe, jako poslany od JeZiSe, jako Jezisuv
utednik, 1 to je spojujicim prvkem mezi timto a predchozim pfibehem (viz. v.43).
Utednici povazuji za velice nevhodné, aby n¢kdo mimo JeziSe a je samé takto
plsobil, moZzna v neznamém exorcistovi vidi konkurenci a obavaji se o svou viastni
pozici. Uspéch neznamého exorcisty také kontrastuje s jejich vlastni neschopnosti v
9.40-41. Vjeho Cinnosti se ho snaZili zastavit, ale asi se nedal. Své jednant
odtvodiuji: ,, protoze (té) nendsleduje s nami“, Marek uziva ,,nenasledoval nds .

Je pravd&podobné, Ze se exorcista nékdy dffve musel osobné s JeZiSem setkat a
pravdépodobng byl také piitomen n€jakému JeZiSovu exorcismu. Je otazkou, zda po

né&jakou dobu také nechodil spolu s JeZiSem a jeho uéedniky.

9,50 Jezi§ Janovi ale i ostatnim uéednikim odpovida, uklidiiuje je a vyvadi z omylu.
Piikazuje jim, aby délali pravy opak toho, co ud¢lali pied tim: Nebravite (mu)!
Z textu neni Upiné jasné, zda nemaji branit tomuto konkrétnimu ¢lovéku nebo obecné
lidem s podobnymi zajmy. Luka§ vzhledem k Markovi mirn€ méni slovosled, vklada:
Fekl mu (Marek to vypousti, protoze to vyplyva zkontextu), naopak vypousti:
nebrarite (mu). Lukas také vypousti Mk 9,39b. Pak nasleduje réent: ,, Nebot’ kdo neni
proti vam, je pro vds*, jedna se o prislovi’, které asi bylo v JeZiSové dob& znamé.

Luka$ pozménuje Markovu formu pfislovi .my“* na vy“ a vypousti Mk 9.41°.

Téma ,,prvni — posledni, respektive ,,povySeni — ponizeni“ se zde objevuje
v kontextu sporu (o prvenstvi). Velikym neni ten, ktery se na prvni pohled miize zdat
jako veliky, velikost je skryta, velikym se stava ten nejmensi. To JeZzi§ nazorné

ukazuje na prikladu malého ditéte.
Exkurz: Cesta do Jeruzaléma

ProtoZe vétSina nasledné vykladanych textli se nachazi v ¢asti evangelia na ceste

do Jeruzaléma, udélame zde maly exkurz o této Casti. Cesta do Jeruzaléma je asi

?  Zadny kdo u&ini mocny &in v mém jménu, nemtize mi hned zlofegit.”

* Toto piislovedné réeni je paralelni s Cicerem, Pro Ligario 33, Word Biblical Commentary, Volume
35b, 9,21 — 18,34, str. 524.

4 Kdo neni proti nam, je pro nas.”

3 Kdokoli vam poda &isi vody, protoze jste Kristovi, amen, pravim vam, nepfijde o svou odménu.“



nejvetsi asti, stoji ve stfedu a dominuje tak celému Lukasovu evangeliu. Nazyva se
tak z divodu, Ze se celou asti prolind motiv cesty. Hlavnimi mezniky jsou dv&

oznament cile cesty, Jeruzalém: 9,51 a 13,33, V ndvaznosti na to mlzeme tuto sekci

rozdslit je$té na dvé &asti: 9,51 — 13,30 zalatek cesty a 13,31 —~ 19,27 nové
oznameni cesty. Kromeé toho se na riznych mistech této velké sekce objevuje motiv
jednak piimo cesty do Jeruzaléma (17,11; 18,31) a jednak cesty jako takove, ve
smyslu putovani (9,57; 10,38; 11,53; 14,25); v 18,35 se objevuje jeSt€ jeden zvlasini
motiv cesty, piiblizeni se kJerichu, to je asi osmnact mil od vytyCencho cile,
Jeruzaléma. Cést kon&i® pii vjezdu do Jeruzaléma (19,28 — 44), ptitem? je$td na
zadatku 19,28 je jesté jednou zminén motiv cesty, a zaCind JeZiSovo piisobeni
v Jeruzalémée ( 19,28 — 24 54).
Materidl této ¢asti je LukdSova velka vsuvka do Markovy osnovy, s kterou pracuje
v predchazeji a nasledujici ¢asti, tvofi ji prevazné latka, kterou Luka$ prebira ze
svého zvlastniho zdroje (zvla$tni LukaSova latka) a latka pfevzatd ze sbitky Q.
7 Markova zdroje pfebird pouze informaci o cest¢ do Jeruzaléma, na smrt. VétSinu
latky tvoii podobenstvi a JeZiSovo ugeni. Jezi§ zde zacind vice mluvit o poslednich
vécech.

I pfes rozsahlost této Gasti Lukas stale zamé&tuje pozornost k paSijnimu piibéhu,
k némuz se vie vztahuije, stejné jako Marek. Ugel cesty Lukas sd@luje jiz pred cestou
v 9,21-22 a 9,43b)-45 (prvni a druhd predpovéd utrpeni), nikoli viak v pfimém
spojeni s motivem cesty. V pribéhu cesty se o jejim Gcelu sice jiz pfimo nemluvi,
ale je stale ,citit ve vzduchu“, opakuje se motiv cesty, atmosféra je vypjat&jsi.
K pfipomenuti Géelu cesty se Luka$ vraci az v 18,31-34 (tfeti pfedpoveéd’ utrpeni),
kratce pfed viezdem do Jeruzaléma, zde se jiz objevuje v t€sném spojeni s motivem
cesty. Tyto pfedpovédi (el cesty postupné rozvijeji. Hlavni roli na cesté¢ do
Jeruzaléma hraje Jezi§, k jehoZ osudu se predpovédi vztahuji a jenz dojde naplnéni

pravé v Jeruzaléme.

® O zavéru &asti cesta do Jeruzaléma byla vedena fada sporti, byly navrhy, e kondi 18,14, 31, 34;
19,10, 27, 28, 44, 48; 20,18. Podle Word Biblical Commentary ma byt zavér vidén v 18,34. Divody:
od 1835 je ziejmé zména ve formé& vypravéni, narativni fikce (uZita do 18,34) se stava vypravénim
skuteSnosti (geografické umistdni, konkrétni cestovani z Jericha do Jeruzaléma). Od 18,35 je
otekavana konkrétni udalost viezdu do Jeruzaléma. Word Biblical Commentary, Volume 35c, Lk
18,35 — 24,53, str, 530. My se klonime k zavéru v 19,27, protoZe po té zafina perikopa Vijezd do

Jeruzaléma, je ziejmé, Ze cesta skonéi, kdyz se dorazi k cili.



4.1, 13, 22-30 O nepravych ucednicich
4.1, Pieklad a textové poznamky:

Pieklad:

13,22 Kol Siemopeleto katd mOAeLg kol kopwe SLOGOKGV kol Topelor moLobuevog
eic TepoooAupa.

BKR 1 chodil po méstech a mésteckéach ute, bera se do Jeruzaléma.

CEP ye71§ prochazel mésty i vesnicemi, uéil a pfitom stale sméfoval k Jeruzalému.

A prochézel mésty a vesnicemi, ucil a konal cestu do Jeruzaléma.

13,23 Eimev 8¢ tic alt® klpte, €l OAlyoL ol ow(luevor; O &k elmev mpog adtovg:
BKRT ekl jemu jeden: Pane, tusim, Ze jest malo téch, ktefiZ spaseni byti maji? On pak fekl k nim:

CEP K dosi mu Tekl: "Pane, je opravdu malo téch, ktefi budou spaseni?" On jim odpovédsl:

Kdosi mu fekl: | Pane, je malo téch, ktefi budou spaseni?* On jim fekl:

1324 dywvilecBe eloeddelvy S tfc otevfic O0pag, Ot moAdol, Aéyw Duiv,
{nrhcovoLy eloeddeiv kol ovk Loydoouoiy.

BER Snaujte se vchézeti t8snou branou; nebof (pravim vam) mnozi hledati budou viiti, a nebudou
moci, -

CEP wSnaste se vejit Gizkymi dveimi, nebof mmnozi, pravim vam, se budou sna¥it vejit, ale nebudou
schopni.

,.Usilujte/snazte se vejit tzkymi dvefmi, protoze mnozi, fikdm vam, budou hiedat
vejit/aby vesli a nebudou moci.

13,25 4’ ob v &yepdf O olxodeondrtng kol dmoxAelon thy Bpav kol dpEnobe Ew
éotdval kol kpolely thy Olpav Aéyovteg klpie, &volkov fuly, kol dmokpiBelg épel
OUTv: odk oldo udc mobev &oté.

BER Totiz kdyZ vejde hospodét, a zavie dvefe, a potnete vné stati a tlouci na dvefe, tkouce: Pane,
Pane, otevii nam, a on odpovidaje, dif vam: Neznam vas, odkud jste:

CE? Jakmile uZ jednou hospodét vstane a zavie dvefe a vy zstanete venku, zagnete tlouct na dvefe a
volat: "Pane, otevii ndm', tu on vam odpovi: 'Neznam vés, odkud jste!’

Jak jednou hospodaf vstane a zavie dvefe a vy zanete stat venku a tlouct na dvefe,

fee.
s e

fikat/volat: ,,Pane, otevii nam!“; a odpovi vam: ,Neznam vas, odkud jste!*

13,26 téte Bpfecbe Aéyev: &pdyouer &vdmdy ocov kol émloper kol & Taig
TAKTELOLS TGV ESLONENG

BER Tedy potnete fici: Jidali jsme a pijeli pfed tebou, a na ulicech nagich jsi ugil.

CEP pak budete fikat: 'Jedli jsme s tebou i pili a na nasich ulicich jsi ugil!'



Pak zadnete Tikat: ,,Jedli jsme pfed tebou a pili a na naSich ulicich jsi u¢il.“

13,27 kol &pel Aéywy dutvr obk oido [budc] moBev &otér gmootnte &m &uod maVTEC
gpydron Gouklog.

BKRT 4i- Pravim vam, Zet' vas neznam, odkud jste. Odejd&tez ode mne vSickni Cinitelé nepravosti.

CEP Oy viak odpovi: Neznam vas, odkud jste. Odstupte ode mne vichni, kdo se dopoustite bezpravi.'
A tekne vam: ,Neznam vas, odkud jste! Odejdéte ode mne vSichni vykonavatelé/
kdo &inite bezpravi!®

13,28 &kl ot 6 kKhowbude kol 6 Ppuypds TGV dd0vTwy, dtav dymobe "APpady Kl
Toaki kol ToxoP kol mdvtag Tole mpodmtac & TR Puoiiela Tob Oeod, budc S¢
exBorlopévoung Ew.

BRR Tamf bude pla¢ a Skfipeni zubli, kdyZ uziite Abrahama a Izaka a Jikoba a viecky proroky v
kralovstvi Bozim, sami pak sebe vyhnané ven.

CEP Tam bude pla¢ a sk¥ipéni zubd, aZ spatfite Abrahama, Izéka a Jakoba i viechny proroky v Bozim
kralovstvi, a vy budete vyvrZeni ven.

Tam bude pla¢ a skiipéni zubi, kdyZ spatfite Abrahama a Izdka a Jakoba a vSechny
proroky v kralovstvi Bozim, ale vy budete vyvrZeni ven.

13,29 kot fifovoLy &md GvaToAdy kol Suoudv kel &md Poppd kel VOTOL Kol
GvocALBfoovton €v Tf) Pooidely Tob Oeod.

BKR 1 pfijdouf mnozi od vychodu, a od zapadu, a od pilnoci, i od poledne, a budou stoliti v kralovstvi

Bozim.

CEP A prijdou od vjchodu i zdpadu, od severu i jihu, a budou stolovat v Bozim kralovstvi.
A phijdou od vychodu i zdpadu a od severu i jihu, a budou stolovat v kralovstvi
Bozim.
hY 3 b 2 \ b4 e » - \ 2 A - €« 3
13,30 kol iS00 €lolv €oynToL OL €COVTOL TPWTOL KKL €ELOLY TPGTOL OL €0oVTHL
€oyotol.
BER A aj, jsout’ posledni, ktefiz budou prvni, a jsou prvni, ktefiz budou posledni.
CEP Hile, jsou posledni, ktefi budou prvni, a jsou prvni, ktefi budou posledni.”

A hle, jsou posledni, kteti budou prvni, a jsou prvni, ktefi budou posledni.

Textové poznamky:

v.22 “Tepocorvpe Ete jako Iepovoainy A D W atd.

v.23 elmev &te jako amokpibec amev (odpovddéy fekl) D

v.24 00pug Ete jako Tuing (brana) A W ¥ atd.

v.25 &yepbf) 6 olkodeomdtng Cte jako &yepln o Seomoteg (pan) P7s; O olkodeombTng

eLoeAdn (piijde) D
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% vynechava 8

7a kUpie vsuvka kipie ADWO ¥ atd.

v.26 pred épdyopey vsuvka kopte D

v.27 ok oldwo [pdc] &te jako ovdemote ewdov vudc (nikdy jsem vas neznal) D

aSixiog &te jako avopac (bezzakonnost, hiich) D

v.29 kol &md vynechAvaR AD WO ¥

 4.2. Kontext:

Perikopa O nepravych uéednicich ukon&uje prvni &ast celku o konani cesty do
Jeruzaléma (9,51 - 13,30) (viz. Exkurz: Cesta do Jeruzaléma). Pfi putovani do
Jeruzaléma zaznivd né€kolik varovani: varovani nevéficim méstim (10,13-16),
varovani pied farizeji (11,37-54; 12,1-3), jejich vyskyt se ke konci ve 13.kapitole
zhudtuje: varovani pfed bozimi tresty (13,1-5), varovani pifed nepravymi
ucedniky (13,22-30). Vedle nich se tu objevuji perikopy jasné zameétené
k poslednim vécem, napt. vyzva k bdé€losti, o rozpoznani ¢asu.
13 kapitola, respektive ¢ast pfed druhym ohlaSenim cesty do Jeruzaléma (13,1-
30), zatina a kon¢i varovanim, ktera jsou prolozena tfemi podobenstvimi a
uzdravenim, které je spojeno s konflikiem:
0 varovani pred BoZimi tresty

podobenstvi o neplodném Fikovniku

uzdraveni v sobotu + kenflikt s pfedstavenym synagogy

podobenstvi o hot¢iéném zmu

podobenstvi o kvasu

varovani pfed nepravymi uCedniky.
Konflikt stoji ve stiedu, Jezi§ varuje a mluvi o poslednich vécech, atmosféra
zacina byt napjata.
Po varovani pfed nepravymi uCedniky pfichazi zlom, znovu je ohlaSena cesta do
Jeruzaléma, zaCind daldi etapa, dal$i Cast LukaSovy vsuvky: varovani pied
Herodem, nové ohlaSeni cesty do Jeruzaléma, nafek nad Jeruzalémem (konec

13 kapitoly) atd.

4.3. Synopse:
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e Cela perikopa jako takova nema paralelu ani v jednom synoptickém evangelin.
Ale v MatouSové evangeliu nalézame jednotlivé na riiznych mistech paralelni
vere ( v.24 =Mt 7,13-14; v.25 = 7,22-23; 25,10-12; v.28-29 = §,11-12), kterym

se budeme vénovat az pi1 vykladu jednotlivych ver§a.
4.4. Forma a vnitini struktura:

Forma:

Jak jsme jiz fekli v pfedchazejici Casti, je to varovani, které ale ma formu
podobenstvi, pfed udedniky, ktefi nejsou bdeli, a tak zmeSkaji vstup do kralovstvi
Boziho. Podobenstvi popisuje okolnosti vstupu do kralovstvi BoZiho a hostiny

v ném.

Vnitini struktura:

Misto a as: misto je neurdité, n€kde po cesté do Jeruzaléma

Atmosféra; napjata, jak jsme fekli vySe

Aktéti: nékdo (pravdépodobng z udedniki), ktery se pta, ale z textu neni zfetelng,
zda se jednda o n¢koho z ucedniki;
udednici jako posluchaci, ale ani ti nejsou jmenovani, pouze zminka ,,On jim
tekl”, z niZ mizeme jen pfedpokladat, Zze Jezi§ mluvi prave k u¢ednikim;
Jezis;
ve vypravéném podobenstvi: hospodat; u¢ednici; Abraham, Izak,

Jakob a ostatni proroci, ktefi ovSem nijak nejednaji, jsou pouze vidéni

e Perikopu maZzeme rozdelit:
e v.22 dvod
e v.23 nadhozeni tématu - otazka
e podobenstvi o nepravych ucednicich (24-30) — JeziSova odpovéd’:
v.24  vyrok o uzké brané, v tomto ptipadé spise o uzkych dvetich
v.25a) zaviené dveie
v.25b) Zadost - v.25¢) odmitnuti

Fow oz

v.26 odivodnéni Zadosti v.27 znovuodmitnuti

iz



v.28 mimo kralovstvi Bozi v.29 uvniti kralovstvi Boziho (zavér)

v.30 vyrok: prvni a posledni

4.5. Vyklad po versich:

13,22 Ver$ jakoby uvadi ¢ast, ktera nasleduje (v. 23-30), oddéluje ji od ptedchozich
verdt 18-19; 20-21, v kterych zaznivaji podobenstvi o ristu; verSe 23-30 pak mohou
slouzit jako ptiklad JeziSovy vyuCovaci ¢innosti.

Sdéluje nam, co Jezi§ délal na cesté do Jeruzaléma: chodil po méstech a vesnicich a
vyuéoval zde. UZité sloveso dLamopevobut ( prochazet) je znovu uzito opét ve spojeni
s cestou do Jeruzaléma v 18,36. Tim, Ze je zde znovu zminén motiv cesty, se Lukas

snazi o to, aby Ctenal nezapomnél, kam JeZi§ miti, co je jeho cil, , konal cestu do

Jeruzaléma* .

13,23 Téma, kterému se Jezi§ bude nasledne vénovat, je vneseno otazkou: ,, Pane, je
mdlo téch, ktefi budou spaseni?** Je to téma spaseni a vstupu do kralovstvi Boziho.
Ten, kdo se JeziSe pta, je anonymni, oznacen pouze ti¢ (n¢kdo, kdosi, jeden),

pravdépodobné se jedna o nékterého z ucenikd. A Jezi§ hned feaguje.

13,24 Zadina JeziSova fe¢ v podobenstvi. V kontextu v.25 se nam v.24 mize jevit
jako vyzva kbdélosti. dywvifeobe imperativ od oywvilecbur (zavodit, zApasit,
bojovat, usilovat) — v tomto slovese se odraZzi iniciativa jednotlivce a jeho moznost
zvit€zit v zavode, boji nebo usili; 1 zde tedy vyjadiuje, Ze je vmoci kazdého
dosahnout vytyCeného cile, coz v tomto piipadé znamend: , vejit uzkymi dvermi*.
Luka§ nahrazuje slovo moAn (brana), uzité v Mt 7,13-14, slovem 60po (dvete), ¢imz
jakoby ptedjima v.25; uziva pouze obraz Gzkych dveti , obraz Siroké brany opomiji,
spolu s nim také obraz Siroké a izké cesty a antitezi mezi zdnikem a zivotem, které
se viechny objevuji u Matouse, jsou pro jeho zamér trochu nadbytecné, protoze dale
pracuje pouze s terminy ,,b}'/t v kralovstvi Bozim® a ,,byt mimo kralovstvi Boz{*.

Ve v.24b) Jezi§ udava davod, proé%se jeho posluchaci, pravdépodobné se jedna o
uCedniky, maji snazit vejit, byt pro vstup piipraveni. Timto zdivodnénim jakoby
kladn& odpovida na pfedchozi otazku ve v.23. Vejit cht&ji mnozi, ale jen malokterym

se to bude umoznéno.

13



V.24a) zdtraziuje lidskou iniciativu a odpov&dnost pii vstupu do kralovstvi Boziho,

na rozdil od 24b), ktery naznaCuje BoZi iniciativu, Bozi milost.

13,25 Ver§ ma tfi ¢asti. Prvni &ast vykresluje situaci, ktera nastane: ,, hospoddr vstane
a zavie dvere”, kdo zavaha a vCas nevejde, ,,zacne star venku™ , protoze jak se
jednou dvefe zaviou, nikdo se uZ dovnitf nedostane. Tato &4st rozviji a zdivodiiuje
asili v.24a), stejne jako 24b).
Z predchozi situace vypliva druha ¢ast, kterd je Gzce spjata s treti &asti, jako zadost a
zamitnuti Zadosti. Kdo stoji venku, 7ada o znovuotevieni dvefi, ale je odmitnut. Pt
pohledu na nasledujici verSe 26 a 27 je jasné zfejmy paralelismus s v.25b) a 25c¢).
V.25b) a ¢) &pEnoBe ... Aéyovtec; kol ... €pel DUy odk olda Dulc moBey EotTé.

L Zacnete  Fikat ca Fekne vam: Neznam vds, odkud jste.
V.26 227 dpEeabe Aéyerv s KoL Epel ... iy olk oldw [budc] mélev Eoté
Vyrok odk oldx Dudc (neznam vas) ptipomina zidovskou formuli pro klatbu. Druha
gast vyroku mé0ev Eoté (odkud jste) je asi druhotnym dodatkem’.
Podobné prvky jako zde nachazime také u MatouSe v zaveéru podobenstvi o deseti
druzi¢kach (25,10-12). Ale okolnosti odepieni vstupu se u LukaSe a Matouse trochu
li§i: u Matouse ti, ktefi zlistanou stat venku ptichazeji pozd¢€; u Lukase dvetfe zavird
hospodaft, kdyz jsou vSichni o¢ekavani uvnitf; u LukaSe Ustfedni postava pfichazi
zevnitf, u MatouSe zvenku; u MatouSe je kratké odmitnuti odk olda budg, Lukas k
ok olde Ludc pripojuje, jak je zminéno vyse, nofev Eoté.
Luk4s tedy upravuje v.24 tak, aby korespondoval pravé s v.25, jehoZ znéni s nejvetsi
pravdépodobnosti piesné prebird od svého zvlaStniho zdroje, tomu odpovidaji

semitské rysy vétné syntaxe.

13, 26-27 Jak jsme jiz zminili vy3e, v.26 a 27 jsou paralelni s v.25b) a 25c). Zadost i
odmitnuti jsou znovu zopakovany, aby byla zdraznéna situace odvrzeni. Jak jednou
nékdo zustane stat venku, dovnitf se uz nedostane.

V.26 je nova zadost, kterd je vlastné zdlvodnénim Zadosti v.25b): ,,Jedli jsme pred
tebou a pili a na nasich ulicich jsi ucil. “ Tito odvrzeni se citi byt ukfivdéni, mysli si,
Ze se stal omyl, proto se stile dozaduji toho, aby byli také vpudténi. I kdyz Jezi§

jakoby stale mluvi v podobenstvi, je vtomto zdivodnéni jasn€ naznaceno, Zze v

" Word Biblical Commentary, Volume 35b, Luke 9:21 — 18:34, str. 734.
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postavé hospodafe je vyobrazen sam JeZis. Takové jasné odhaleni, neni ve formé
podobenstvi obvyklé a strukturu podobenstvi zde naruSuje; vypravéni ale pokracuje.
V.27 je dal3i odmitnuti, kterym se utvrzuje prvni odmitnuti ve v.25¢). V prvni ¢asti
je zopakovano: ok oido [Uueg] moBev &oté (neznam vas, odkud jste), nasledujici ¢ast
tento vyrok také rozviji: ,, Odejdeéte ode mne v§ichni, kdo Cinite bezpravi.* Tato
zamitava odpovéd’ se soustfedi na praktické diisledky v jejich Zivotech; dostate¢ng se
nesnazili vejit izkymi dvetmi, konali zlo a nepravosti. Je to vlastn€ jakési vysvétleni
v.24b). Lukas zde nasleduje tecké znéni Z 6,9 °.

Jiny paralelismus k v.26 a 27 nachazime v Mt 7,22-23.

13,28 D& vypraveéni se posunuje, Luka$ se pokousi obrazn¢ popsat tiZzivou situaci
t&ch, ktefi stoji za zavienymi dvetmi, ktefi ,,jsou vyvrZeni ven* z kralovstvi BoZiho.
Aby hriiznost a tizivost situace lépe vynikla, uziva Luka$ protiklad: situace mimo
kralovstvi BoZi a situace v kralovstvi Bozim (kterou dale popisuje a rozviji ve v.29 a

30); ,,tam bude pld¢ a skrfipéni zubu“ a , spatfite Abrahama a Izdka a Jdkoba a

v§echny proroky v krdlovstvi BoZim“.

Z popisu situace v kralovstvi Bozim mizeme soudit, Ze ti, ktefi stali venku, museli
déni uvnitt n&jakym zplisobem, tfeba oknem nebo $kvirou, sledovat. Vidéli uvnitt
ustiedni postavy izraelské historie: Abrahama, Izéka, Jakoba (tradi¢ni trojice Dt 1,8;
1Kr 18,36; 2Kr 13,23; Sk 3,13; 7,32), k nim Lukas pfidava vSechny proroky (srov.
Lk 11,50; 22,27, Sk 3,15, 24; 10,43). Ale sami jsou vylouceni z Boziho spasné¢ho
zaméru.

V.28 a nasledujici v.29 jsou paralelni s Mt 8,11-12. Lukas asi pGvodni material, ktery
blize odpovidal MatouSovu textu, piepracoval, uspotfadal véty tak, aby text

navazoval na pfedchozi verSe.

13,29 Spolu s v.30 poskytuji zavéreéné shrnuti. Jedna se o protiklad k ptedchozimu
v.28, podrobngjii popis situace v krélovstvi Bozim, ktera byla naznatena ve v.28.”
V kralovstvi Bozim se uskutetni eschatologicky ofekavané shromazdéni

rozptyleného Boziho lidu, Izraele ze Ctyt svetovych stran. Teprve zde se dostavame

8 dmbotnre &m 4uod mdvrec of dpyelbuevor T dwopley ... (Pryd ode mne viichni, kdo pachate
ni¢emnosti! ...).
® Podle World Biblical Commentary, Volume 35b, Luke 9:21 — 18:34 (str. 735)jiZ neni ¢4sti vypravéni

podobenstvi, jiZ nestoji v linii pfib&hu podobenstvi.
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k tomu, pro¢ byli pfichozi shromdzdéni, dovidame se, Ze byli shromazdéni na
hostinu. dvaxiiénoovtar od avakidely (zalehnout k jidiu, zaujmout mista (u stolu)) -
stolovani tehdy vypadalo dost odlidné, nez jak jej zndme my, probihalo tak, Ze ti, kdo
jedli, lezeli kolem nizkého stolu.

Na rozdil od Luka$e Matou$ tento text pouZiva v kontextu shromaZzdéni narodu, ne
pouze Izraele. Ale vplném Lukasoveé kontextu také nachazime zahrnuti narodd

v BoZim spasném zaméru.

13,30 Tento ver$ se uzce poji k dé€ni ve v.29. Na shromaZzdéni nastane piekvapujici
zvrat tykajici se t€ch, kdo budou ptitomni a t&€ch, kdo budou chybét: ,,jsou posledni,
kteri budou prvni, a jsou prvmi, kteri budou posledni.* Pro ilustraci je pouZit
paralelismus, v obu €astech uziva stejnou strukturu véty, uZiva stejné vyrazy, ale
prvni ¢ast vyjadiuje protiklad druhé. Nahlost zvratu naznaCuje sloviCko ,Ale”.
Posluchaé/¢tenaf neni predem upozornén, Ze ani zde, v kralovstvi Bozim, se to
neobejde bez prekvapujicich zvratii. Nic neni, jak se zd4. Ti, ktefi byli vyvrzeni
budou nakonec pfitomni na oné hostin€ v kralovstvi Bozim, moZna dokonce
dostanou pfedni mista; a ti, ktefi sem jiz byli vpu$téni, se dostanou na misto

,Vyvrzenych®.

S nasim tématem souvisi hlavne posledni vers, tedy vyrok o prvnich a poslednich.
Ale bez celkové situace popsané v podobenstvi (vyvrZzeni, Zadost, odmitnuti, pfijati)
by smysl tohoto vyroku zistal posluchatim, tedy 1 nam, zatemnény a nejasny.
Nebylo by ziejmé co vyjadiuje, kéemu se vztahuje. Jezi§ timto vyrokem
podobenstvi uzavira, dale ho jiz nerozvadi, nic nevysvétluje. Je na posluchaci, aby to

sam vyvodil.
Exkurz: Podobenstvi a kralovstvi Bozi u JeziSe
Protoze vétSina texti ma podobu podobenstvi a vSechny se néjakym zplisobem

upinaji ke kralovstvi Bozimu, k situaci v kralovstvi Bozim, musime udg¢lat alespoil

struény exkurz k t¢mto pojmim.
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jadrem JeziSovy zvésti je piichod, priblizeni kralovstvi Boziho (Marek a Lukas
urivaji toto oznadeni, Matous ve v&tding piipadfl oznadeni kralovstvi nebeské'®, ale
ve stejném smyslu jako kralovstvi Bozi). JeZi§ vyrazu ,kralovstvi Bozi® uziva
v souladu s pozdné Zidovskym Cekavanim, Ze Bith zasahne a ve svété obnovi svoji
vladu, ptemtze zlo a hiich a nastoli spravedinost, je to udalost eschatologicka,
budouci. Jezi§ vSak kralovstvi BoZzi vidi nejen jako piiblizujici se, Ze ona
eschatologicka skute¢nost je bezprostfedné blizka, ale dokonce jako piitomné; je tak
blizko, Ze jiz zasahuje do piitomnosti a prosazuje se vni (Mt 12,28; L 11,20).
Pritomnost kralovstvi BoZiho se redlné projevuje v osobnosti a Cinnosti JeziSe
(odpousténi hiichli, uzdravovani, vyhanéni démoni). S tim souvisi skuteCnost, Ze si
byl védom, Ze je Mesid§, Syn Bozi, Ze se kralovstvi Bozi pfibliZilo s nim, Ze je
nositelem kralovstvi Boziho. Kralovstvi Bozi je ,tajemstvim™ a souvisi s
tajemstvim™ JeZiSovy osoby, s jeho ,,mesiaStvim®. Stfedem zv&sti evangelia je tedy
osoba Mesiase, s kterym ptichdzi krdlovstvi Bozi; v tom, ze je Mesid$ totozny
s JeziSem, se eschatologické ofekavani kralovstvi BoZiho zptitomiuje. Zvlastnosti
zvésti evangelia je tedy spojeni aspektu budoucnosti a piitomnosti kralovstvi
BoZziho.

Protoze kralovstvi BoZi je tajemstvim, pro posluchate zcela nezndmou, novou
skutetnosti, s kterou nemaji zadnou zkuSenost, JeZi§ se snaZi jim ji ptiblizit. Casto
tak &ini pomoci podobenstvi (fecky mupafoin''), na zakiadé pro posluchade zndmé
skute¢nosti popisuje neznamou skutecnost, to je kralovstvi Bozi, kter¢ho se tyka
naprosta vétSina podobenstvi. JeZzihiv jazyk je na urovni jeho posluchacl, pouziva
jim znamé obrazy, tak, aby jim tuto zvést zprostfedkoval. Jezi§ bere inspiraci
z udalosti kazdodenniho zivota (o hostinach (14,7-14, 15-24); o ztracené ovei (15,1-
7); o ztracené minci (15,8-10)), tasto také z pfirody. Styl vypravéni se méni, n€kdy
to jsou pouha piirovnani, jindy popisy konkrétni situace, jindy ucelené piib&hy.
Podobenstvi byvaji ¢asto uvedena: ,,7ekl jim toto podobenstvi* (14,7b); 15,3 atd.)

' Matous zejmé doslovng prelozil aramejska slova, zatimco Marek a Lukas je prelozili podle smyslu,
aby pojem byl srozumitelngji i pro neZidovské Ctenéte.

Y Pivodng: postaveni vedle sebe, srovnani. Etymologicky je blizky pojem alegorie. Obou se
vyuzivalo jako vyu€ovacich metod, méli ilustrativni charakter. Rozdil mezi nimi je vtom, Ze

v alegorii hraji dileZitou roli jednotlivé detaily, které maji skryty V}"Zl’lalﬁj Jezi

nejsou alegorie. Podobenstvi se objevuji jiZ ve Starém zdkong (Nétanoy'{)ﬂ podo

12,1-14); o vinici (Iz 5,1-7)atd.).
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Nékdy plyne poudeni ze samotného piib&hu, jindy Jezi§ smysl vysvétluje, Casto je na
posluchai, aby si ho sam vyvodil. Podobenstvi &asto vypovidaji o ptichodu,

charakteru kralovstvi BoZiho, o situact v ném, o vstupu dovnitf atd. 2.

5, ,,Hostiny*

Proto¥e nyni budeme vykladat dvé po sob€ jdouci perikopy se spoleénym
tématem hostiny, O hostindch (14,7-14) a Podobenstvi o hostiné (14,15-24) , nejprve
shmeme jejich spole¢ny kontext a teprve potom se budeme vénovat jednotlivym

textam.
5.1. Kontext:

e Obé perikopy se opet objevuji vCasti evangelia na cest€¢ do Jeruzaléma,
respektive v druhé ¢asti cesty, po novém ohlaSeni cile (13,31-19,27) (viz. Exkurz:
Cesta do Jeruzaléma). Jezi§ znovu oznamuje cil cesty, kterou podstupuji,
Jeruzalém, je to vlastn€ jeho reakce na varovani pfed nebezpecim, které ohroZzuje
jeho zivot, Herodes. Spolu s tim oznamuje svijj osobni cil, smrt, a sam sebe

oznatuje za proroka. Na to navazuje nafek na Jeruzalémem. Po této vypjaté

sekvenci za¢ina 14 kapitola, jejiz soucasti jsou slova o hostinach:
Spor o uzdravovani v sobotu (Luka$ se k tomuto tématu znovu vraci, poprvé
se objevuje v 6,6-11)
O hostinach — vyroky uvedené ve form¢ podobenstvi o poniZeni a vyvySeni a
o konani nezi$tnych skutkd, které slouzi jako uvedeni

nasledujiciho podobenstvi

12 Naptiklad Fr. Zilka roztiidil Jezi§ova podobenstvi do Sesti skupin: 1) Podobenstvi o zékonech
kralovsivi Boziho (fadi sem napf.o brand a cesté (Mt 7,13; L 13,24); ziracené a nalezené statky (Mt
18,12-14; L 15,4-32); 2) Podobenstvi o vztahu k Bohu; 3) Podobenstvi o lidském Zivots; 4)
Podobenstvi o poslednich vécech; 5) Obrazné piib&hy (napf. hostina L 14,8-14); 6) Obrazné vyroky
(Zatatky a zaklady kiestanského naboZenstvi. Cast 5. Vyklad Nového zakona. Dil 1.Podobenstvi

Jezi§ova. Praha: Kalich, 1930). Podobenstvi je v8ak mozné tfidit 1 jinymi zptsoby.
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Podobenstvi o hostiné

O nasledovani

O soli
Zadatek 15 kapitoly (t€ se budeme v€novat pozd&ji v nasledujicich exegezich)

e Slova o hostinach, stoji ve stfedu 14. kapitoly, jsou ordmovéana sporem a vyroky
o nasledovani JeziSe. Maji tizkou d&jovou navaznost na ptedchazejici perikopu o
uzdraveni (14,1-6), kde se v ivodnim ver$i fikd, Ze jednou v sobotu pfiSel do
domu jednoho vyznamného farizeje, aby zde pojedl. Po uzdraveni se pak Lukas
dale vénuje hosting, hosté si vybiraji pfedni mista, JeZi§ reaguje podobenstvim.

e Podobenstvi o hosﬁné izce navazuje na pfedchozi perikopu o hostinach, jak
tématicky, tak d&jov€. Vyroky o hostinach jakoby tvofi tvodni slova, hlavné
v.12-14, k podobenstvi o hosting (14,15-24). Tato dvé podobenstvi jsou od sebe
oddélena vyrokem jednoho hosta, ktery poslouchal JeziSovu fe€, a Jezi§ na nd
reaguje dal$im podobenstvim.

o Podobenstvi maji pomé&meé uzkou spojitost s pfedchazejicimi podobenstvimi o
kralovstvi Bozim (13,18-19 a 13,20-21) i s jiz vykladanou perikopou o nepravych
udednicich (13,22-30), protoZe podobenstvi se tykaji hostiny v kralovstvi BoZim.

5.2. L 14,7-14 O hostinach
5.2.1. Preklad a textové poznamky:

Preklad:

14,7 "EXeyev & mpdc tole kekAnuévoug mopaBorny, Eméywy MGG TOG TPWTOKALOLNG
fedeyovto, Aéywy Tpog aiTolg

SR povidsl také i ku pozvanym podobenstvi, (spatfiv to, kterak sobé predni mista vyvolovali,) tka k
mm:

“EP Kdy pozoroval, jak si hosté vybiraji piedni mista, povédél jim toto podobenstvi:

Povédél k pozvanym podobenstvi, kdyZ pozoroval, jak si vybiraji pfedni mista, fekl
jim:

14,8 Btav kAn®fc Omd Tivog elg ydpoug, pn koToxkALBfc el thy mpwrokAioiow,
pmoTe EVTLUOTEPSE 00V 1) KekAnpévog U adtod,

BER K dybys byl od nékoho pozvén na svadbu, nesedej na prednim misté, at’ by snad vzacngjsi nezli ty

nebyl pozvan od ného.
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CEP #pozve-li 18 nékdo na svatbu, nesedej si dopfedu; vzdyt mezi pozvanymi muiZe byt nékdo
vhzen&jdi, neZ jsi ty, a ten, kdo vas oba pozval, ptijde a fekne ti:

_KdyZ jsi byl od n¢koho pozvan na svatbu, nesedej na piedni misto, aby (n¢kdo)
vazen&j$i neZ ty nebyl od n€ho pozvan.

14,9 kol EAOOY 6 ot kel adtov kahéooc gpel oo 8¢ tolTw TOMOV, Kol TOTE &PEN
pett aloybvng Tov Eoyatov TOTOV KOTEYELY.

DER A pfijda ten, kteryZ tebe i onoho pozval, fekl by tob&: Dej tomuto misto. A tehdy pocal bys s

hanbou na poslednim misté sedéti.

CEP s yyolni mu své misto!' a ty pak musi3 s hanbou dozadu.

A pHijde ten, kiery tebe i jeho pozval, fekne ti: ,,Dej tomuto misto!“ A pak zaCnes
drzet/ budes sed¢ét s hanbou posledni misto/na poslednim miste.

14,10 6AL” Stov kAndfic, mopevBele dvameoe €lc TOV éoyatov tOTOV, Ly OTov €ABR O
KekANKOG oc &pel oov' dlie, mpooavaPndr dvdtepov ToTe €oton coL 8OEx Evwmiov
TEVTOV TGOV GUVOVEKELMEVWDY TOL.

BRR Ale kdyZ bys byl pozvan, jda, posad’ se na poslednim mistd. A kdyby pfisel ten, kteryz tebe
pozval, aby fekl tobé: Priteli, posedni vye, tedy budes miti chvalu pied spolustolicimi.

CEP Ale jsi-li pozvan, jdi a posad’ se na posledni misto; potom piijde ten, ktery t& pozval a fekne ti:
"Piiteli, pojd’ dopfedu!’ Pak bude§ mit Cest pfede viemi hosty.

Ale kdyz jsi byl pozvan, jdi, posad’ se na posledni misto; kdyZ piijde ten, ktery t&
pozval, fekne ti: ,Priteli, pojd dopfedu!” Pak bude¥ mit Cest pfed vSemi
hosty/stolujicimi.

14,11 8t mag 6 DYV Exvtdv TameLvwdfoetat, kul O TemeLv@Y &xvtdv HPndnoetoL.
BKR Nebo kazdy, kdoZ se povySuje, bude poniZen; a kdoZ se ponizuje, bude povySen.

E? Nebot’ kazdy, kdo se povysuje, byva ponizen, a kdo se ponizuje, bude povysen."

Protoze kazdy, kdo se povySuje, bude poniZen, a kdo se poniZuje, bude povysen.©
i4,12 "Eleyer 8¢ kol T¢) kekAnkdti adtov: Otav moufg dpiotov § delmvov, pn
dodver tolg dloug cov pnde tobe Gdeddolc cov unde Tolg OUYYevelc cov pmde
yeltovae whovolovg, prmote kol wbtol dvTikeAiéowolv oe kol yévmron avtamdSoud
oot.

PER pravil také i tomu, kteryZ ho byl pozval: KdyZ &ini§ obéd nebo velefi, nezov pratel svych, ani
bratii svych, ani sousedi bohatych, at’ by snad 1 oni zase nezvali tebe, a mé&l bys odplatu.

% Tomu, kdo jej pozval, Jezis feki: "Davas-li ob&d nebo velefi, nezvi sve pratele ani své bratry ani
piibuzné ani bohaté sousedy, ponévadz oni By & také pozvali a tak by se ti dostalo odplaty.

Rekl i tomu, ktery ho pozval: ,,Kdyz délas ob&d nebo veceti, nezvi své pratelé ani své
bratry ani své piibuzné ani bohaté sousedy, aby t&€ na oplatku nezvali a dostalo by se

ti odplaty.
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14,13 GAx drov Soxw moiilg, KiAeL TTwyole, auamelpoug, xwAolg, Tudrole:

BKR Ao kdy &ini§ hody, povolej chudych, chromych, kuthavych, slepych,

CEP Ale davad-li hostinu, pozvi chudé, zmrzagené, chromé a slepé.

Ale kdyz d&1a3 hostinu, pozvi chudé, zmrzagené, chromé a slepé.

14,14 kol paxdplog oy, tu obk &ovoly avramododved coi, avtomododioetaL yip

gou & T Gvaotdoel TRV dikaiwy.

BER A plahoslaveny bude§. Nebot nemaji, odkud by odplatili tobg, ale budet’ odplaceno pii vzkfiseni

spravedlivych.
CEP Blaze tobé&, nebot’ nemaji, &im ti odplatit; ale bude ti odplaceno pii vzkiiSeni spravedlivych.”

A blahoslaveny budes, protoZe nemaji (¢im) ti odplatit; nebot’ ti bude odplaceno pii

vzkii$eni spravedlivych.“

Textové poznamky:
v.8 el¢ yapoug vynechava P7s

v.14 yap &te jako 6e R N

5.2.2.Symopse:

Tato perikopa o hostinach se nachazi pouze u LukaSe, i kdyZz podobné vyroky
jako v.11 nachazime i jinde, jak u LukaSe, tak u Marka 1 MatousSe (srv. Lk 18,14; Mt
18,4).

5.2.3. Forma g vnitini struktura:

Forma:

Jedna se, jak jsme jiz n¢kolikrat zminili, o podobenstvi, dv€ kratsi podobenstvi, ve
své podstat® vyznivaji jako praktické rady pro G¢astniky hostin a pro hostitele. Jejich
obsah se v8ak tyka zivota vkralovstvi Bozim. To ale Lukd$ ozfeymi az

v nasledujicim v.15".

Vnitini struktura:
Misto: pomémé neurdité, cestou do Jeruzaléma, v dome jednoho z prednich farizet

Cas: n&kterou sobotu

13 Kdy? to usly3el jeden z hosti, fek! mu: , Blaze tomu, kdo bude jist chléb v kralovstvi BoZim.“
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Atmosféra: opét napjatd, jak v SirSim kontextu: bliZici se cil cesty, Jeruzalém,
Atmosicra:

JeziSovo védomi smrti (13,33b ,,neni mozné, aby prorok zahynul
mimo Jeruzalém®™); tak v uz§im kontextu: Jezi$ je v domé& jednoho z jeho
protivnikt™ — 14,1 , a oni na n&j davali pozor.*; spor o uzdraveni v

sobotu (Jakoby zkouska)

Aktéti: Jezis

hosté (asi hojna ptitomnost farizel viz.v 14,1 ,,oni na n€j davali pozor®)
hostitel — pfedni farizeus

(uCednici asi tentokrat nejsou pfitomni, neni o nich Zddna zminka ani ndznak)

e Struktura perikopy:

v.7 @vod — o co se jedna
promluva k hostim (8-11):
v.8a) ivod podobenstvi — situace
v.8b) rada v.8¢c) duvod
v.9a) davod
v.9b) vysledek — hanba
v.10a) situace
v.10b) rada v.10c) dived
v.10d) vysledek — ficta
v.11 shrnuti:

v.11a) poniZeni v.11b) povySeni

promluva k hostiteli (12-14):

v.12a) Gived — zména

v.12b) avod podobenstvi — situace

v.12¢) rada v.12d) diived - vysledek
v.13a) situace

v.13b) rada v.14 vysledek — odména

5.2.4. Vyklad po verSich:
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14,7 Lukas pfedstavuje situaci, ktera byla pfiCinou JeziSova podobenstvi:
,,pozoroval, jak si vybiraji predni mista. ** Zaliba v ptednich, 1. ¢estnych, mistech
v synagogach je v 11,43 uvedena jako farizejska slabost, ale jejich zalibeni byt
objektem ticty, uvedené také v tomto versi, plati obecné.

V avodnim ver$i je hned takeé zminka o tom, Ze se v JeziSove pfibehu bude jednat o

podobenstvi, nikoli jen o dobfe minéné rady.

14,8 Zadina JeziSova fe¢ v podobenstvi, jeho slova jsou ale v prvni fedé minéna jako
kritika na jednani hostl z v.7. V.8a) slouZzi jako tvod podobenstvi, uvadi konkrétni
situaci: pozvani na svatbu.

Pak nasleduje v.8b) JeziSova rada: i) katoxAffg €lc iy mpwrokAioiay (nesedej na
ptedni misto). katoaxiibiy od katoxAivelv (akt.: usadit, vlastn€ zplsobit, aby si
n&kdo lehnul; pass.: ulehnout (ke stolu) = zasednout) — tehdy b&Zny zpiisob stolovani
vypadal tak, Zze hodujici lezeli kolem nizkého stolu; v Novém zékoné je Sest ptipadi,
kde se vyskytuje vyraz pro zalehnuti — zasednuti ke stolu, viechny mista se nachdzeji
v LukdSové evangeliu, Luka$ wZiva tii rizna slova pro vyjadfeni zalehnuti —
zasednuti, s jednim z nich jsme se uz setkali v 13,29 avaxiffoovtar od avexideiv.
TpwIokALlote (pfedni misto) je misto uréené pro toho nejvice vézeného hosta.

JeZi§ svou radu zddvodiiuje na ptikladu, vykresluje situaci, kterd mize nastat (v.8c):
pnmote erTipdtepds oov 1§ kexAnuévog v adtou (aby nékdo vaZen€j§i nez ty nebyl

pozvan). pimote negativni spojka, ktera zde naznacuje, Ze se situace mize obratit

14,9 Jezi§ dale pokratuje zdivodiiovanim své rady, dale ptiklad rozvadi (v.9a). Kdyz
totiz na hosting bude né¢kdo vazendjsi nez ten, kdo se posadil na pfedni misto, které je
urCené pro nejvazengjSiho hosta, hostitel tomu, kdo zde sedi piikdze, aby misto
prenechal tomu, kdo je vazen&jsi neZz on: , Dej tomuto misto!“ Hostitel, ten, kdo
ostatni pozval, ma posledni slovo o kone¢nych pozicich svych hostli, to méme mit na
pameéti.

V druhé ¢asti verSe 9b) nas Jezi§ seznamuje s disledkem vySe popsancho jednani.
Domyslivost ¢lovéka sice nejprve vede na nejvys8i pozici, ale mize se stat jako

v tomto ptipad€, Ze bude nucen tuto nejvys3i pozici s hanbou opustit a zlistane mu

Y Béda vam farizeim! S oblibou sedate na prednich mistech v synagogach a libi se vam, kdyZ vas lidé

zdravi na ulicich.
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ledni misto, které na n¢j zbude. Vysledkem tedy neni uzndni,

ale naopak hanba a poniZeni.

14,10 Tvoti paralelismus k pfedchozim dvéma verSim, ma stejnou struktury, 1 kdyz
je trochu struéngj$i a obsah vyjadiuje opak v.8-9. Zac¢ina také uvedenim situace
(v.10a): pozvani, netika se kam, ale zv.8a) se pfedpoklada, ze také na svatbu.

Po té ptichazi opét JeZiSova rada: mopevbeic dvdmeoe el tov €oyatov témov (jdi,
posad’ se na posledni misto). Ve v.8b) zaporna rada: nesedej, zde kladna; ve v.8b)
predni misto, zde posledni misto.

A nasleduje zase zdivodnéni JeziSovy rady (v.10b), stejna struktura jako v.9a),
prichazi hostitel, ale na rozdil od v.9a), zve doptedu: ,, PFiteli, pojd’ dopiedu! " Chybi
zde popis situace jako ve v.8c), predpoklada se také jeji opak, ze nikdo vazen€jsi
neptisel.

Na konci verSe je popsan dusledek (v.10c¢), stejné jako v.9b): ,, Budes mit Cest pred
vemi hosty.“ Ale opét tika opak, v.9b) popisuje hanbu, zde se popisuje ucta.

Slova o povySeni se ozyvaji v P 25,6-7.

14,11 Je struénym shroutim piedchoziho podobenstvi, co bylo feteno, je
zopakovano: ,,Kdo se povysuje, bude ponizen (shrnuti v.8-9); kdo se poniZuje, bude
povySen (shrnuti v10).“ Kdo pfichazi do kralovstvi BoZiho, musi ptfichazet

s pokorou, s védomim své nepatrnosti a zdvislosti na BoZi milosti.

14,12 Nastava zména, Jezi§ promlouva pouze k hostiteli, na rozdil od predchozich
versi 7-11, kde se obraci na vSechny hosty. Toto podobenstvi - rady hostiteli slouzi
jako ptiprava na nasledujici podobenstvi, které se je snazi aplikovat na nazorném
ptikladu hostiny v kralovstvi Bozim, ale zarovein se zdavodd spojitosti opakuje
struktura v.8-11 (viz. 5.2.3. vnitini struktura).

Vers je ve své gramatické struktufe paralelni k v.8: Graw (kdyZ) situace. . . uf (zapor)
rada. . . ufymote (aby ne) divod. . .. V.12a) JeZi§ uvadi situaci: dtav moifig &protov f
deimvov (kdyz d€las ob&d nebo Veéeﬁ). Dve Zidovska jidla: &protov (obéd) je pozdni
dopoledni jidlo a Seimvov (vedete) je pozdni odpoledni jidlo, to bylo hlavnim jidlem

dne; pro nazornost jsou zminéna obg.
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Nasleduje opét rada v zaporu v.12b): un duvel (nezvi) a vycet hostl. VSichni hosté
uvedeni ve vy¢tu jsou bud’ lidé, které ma hostitel rad nebo s kterymi je pokrevné
sptiznén nebo jejichZ pritomnost mu mize ptinést prospech.

7a Jezifovou radou opét nasleduje zdivodnéni této rady s moznym vysledkem

(v.12c): aby hostiteli neoplatili pozvani, aby z nich hostitel nemél Zadny zisk.

14,13 A0’ (wA)o) naznaluje zmenu, opak k v.12. V.13a) uvadi situaci, ktera je stejna
jako ve v.12: dtov Soyfw moriyc (kdyZ délas hostinu). Soxfw (hostina) tento termin
nahrazuje dve jidla, zminéna ve v.12.

V.13b) uvadi radu, opak v.12b), ale ma stejnou strukturu: kaier (pozvi) a vydet
host. Ten je stejny svyctem hostd ve v.21, i kdyz vtrochu jiném potadi.
Vyjmenovani hosté jsou lidé, ktefi jsou postizeni bud’ fyzicky nebo ekonomicky,
jsou vyvrZeni na okraj spoleCnosti, nemaji Zadnou tctu. Podobny vycet lidi n&jak
fyzicky postizenych nalézame v Lv 21,17-23, jsou oznaceni jako lidé s vadou, je to

vycet t&ch, kdo jsou vylouCeni z moznosti piinaset ohnivé obéeti.

14,14 Je zde popsan vysledek jednani, které Jezi§ doporuCoval v pfedchozim versi, je
to opak v.12¢) Tito hosté nemaji zadné prosttedky, kterymi by se hostiteli mohli
odvdéCit, hostitel bude blahoslaveny, Bih ho odméni pii vzkiiSeni. Vyhlidka
blahoslavenstvi je zalozena na neschopnosti odplaty téch, kterym je poskytnuta
pohostinnost. Pohostinnost je nezi§tna §tédrost, nikoli kalkulace k vlastnimu
prospéchu. Se stejnou myslenkou jako zde se setkavame v Lk 6,32-35.

Ptima zminka o vzkiiSeni je ojedingla, 1 kdyZ se objevuji narazky (srov. 9,24),

protoze Lukas si motiv vzki#ieni schovava do druhého dilu, do Skutkd apostoiskych.

V jazyku tohoto podobenstvi neni tak patrné, ze se jednd o obraz krdlovstvi
Boziho, to je mimé patmmé az v druhé Casti z 14,14, zietelné pak az 14,15. Je
namifeno jako rada k praktickému zivotu. OvSem ve 14,8-11 je jedna
z nejnazornéjich ukazek JeziSovy fefi povySeni — ponizeni, Jezi§ uZiva obrazu
z bézného Zivota, v ndvaznosti na i{onkrétni situaci, v které se zrovna nachazel.
V druhé Casti je jazyk povySeni — poniZzeni méni spiSe v jazyk ¢inu a odmény,
pficemz béZny ¢in vede k odméné na zemi, ale nezi§tny ¢in vede k odmeéné v nebi,

do uréité miry i zde mizeme vidét sebezapieni v pozvani onéch netradinich hostt
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jako ,ponizeni“ a onu odplatu pfi vzkiiSeni spravedlivych jiz zfetelné jako

sy rce
7’povysen1 .

5.3. 1. 14,15-24 Podobenstvi o hostiné
5.3.1. Pieklad a textové pozniamky:

Pieklad:

14,15 *Axolong 6 Tic TAV ovvowekelpévwy Todte elmer adte) pakapLog GoTLG
dhryeton dptov &v i) Paotiely ToD Beod.

BKR 1 yslysav to jeden z piisedicich, Fekl jemu: Blahoslaveny jest, kdoZ ji chléb v kralovstvi BoZim.

CEP K dy to uslysel jeden z hosti, ¥ekl mu: "Blaze tomu, kdo bude jist chléb v kralovstvi Bozim."
UslySel to jeden z hosti/ stolyjicich, fekl mu: ,Blahoslaveny, kdo bude jist chléb
v kralovstvi Bozim.“

14,16 “0 8¢ cinev albt®’ &vbpwndc Tig Emoler delmvov peyw, kai ékdieoer TOAAOUE
BKR On pak tekl jemu: Clov&k jeden uginil vedeti velikou, a pozval mnohych.

CE? Jezi§ mu Fekl: "Jeden &lovék chystal velikou vedefi a pozval mnoho lidi.

On mu fekl: , Jeden ¢lovek konal velikou vedeti a pozval mnohych.“

14,17  «kal éGméotadev TOv Sodhov wltod tf @pe tod Seimvov elmelv Toic
KeKATUEVOLG €pyeofe, dtL Nom €roLpa &otiv.

BER 1 poslal sluzebnika svého v hodinu vedefe, aby fekl pozvanym: Pojd'te, nebo jiz pfipraveno jest
viecko.

CEP KdyZz méla hostina zalit, poslal svého sluZebnika, aby Yekl pozvanym: 'Pojdte, vie uz je
pfipraveno.’

A poslal svého sluzebnika v hodinu vecefe, aby feki pozvanym: ,,Pojd’te, protoze jiz
je pfipraveno.”

14,18 «ol fipfavto &md pLlc mavteg maportelofut. O TPATOC €lmey wbT@” Gypdv
fyOpoon kol €xw qvdykny EeAfwv L6ely abtéy: épwt®d o€, &xe pe TapnTHEVOY.

BER 1 pogali se vickni spolu vymlouvati. Prvni fekl jemu: Ves jsem koupil, a musim vyjiti a ohledati
ji; prosim tebe, vymluv mne.

CEP A zadali se jeden jako druhy vymlouvat. Prvni mu fekl: "Koupil jsem pole a musim se jit na né
podivat. Prosim té, pfijmi mou omluvu.’

A zagali se od jednoho v§ichni vymlouvat. Prvni mu fekl: , Koupil jsem pole a mam

nutnost/musim nutné odejit podivat se na n¢j. Prosim t€, maS mne

omluveného/omluv mne.”
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14,19 ol €vepoc elmev (ebyn Bodv fydpuow mévte kol mopelopet Sokipdont ot
EPWTR OF, Eye pe TopTNRéVOL.
BKR A druhy fekl: Patero spfeZeni vold koupil jsem, a jdu, abych jich zkusil; prosim tebe, vymluv mne.
CE? Druhy fekl: 'Koupil jsem pét parh volt a jdu je vyzkouSet. Prosim t&, pfijmi mou omluvu!'
A druhy/jiny fekl: ,,Koupil jsem pét parti voli a jdu je vyzkouSet. Prosim t€, ma$ mne
omluveného/omluv mne.*
14,20 kol €repog elmev, yuvoike €ynue kot Sl tobto ob dlvauer EAOely.
BRR A jiny di: Zenu jsem pojal, a protoZ nemohu piijiti.
CEP Dalsi tekl: 'OZenil jsem se, a proto nemohu piijit.’
A jiny fekl: ,,OZenil jsem se, a proto nemohu piijit.*
A 4 € ~ 2 14 ~ ’ b -~ ~ ’

14,21 kol mapeyevopevoc 0 OdoDAog ammyyelder T@ kupiw avtod tobte. toTe
dpyLoBelg 6 olkodeomdtng elmev Q) dovAy abrod EeAbe tauxéwe elc tig mAatelng

A t ! ~ L4 hY A A AY b 14 \ A \ AY
KoL PUHOG THC TOAEWC KL TOUC TTWYOUC KoL GVOTELPOUC Kol TUPAOUC KL YWAOUC
3 A T
eLoayorye WOe.
BKR 1 navrativ se sluzebnik, zvéstoval tyto véci panu svému. Tedy rozhndvav se hospodaf, fekl
sluZebniku svému: Vyjdi rychle na rynky a na ulice mésta, a chudé, i chromé, i kuthavé, a slepé uved

sem.
CEP Sluzebnik se vratil a oznamil to svému panu. Tu se pan domu rozhnéval a fekl svému sluZebniku:

"Vyjdi rychle na nameésti a do ulic mésta a pfived’ sem chudé, zmrzaené, slepé a chromé.'

A sluzebnik se vratil, ozndmil to svému panu. Pak se hospodar rozhnéval, fekl svému
sluzebnikovi: ,,Rychle jdi do ulic i uli¢ek mésta a ptived’ sem chudé a zmrzacené a
slep¢ a chromé.”

14,22 kol elmer 6 Sodhog klpLe, yéyovey O émétofng, KoL €TL TOTOG €0TLV.

BER 1 tekl sluzebnik: Pane, stalo se, jakoZ jsi rozkazal, a je¥t&t misto jest.

CEP A sluzebnik fekl: 'Pane, stalo se, jak jsi rozkézal a jests je misto.'

A tekl sluzebnik: ,,Pane stalo se, jak jsi rozkazal a jest€ je misto.

14,23 ko elmer 6 klpLog mpog Tov Sobrov: Eelbe elg T0g 680U¢ Kol pporypole Kol
avhykaoov eloeddely, Tva yeurodf pov & olkog:

BER Tedy fekl pan sluzebniku: VyjdiZ na cesty a mezi ploty, a pfinuf vjiti, at’ se naplni d&m mdj.

“EP pan tekl sluzebnikovi: "Vyjdi za lidmi na cesty a k ohradam a pfinut je, at’ pfijdou, aby se m@j dim
naplnil.

A tekl pan sluzebnikovi: ,,Jdi na cesty a k plotim a pfinut’ (je) pfijit, aby se naplnil
miyj dtm.

14,24 My vip duiv 8L oddele TV Grdpdv Ekelvwy T@V kekAnpévoy yeboetal

pov tod delmvov.

B! P Y ’ >0 . x arv ;- - . vy .
*R Nebo pravimt vam, Ze Zadny z muzi téch, ktefiz pozvani byli, neokusi vefefe mé.
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CEP Nebot' vam pravim: Nikdo z t€ch muzi, ktefi byli pozvani, neckusi mé vecefe.

Nebot pravim vam: ,,Nikdo z téch muZi, ktefi byli pozvani, neokusi mou vedefi.”

Textové poznamky:

v.16 ¢moter Cte jako emounoev (aorist: udelal) AD L WO ¥ atd.

v.17 €pyeobe &te jako epyeoBou (infinitiv: aby pfisli) R AD KL atd.

¢otwv Cte jako ewowv (plural) P7s X L atd.; eotw mavta A W ¥ ecowy mavta R

v.19 &pwtd o€, Exe pe mapyrnuévor &te jako dto ov Suvapo eAbev (proto nemohu

piijit; srv.v.20) D

v.20 Eynua ko Sua Tobro Ste jako edafov Sro (vzal jsem si, proto) D

v.21 eloayoye &te jako eveyke (ptinut) D

v.23 za tov Sodiov vsuvka aqutov P75 D atd.

v.24 qvdpdu Ete jako avBpwtwy K (D)

za 100 Selmvou je vsuvka moAdor yop €oLy kAnTtor oAyor 8¢ exdektor (mnozi

jsou povolani, malokteti vyvoleni) T’

5.3.2. Kontext:

Jak jsme jiz nazna¢ili v uvodnim kontextu k ob&éma textim, podobenstvi o
hostin¢ je svym obsahem velmi podobné podobenstvi 13,22-30. Jezi§ v obou
utodi na jistotu téch, ktefi povazuji za samoziejmost, Ze budou pfitomni na
hosting v kralovstvi Bozim; v obou je neo¢ekavany zvrat vtom, kdo pfitomen

bude a kdo ne.

4.3.3. Synopse:

Paralela je v Mt 22,1-10, jeho znéni je sice od LukaSova pongkud odlisné, je zde
ale shodny sled udalosti a stejné motivy.

Odlis$nosti: hostitel je kral; svatebni hostina; vice sluZebniki; jsou dvakrat poslani
pro pivodné pozvané; pozvani odchazeji, ale nekteli z nich zabiji sluZebniky;
kral z hn&vu poslal vojsko, vrahy zabil a jejich mésto vypalil; poslani sluzebnikd

na rozcesti; noveé pozvani nejsou blize ur€eni (,,koho najdete”; ,,z1¢ 1 dobré™).
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o Shody: hostina; poslani sluzebnik{; oznameni, Ze je vie pfipraveno;
odmitnuti/ignorovani pozvani; diivody odmitnuti (pole a obchod); znovu vyslani
sluzebnikl; pozvani jsou ti, o kterych se pfedpoklada, Ze pozvani nebudou;

napinéni domu stolovniky.

5.3.4. Forma a vnitini struktura:

Forma:
Jedna se o podobenstvi o kralovstvi BoZim, konkrétn&ji hostinu v kralovstvi Bozim.

Vnitfni struktura:
Misto: jako v pfedchozi perikopé, na cesté do Jeruzaléma, v dome vyznamného
farizeje
Cas: nekterou sobotu, perikopa tuto sobotu uzavira
Atmosféra: napjata jako v pfedchozi perikopé (viz. vySe)
Aktéfi: néjaky host (anonymni)
Jezi§
aktéfi podobenstvi: hostitel — dava piikazy
sluzebnik — posloucha a vykonava ptikazy
ucastnici hostiny: tfi odmitajici pozvani
piijimajici pozvani - chudi, zmrzacent,
slepi, chromi (vystupujf nepiimo, jsou
jmenovani v ptikazu, ale je pfedpoklad,

ze prisli: ,stalo se®)

e Struktura:
e v.15 reakee hosta
o JeziSova reakce — podobenstvi (16-24):
v.16b) situace — konani hostiny
v.17a) vyslani sluZzebnika
v.17b) pozvani
v.18a) odmitnuti

v.18b) 1.pFiklad  — didvod odmitnuti v.18c) omluva
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v.19a) 2.priklad - diived odmitnuti v.19b) omluva

v.20 dalsi prikiad — diiveod odmitnuti (omluva chybi)
v.21a) navrat sluZebnika

v.21b) reakee hostitele — hnév

v.21c¢) piikaz

v.22 uposlechnuti

v.23 novy piikaz

o v.24 zavér — ,rozuzleni“
5.3.5. Vyklad po versSich:

14,15 Reakce jednoho z hostti, kteti poslouchali ptedchozi slova, tvoii spojujici bod
mezi predchozimi JeZiovymi slovy o hostinach (14,7-14) a nasleduyjicim
podobenstvi o hostin€ (14,16-24), ale také spojujici bod suvodni perikopou
14 kapitoly (Spor o uzdravovani v sobotu 14,1-6); zaroveii tvoti pfechod od obrazu
vzk¥iSeni ve v.14 k obrazu hostiny v krdlovstvi BoZim ve v.16-24: guvowoxelpévaov
(spoletné stolyjici, spoledné leZici (za stolem)) se stejnym vyrazem se setkavame ve
v.10; poxdprog (blahoslaveny) se objevuje ve v.14; ddyetar &ptov (bude jist chléb)
v infinitivnim tvaru se vyskytuje ve v.1, je to starozakonni ustilené spojeni pro
jedenti jidla (srv.Gn 37,25; 2 Kr 4,8). Hostova reakce je vlastn€ zboZzna poznamka.

Zminka o krdlovstvi BoZim jednak dodatedng vysvétluje, Eeho se tykaly pfedchazejici
ver$e a zarovefi nam sdéluje, ¢eho se bude tykat nasledujici JeziSovo podobenstvi.
Zdbraziuje budouci perspektivu Boziho kralovstvi, i kdyz ve v.17 se fika: ,,Pojdte,

jiZ je ptipraveno.”

14,16 JezZi§ reaguje na slova hosta ve v.15. A 1 kdyZz mluvi pfimo k nému, ,,on mu
Fekl™, je ziejmé, Ze jeho slova jsou uréena viem shromazdénym. Také je v kontextu
nasledujicich versl zfejmé, a¢ to sam Jezi§ nezdiraziiuje, Ze jde o podobenstvi, a to
podobenstvi o hostiné v kralovstvi BoZim, jak naznacuje v.15.

JeZi§ predstavuje situaci: ,,Jeden Slovék konal velikou veleFi a pozval mnohych.”
Jazyk je zde pouzit podobny jako ve v.12.

&vBpwmdc tie (ndjaky, jeden lovék) — v NZ se toto spojeni objevuje pouze u Lukase,
jednak je to v ivodnich slovech jeho podobenstvi ( 12,16; 14,16, 15,11; 16,1, 19;
19,12) a dale ve dvou zazratnych piibézich (14,2; Sk 9,33); toto spojeni se vyskytuje

30



hlavné v evangeliu, zatimco ve Skutcich pfevlada spojeni dvnp tic nebo g dwmp
(ngjaky, jeden muZ) devet krat, zatimco v evangeliu pouze jeden krit.

Vyrazy wéye (velikou) a modlole (mnohych) ukazuji na velkolepost této veete —
mnoho hostli, hojnost jidla — a davaji ji v&tSi vyznam nez jidlu (ob&du, vedeti) ve
v.12. Vyraz moAlovg pfedpoklada, Ze hostina (v Bozim kralovstvi) je uréena mnohym

lidem, ale je na kazdém zv1a3t, zda pozvani na tuto hostinu pfijme.

14,17 Hostitel vysila sluzebnika, aby oznamil pozvanym hostim, Ze hostina je
ptipravena, Ze jiz mohou pfijit. HostitelGv postup je v souladu s tehdej$im zvykem.
Tehdy byl host¢ dopfedu pozvani na urity termin, a kdyz pozvani pfijali, byl
teprve ve stanoveny den, az kdyZ vSechno bylo pfipraveno, vyslan doméci sluha-

otrok, aby hosty svolal.

14,18 a) Udalosti se nyni neobvykle obraceji: vSe je pfipraveno, hostitel ofekava
hosty, ale ti se vSichni vymlouvaji.

amd pic (od jednoho) — mize jit o ustdlené spojeni, které bylo rozsifené mezi
pozdeéj$imi aramejskymi nebo syrskymi kiestany (najednou, néhle).

Naésleduje série omluv s pfedchazejicim odiivodnénim, které slouzi jako priklady za
vechny ostatni. V.18b) prvni ptiklad odmitajiciho hosta, ¢lovek, ktery zde vystupuje
je oznacen jako 0 mp@rtog, ,,prvai . Nejprve uvadi divod, pro¢ se nemize na vedefi
dostavit, teprve pak pifichdzi samotnd omluva (18c). Jako diéved uvadi koupi
nemovitosti a povinnosti s tim spojené: ,, Koupil jsem pole a musim nutné odejit
podivat se na néj.* Tento divod se vak jevi jako chabd vymluva, kterou si host
vybral nebo mozna 1 vymyslel na posledni chvili, aby nemusel ptijit na hostinu.
V.18c) pozvany se hostiteli omlouva prostfednictvim jeho sluzebnika, pokud omluvu
prelozime doslovné: épwt®d o€, &xe pe mopytnuevov (prosim té, md§ mne
omluveného), jeji ton zni, jakoby vyZzadoval sluzebnikovo potvrzeni: , spolehni se,
mam, jsi omluven*. Je to asi pravé z toho divodi, Ze vi o tom, jak je jeho vymluva

Jlacima“.
14,19a) Druhy ptiklad odmitajiciho hosta, ten je oznaden jako érepoc, ,,druby“ —

minéno jeden ze dvou, ,jiny*. Opét je nejprve uveden dived, pro¢ se dotyCny

nemuze dostavit a po té, 1 vtomto pfipad¢, nasleduje omliuva (19b), ktera ma
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naprosto stejné znéni jako ve v.18¢c): &wt®d o€, €e pe mapyTnpévov. Druhy
odmitajici host uvadi jako diivod opét koupi, ale tentokrat je to koupé zvitat — volt,
a také s tim spojenou ,.neodkladnou® povinnost: ,,jdu je vyzkouset “. 1 tato omluva se

jevi jako pouha vymluva, a to na stejné Grovni jako v predchozim priklade.

14,20 Zde je uvedena posledni omluva ze série omluv. Omlouvajici host je oznaCen
stejné jako v predchozim ptikladu €tepoc, ,,jiny “ . Ve svétle tohoto verSe se ukazuji
prvni dva piiklady jako zcela paralelni: diivod odmitnuti — povinnost / omluva; stoji
na stejné Grovni, Lukas uZiva stejné diivody a stejnou strukturu.

Tento piiklad se tedy od pfedchozich dost odliSuje, jednak je to formou omluvy a za
druhé je to diivodem, ktery doty&ny uvadi. Timto divodem je svatba: yovaike €ynuo
(vzal jsem si Zenu;, oZenil jsem se). Tento divod omluvy vypada vaingji nez
ptedchozi dva, kde se oba pozvani vymlouvali na koupi a s ni spojené povimmosti.
Z omluvy tedy plyne, Ze svatba je s nejvétsi pravd€podobnosti neddvnou udalosti.
Ale ani toto neni adekvatni omluva, protoze doty¢ny, kdyZz pfijimal pozvani na
hostinu, musel se svatbou jiZ poéitat, protoZe o takové udalosti se ¢lov€k vEtSinou
nerozhoduje ze dne na den. TakZe ve vysledku i jeho omluva vypada pouze jako
vymluva, stejné jako v pfedchozich omluvach-vymluvach, ale trochu 1épe zabalena.
Twwn, (Yena) — Luka$ je jasn& kriticky k upfednostiiovani zdvazku k Zené pied
zavazek ke kralovstvi Bozimu (srv. 14,26; 18,29).

Dalsi odli$nosti je, Ze tento odmitajici host neuvadi Zadnou konkrétni neodkladnou
povinnost, ktera by se vazala k jeho Zen& nebo svatb€, mluvi pouze o neschopnosti
piijit: ik tolto o Slvopar EABElv (pro foto/proto nemizu prijit). A ani svou fed
nezakonéuje omluvou, ktera se objevuje v fedi obou predchozich odmitajicich. Je to
moZna proto, Ze jeho odiivodnéni se mu zda dostateéné, a proto nepotfebuje Zadné
utvrzeni, Ze je jeho omluva pijata .

At je postaveni této ,nedplné” omluvy v LukaSové vyctu jakékoli, podobenstvi
mluvi o lidech, ktefi se rozhoduji o tom, Ze maji lep$i v&ci na praci a Ze na hostinu

nepiijdou.

> Linnemann se kviili odlidnostem o tomto ver$i domniva, ¥e neni originalni Gasti podobenstvi a Ze
touha t&ch, ktefi chtéli byt omluveni, se vztahovala k jejich pozdnimu piichodu, World Biblical
Commentary, Volume 35b, Luke 9:21 — 18:34 (str. 756).
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14,21 a) Po tom, co sluzebnik neuspél (nepfivedl Zadné hosty), se vraci ke svému
panu a oznamuje mu tu skuteCnost, ze vSichni pozvani hosté¢ odmitaji na hostinu
ptijit, Ze maji jiné ,,povinnosti®.

V.21 ¢) hostitel, zde oznadeny jako 6 oikodeamdtng (hospodar), podobenstvi jinak
uZiva oznaCeni xuvprog (péan), stejné oznaceni Lukas uziva v 13,25, na tuto skutenost
reaguje hnévem a dava svému sluzebnikovi prikaz (14c)), aby pfivedl nové hosty.

Jeho ptikaz je velmi podrobny: &eAfe toyéwe eic e mAatelog kol Pluog Thc

mérewg (rychle_jdi do ulic a ulicek mésta) kol Tobg TTWYOUC kol GVOTELPOUS Kl

TudAobe kol ywAolg elodyoye Bde (a pFived’ sem chudé a zmrzacené a slepé a

chromé).

Luk4s v prvni ¢asti pfikazu uziva dveé riznd slova pro oznacent stejné véci: n TAateLn
(3irokad cesta, silnice, ulice) a n puun (ulice). Slouzi to pravdépodobné pouze
k barvit¢j§imu vyli¢eni situace, aby bylo ziejmé, Ze sluzebnik nesmi vynechat Zadny
kout m&sta'®. V druh¢ &asti piikazu je uéinén novy seznam hostd, ktery je stejny jako
ve v.13b) (viz. vyse). A je asi pravym opakem toho ptvodniho seznamu hostl, kde
byli pozvani lidé vaZzeni a bohati, naopak zde jsou vyjmenovani lidé vyvrZzeni na
okraj spole¢nosti. Jsou to lidé slabi ekonomicky nebo fyzicky a z pohledu hostitele

s nejvetsi pravdépodobnosti icast na hostiné neodmitnou.

14,22 Sluzebnik uposlechl ptikazu svého pana, ucinil vie presné tak, jak mu pan fekl,
Sel do ulic a prived] chudé, zmrzacené, slepé i chromé. A nyni se k panovi opet vraci,
ale tentokrat s potizenou. Ptivedi nové hosty, hostina se konat bude, ale u stolu stale

jeste zbyvaji mista. Ve panovi oznamuje.

14,23 Kdyz pan sly$i, ze mista jes$t¢ zbyvaji, thned dava sluzebnikovi novy prikaz,
aby privedl jesté tolik hostdi, aby byl jeho dim naplnén a zadné misto nezbyvalo.
Ptikaz je opét konkrétni: €cAfe elc g 660l kol dpoyuols (fdi na_cesty a k plotim)

‘

Kol Gvdykaoov eloer@elv (a prinut (je) prijil). Mistnd urleni ,,na cesty a k plotim'
neoznatuje dvé odlidnd mista, ale odkazuje pravdépodobné k Zivotu na venkove,
Zivotu mimo mésto; tam cesty byvaly fémovény zivymi ploty nebo ploty, které
ohrani¢ovaly pole. Na rozdil od prvniho ptikazu ve v.21 zde chybi vycet hosti, které

ma sluZzebnik ptivést, ale pfedpoklada se, Ze se jedna o ty samé vrstvy lidi. Slovni

oy prekladu jsme proto pouZili vyrazy: ulice a zdrobnélinu ulicky.
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spojeni dvaykeoov eloedfeiv (ptinut’ piijit) koresponduje se spojenim slov ve v.18

Guykny Eerbwv (nutnost odejit).

14,24 Tento vers, stojici na konci, se vymyka razu vypravéni celého podobenstvi.
Z kontextu neni zfejmé, zda plivodcem t&chto slov je jedté hostitel, ktery mluvi
v predchozim ver3i, nebo Jezi§, ktery toto podobenstvi vypravi. Obsah slov sice
jakoby odkazuje k d&ji podobenstvi, ale nijak zvlaf ndm to neosvétli integraci
tohoto verSe v ramci d€je podobenstvi. Také adresat vy, nema Zadné logické misto
v piib€hu. Pokud by tato slova prond3el hostitel, nemluvil by tedy jiz ke svému
sluhovi jako v pfedchozich versich, ale k n&jakému obecenstvu, asi ke svym novym
hostlim, ktefi by oviem, aby jim jeho slova dévala smysl, museli byt obeznameni
s pfedchozimi udélostmi, tak jako sluZebnik nebo sam hostitel. Chybéla by zde tedy
jakakoli logickd navaznost, pro¢ je zde nahle pouze tento vyrok. Mnohem logitt&jsi
je, ze mluvdim je jiz sam JeZzi§, ktery toto a pfedchozi (14,7-14) podobenstvi
vypravel poslucha¢iim, kterymi v tomto pHpadé& byli Gi€astnici n&jaké hostiny. Tato
varianta je pravdépodobna také na zaklad® ver$t 13,24-28, Lukas ve své struktute
podtrhuje paralelismus mezi 13,22-30 a 14,15-24.

V tomto podobenstvi je jiz z 14,15 jasné patmné, Ze se tyka kralovstvi BoZiho,
konkrétné hostiny v kralovstvi BoZim, kdo zde bude ptitomen a kdo ne. Motiv
»prvnich a poslednich” nebo povySeni a poniZeni je zde jasné patrny hlavng v zavéru
podobenstvi. Pozvani chudych, zmrzagenych, slepych, chromych, tj. lidi v Zivoté
stradajicich, a jejich pfijeti pozvani je onim povySenim ponizenych. Tito posledni ve
spole¢nosti budou v kralovstvi BoZim prvnimi. Tento motiv neni tiplné jasnd patrny
také v ptipad® odmitajicich hostd. Jejich pozvani viak mtZeme v uréité mite videt

jako povyseni a jejich odmitnuti, jejich neptitomnost na hosting jako poniZeni.
6. ,Nalezeni ztraceného*

Nyni budeme opét vykladat tti tésné‘ po sob& nésledujici texty, opét podobenstvi,
které maji spoledné téma, stejné tak jako tomu bylo v predchozi kapitole o hostinach,
tentokrat je to motiv nalezeni ztracen¢ho. Z toho diivodu budeme postupovat stejné
jako v pfedchozi kapitole.

Jedna se o 15 kapitolu: Podobenstvi o ztracené ovci (15,1-7),
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Podobenstvi o ztraceném penizi (15,8-10),
Podobenstvi o marnotratném synu (15,11-32) - nalezeni

ztracencho syna.

6.1. Kontext:

e SirSim kontextem 15 kapitoly se jiz nebudeme bliZe zabyvat, protoze stoji ve
stejné Casti evangelia jako pred chvili vykladané perikopy, kde jsme se mu

podrobn¢ vénovali a zde bychom se museli opakovat (viz. K. 5.1.).

e 15.kapitola je stfedem Lukagova evangelia a motivy, které se zde nachézeji, jsou
dillezité k pochopeni celého Lukasova dila, tedy i Skutk® apostolskych. Lukas
latku teto kapitoly pfebird ze svého zvla¥tniho zdroje (zvldstni Lukagova latka).
Tyto tfi po sob¢ jdouci podobenstvi spolu tématicky souvisi, objevuji se zde
stejné motivy. Zakladni je motiv ztraty a radosti z nalezeni ztracené véci.
Tento zékladni motiv je v podobenstvi o marnotratném synu jestd rozvinut
motivem vyznani viny, odpuSténi, milosrdenstvi, hostiny, smrti a Zivota,
zarlivosti. |

e Cela kapitola je zaramovana opakujicim se motivem na zatatku — reptajici
farizeové a zékonici a na konci — nadtvany star$i bratr. V kontextu v.1-3 vypadaji
vSechna tfi podobenstvi jako ospravedinéni Jezi3ova chovani

 Podobenstvi o ztracené ovci a o ztraceném penizi maji stejnou strukturu a spolu

tvori uzavienou paralelu. Opakovani zakladniho motivu ho zdfraziuje. Jsou to
jakési ptedehry k vyvrcholeni v podobenstvi o marmnotratném synu, které je
propracovanéjsi.
Jejich zakiadni struktura je: ztrata jedné véci z vice,

soustfedéni na hledani,

nalezeni,

radost z nalezeni a sdileni radosti,

ptirovnani ke kajicimu htignikovy.
° Je pravdépodobné, Ze pofadi podobenstvi v této kapitole je predlukéiovské, tomu
nasveédCuje jednak napéti mezi LukaSovym zafazenim v. 1-3, které ospravedlituji

JeziSovo chovani, a zminkou o sdileni radosti, ktera odpovida spise cirkevnimu
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duchu, a jednak uzka spojitost s 13,1-9, ktera nehraje vyznamnou roli v LukaSové
struktufe evangelia, ale kterd je vysvétlena jako pamatka struktury chiastického

uspofadani podobenstvi zdroje, z kterého Lukas erpal’’.

e Po 15kapitole nésleduje podobenstvi o nepoctivém spravei (16,1-9), spojené
s vyroky o majetku (16,10-15), vyroky o Zakonu (16,16-17) a rozluce (16,18) a
podobenstvi o boha¢i a Lazarovi (16,19-31). 16.kapitola se celd néjakym

zpusobem tyka majetku, nakladani s nim, vztahu k nému.
6.2. L. 15,1-7 Podobenstvi o ztracené ovci
6.2.1. Pieklad a textové poznamky:

Preklad:
15,1 "Hoov & olt® éyylloviec mavteg ol TeAGVuL Kol O GpapTwAOL GkoleLv
x0ToD.
BER piblizovali se pak k ndmu viickni publikani a hiignici, aby ho slyseli.
“E¥ Do jeho blizkosti ptichazeli sami celnici a h¥isnici, aby ho stySeli.
Ptiblizovali se/Ptichazeli k nému v8ichni celnici a hiisnici, aby ho slySeli.
\ 4 \4 ~ A} t ~ ’ 44 T
15,2 «oi Sieyoyyulov ol Te DupiLooioL kKoL OL YPHUUPXTELG A€YoVTeg OTL OUTOG
e \ 4 Ay ’ b ~
PXPTWAOUG TPOGdEYETOL KL ouVecBLel KUTOLG.
BER Y reptali farizeové a zdkonici, fkouce: Tento h¥i§niky pfijim4 a ji s nimi.
CEP Farizeové a zakonici mezi sebou reptali: "On piijima h¥i3niky a ji s nimi!"
A reptali farizeové a zakonici, fikali: ,, Tento pfijima hiiSniky a ji s nim1.“
15,3 Einev 8¢ mpodg adtole Ty mapaBoity tadtny Aéywy:
BER 1 pov&dél jim podobenstvi toto, tka:
CEP povédsl jim toto podobenstvi:
Povédél jim toto podobenstvi, fekl:
15,4 tic &vlpwmoc & tudv Ewv ékatdy mpdPete kel amoléoug & adtdv €v ol
I 1 2 4 b 4 2 ~ b 14 AY 4 b b 3 2 1 144
KOXTOAELTIEL TO EVEVIIKOVTH EVVEN €V TT €PNUG KOL TOPEVETOL ETML TO OTOAWAOG €6G
e 2 ’ :
€0pn ®0TO;
BER ¢ dyby nékdo z vas mél sto ovec, a ztratil by jednu z nich, zdaliZ by nenechal devadesati deviti na

pousti, a nedel k té, kteraz zahynula, az by 1 nalezl ji?

17 Tak Word Biblical Commentary, Volume 35b, Luke 9:21 — 18:34 (str. 769).
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CEP "M34-1i n&kdo z vas sto ovci a ztrati jednu z nich, coz nenecha téch devadesat devét na pustém
misté a nejde za tou, ktera se ztratila, dokud ji nenalezne?

,.Ktery ¢lovék/Kdo z vas ma sto ovci a ztratil by jednu z nich, zda nenechd devadesat
dev&t na pousti a nejde k/za té/tou, ktera se ztratila, dokud ji nenalezne?

15,5 kol €bpwy émtinowy &ml todg dupoug adtod yalpwv

BKR A nalezna, jisté by ji vioZil na ramena své s radosti.

CEP Kdy? ji nalezne, vezme si ji s radosti na ramena,

A kdyz i nalezne, vloZi ji s radosti na sva ramena.

15,6 koi EABv el TOv olkov ouykadel Tobg dlAoug kel tolg yeltovae Aéywv
a0TOLG" OUYX&ENTE pot, OTL €lpov TO TPORatdy pov O dmoAwAdc.

BER A ptijda domt, svolal by prately a sousedy, tka jim: Spolu radujte se se mnou, neb jsem nalezl
ovci svou, kteraZ byla zahynula.

CEP 3 kdyz ptijde domi, svola své prétele a sousedy a fekne jim: Radujte se se mnou, protoZe jsem
nalez! ovci, ktera se mi ztratila.'

A kdyZ piijde domi, svola ptatele a sousedy, fekne jim: ,Radujte se se mnou,
protoze jsem nalezl svou ovci, ktera se ztratila.”

15,7 Aéyw Opiv Otr obtwg yepdk €v 1@ odpavd €oToL €Ml &V GUOPTOAG
petovootvTL 1) éml &verniovta &vvée Sukelolg oltiveg o ypelow Eovory petavoloc.

BER Pravimt vam, e tak jest radost v nebi nad jednim hiinikem pokani &inicim v&tdi, nezli nad
devadesati deviti spravedlivymi, ktefiz nepotiebuji pokani.

CEF Pravim vam, Ze praveé tak bude v nebi v&tsi radost nad jednim hiiSnikem, ktery Cini pokéani, neZ

nad devadesati deviti spravedlivymi, ktefi pokéni nepotfebuji.

Pravim vam, Ze tak bude (v¢€t§i) radost v nebi nad jednim hiidnikem, ktery Cini

pokani, nez nad devadeséti deviti spravedlivymi, kteti nemaji potfebu pokéni.

Textové poznamky:
v.6 ouykadel Cte jako ovvkarerton (nechd svolat) DN

v.7 &v 16 olpavd totor vypousti AD W € atd.
6.2.2. Synopse:

e V Matousove evangeliu nachézime jinou formu podobenstvi o ztracené ovci
18,12-14. Lukas ale formu svého podobenstvi piejal ze svého zvladtniho zdroje.
Matousova forma sice pochazi z jiného zdroje nez LukaSova a je také odli¥na, ale
pfes to je zakladni motiv shodny, je to radost z nalezeni ztracené ovce. Shodné

jsou 1 dal$i rysy: sto ovci, jedna se ztrati, v MatouSové piipad€ zabloudi
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18 . . . . e o
(mAoavnBn) ", pastevec zanecha devadesat deveét ovel na misté a hleda tu jednu,

ktera se zabéhla.
6.2.3. Forma a vnitfni struktura:

Forma:

Je to opét forma podobenstvi, jako vétSina vySe vykladdanych texti. Tato a
nasledujici podobenstvi jsou JeZiSovou reakci na kritiku ze strany zdkonikii a
farizejti, ktera se tykala jeho vztahu k hfiSnikim. S nimi se Jezi§ Casto stykal a ti
Casto byvali jeho posluchaci. O téchto skuteCnostech se dovidame z prvnich dvou
ver§il. Jak jsme predeslali v iivodnim kontextu k této ¢asti, podobenstvi mize dobie

slouzit jako ospravedinéni JeziSova chovani.

Vnitini struktura:
Misto: neurcité, na cesté do Jeruzaléma;
misto déje podobenstvi: poust’ (pusté misto); dim pastyie
Cas: neurdity
Atmosféra: opét napjata, jednak je zde ptiblizujici se cil cesty, Jeruzalém a
Jezi$ova smrti (13,33b , neni mozné, aby prorok zahynul
mimo Jeruzalém®), jak jsem jiz fekli v exegezi 14,7-14; jednak konkréini
situace: za JeziSem piichazeji celnici a h¥i¥nici, coZ je trnem v oku
farizetim a zakonikiim, ktefi na to konto reptaji
Aktéii:
pasivni aktéfi:celnici a h¥ignici (jako JeZiSovi posluchaci)
aktivni aktéfi: farizeové a zakonici (ale po namitce jiZ jen jako pasivni role,
také jako JeziSovi posluchaci)
Jezi§
aktétt podobenstvi: Elovek, ktery ztratil ovci (aktivni role)
99 ovci (pasivni role) + 1, ktera se ztratila (aktivni role)

pratelé a sousedé¢ (pasivni role)

e Struktura:

'8 Luka§ ma uito slovo amoeotg ((pastyt) ztratil ).
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e v.1 uvadéjiei sitnace — celnici a hfiSnici v JeZi§ové blizkosti
¢ v.2 reakee farizet a zdkonikli — reptani
e JeZiSova reakce — pedobenstvi (3-7):

v.4 situace — 4a) majetek (sto ovci)
4b) ztrata ¢asti (jedné)
4c) hledani (priorita)

v.5 radost za nalezeni

v.6 sdileni radosti

e v.7 JeziSovo vysvétleni — pfirovnani k radosti nad kajicim hfi$nikem
6.2.4. Vyklad po versich:

15,1 Tento Gvodni ver§ 15kapitoly uvadi situaci, za které zazni vSechna tH
nasledujici podobenstvi. V JeziSoveé blizkosti jsou ,,celnici a hii¥nici“, ptidli, aby
naslouchali jeho u€eni. Jezi§ ma k t®mto lidem blizko, jeho naklonnost k nim je
ama (5,30, 7,34%°). Zmindné ptichdzeni hiidniké miize byt chapana jako
ptedjimka nasledujiciho pokani hii$nika ve v.7 a 10.

V.1 je obecné povazovan za Lukasiuv dodatek, protoze se zde nachazi mnoho pro
LukaSe typickych znaki: slozeny ¢as — "Howv &yyi{ovreg (byli piiblizujici), Lukas je
nejCastéjSim uzivatelem slovesa éyyi(ewv (ptibliZit se, ptichazet), fakt ptichodu, aby
slySeli je u Lukase formulovan i na jinych mistech (5,1, 17; 6,18 atd.), parovani
»celniklh a hiidnfkG“. V Novém zdkoné jsou celnici téméf vidy spojovani s
HhiiSniky“. HiiSnikem byl oznadovan clovek, ktery védomé Zije vrozporu se
zakonem svou nemravnosti nebo povolanim . V novozakonnim pojeti bylo povolani
celnika povaZzovano za hii$né, a proto celnici za hii$niky, pro Zidy to byli vydéradi,

kteti slouzi pohantim (srv. Lk 7,37,39; 19,7; Mt 9,10).

15,2 Pritomnost celnikdt a hiiSnikd ve v.1 je farizeji a zékoniky chapana jako

provokace, a proto negativné reaguji a vzna$i proti tomu namitku. Ale ani jejich

TN

postoj neni prekvapujici, tato Jezi§ova naklonnost k , hii¥nfkim® jim je tmem v oku

v

1z n€jakou dobu (viz. 5,30). Tento ver§ ma uzsi spojitost s 5,30 nez v.1, maji stejnou

19 Ale farizeové a zakonici reptali a fekli uSednikiim: ,,Jak to, Ze jite a pijete s celniky a hrisniky?

20 prisel syn &lovika, ji a pije — a fikate:  Hle, milovnik hodd a pitek, pritel celnikd a hi$nik !«
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vétnou stavbu: 5,30 &yoyyulov ol @uprooior kol OL YPOPUKTELC ... AéyovTeC ...
GpoptwA@y &0biete (farizeové a zakonici reptali ... tka/tikali ... jite s htisniky); 15,2
Sreydyyulov ol te Dupiooior kel Ol YPOUMKTELC AEYOVTEC ... GUEPTWAOUC ...

r
guveadiet.

15,3 Jezi§ reaguje na odmitavy postoj farizeli a zakonikd vic¢i svému vztahu s
Lhiidniky®. Jejich kritiky se nezalekne, coz je pro JeZiSe typické (napt. 5,33-34;6,2-
5), a ¢eli ji podobenstvim, ve kterém svilj postoj zdivodiiuje v nad&ji, Ze oni
pochopi.

Sice odkazuje k jednomu podobenstvi, ale budou nasledovat tfi. Podobny ptipad je i

v 5,36, kde po podobném tivedu, odkazujicim na jedno podobenstvi, nasleduji dve.

15,4 Jezi§ predstavuje situaci, o co v podobenstvi ptjde:

15,4a) tic &vbpwmnog & budv (doslovng: ktery Slovek z vas; kdo z vas; v kontextu v.8
by mohlo byt minéno: ktery muz z vas) — moznost ztotoZn€ni, vtahuje posluchace do
déje podobenstvi, jako kdyby tekl: , Pfedstavte si, Ze mate sto ovci®.

Négjaky ¢lovék tedy viastmi stade, konkrétn€ sto ovcei, coz byl vté dobé znak
bohatstvi, jde tedy o pastyfe. Zde miize byt pokudeni odvolat se na starozdkonni
obraz pastyte jako Boha, k ¢emuZ by mohl nasvédCovat 1 v.7, ale nehraje to zde ptilis
velkou roli. Ale jak starozékonni obraz, tak obraz v nasem podobenstvi odkazuji
k péci, kterou pastyt vénuje svym oveim.

Podet ovci sto a pozd€ji zminénych devadesat devét je zde uveden, aby si kazdy
mohl barvité predstavit kontrast mezi tim velkym celkem a jeho nepatrnou &asti.
15,4b) Jedna ovce ze sta se ztrati, to je ta nepatrna ast celku. KdyZ to pastyf zjisti,
je odhodlan za kazdou cenu ji najit (15,4c)). Ponechd zbyvajicich devadesat devet
ovci samotnych a sam jde hledat tu jedinou, ktera se ztratila. V danou chvili je jeho
jedinou prioritou najit ztracenou ovci a vie tomu podiidi. AZ ji najde, vrati se
k ostatnim. Ta namaha mu za to stoji. V kontextu ztraty a nalezent je pfirozené, Ze to,
€O je ztraceno, se stava objektem nadmérné pozornosti, a proto je tato jedna ovce
v danou chvili délezit&j$i nez téch devadesat devét.

K osloveni posluchadl pouziva fe¢nickou otazku, kterda predpoklada kladnou

odpoveéd’. Ale je na kazdém, zda s JeZiSem bude souhlasit.
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15,5 Zacatek verSe kol ebpov (a nalezl (ji)) je shodny se zadatkem v.9., zatimco
zbytek verSe jiZ ne, nema Zadnou paralelu ve v.9.

D¢;j piib&hu se posouva dal, prichazi nova scéna. Po néjaké dobé pastyi ovci nalezne.
A je opét piirozené, Ze kdyz je néco ztracené nalezeno, stane se objekiem zvlastni
radosti. A proto i pastyf, jehoZz jedinym cilem bylo ztracenou ovci najit a do deho¥
vlozil vechno sv€ Gsili, méa z jejiho nalezeni radost. A protoZe se pravdépodobng
chce rychle vratit ke svému stadu a protoZe ovce je dezorientovani a asi i unavena,
vezme ji na sva ramena a odnese ji. Se starosti tedy koresponduje radost, ktera je

rozvinuta v nasledujicim versi.

15,6 Tento verS tvoii paralelu s v.9, lidi se pouze jejich zadatek, jak jsme fekli ve
vykladu predchoziho verde, zaCatek v.9 je totozny se zalatkem v.5. Jinak maji
naprosto shodnou strukturu, vzivaji stejné vyrazy, stejny slovosled, pouze néktera
slova maji jiny tvar: ouykerdl tobc diiovc” kol tobe yeltovae™ Aéywy obroic
ouyxapnTé pot, St ebpov ... T dmorwidc™

Potateéni slova v.6 posouvaji d&j jesté dal, na jiné misto, pastyt pfichdzi dom&*’. Po
celodenni praci, po tom vSem, co ho ten den potkalo, se vraci domd, ale stale jests
napln&n radosti ze znovunalezené ovee, kterd se ztratila a kterou musel tak urputng
hledat. Nesta¢i mu radovat se sam, chce se o ni podélit. Proto svolava své sousedy a

pratelé a vyzyva je, aby se radovali spolu s nim. Tato zminka o (sdileni) radosti®

21 V.9 uziva tvar akuzativa feminina pluraly e ¢idac (phtelkyns), v kontextu toho, e subjektem
hledani je Zena.

2 Sice je zde pouzit shodny vyraz yeétovocg,’protoie feftina ma vyraz pro maskulinum i femininum
stejny (yeltww, ovoc m i f), ale vkontextu predchazejiciho musime tento vyraz chapat také jako
akuzativ feminina pluralu a preloZit ho jako sousedky.

¥ Vzhledem k okolnostem déje podobenstvi je uZito sloveso &moAlveLy ve tvaru Gmieon (ztratila
jsem).

2% ¥ nasledujicim podobenstvi tohoto posunu neni tfeba, protoze Zena se po cely d€j nachazi na
jednom misté, doma.

2% podle World Biblical Commentary, Volume 35b, Luke 9:21 — 18:34 (str.771) se tento diraz na
sdileni radosti jevi jako utvoren tak, aby primarné povzbuzoval cirkevni spoleCenstvi ve vife ve
vitézstvi nad hiichem. Ale LukéSovo hlavni hledisko je primarng zaméfeno na ospravedlnéni JeziSova
chovani pied farizeji a zékoniky a teprve druhotné nabizi ospravedlnéni chovani cirkve. Tento diraz
na sdilenou radost tedy zapadid do Lukasova hlediska jen obtiZné a proto tento rys bude patmé
predlukasovsky,
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premostiuje tato tfi podobenstvi, totiz v.5-7; v.9; v.23-24, 32°°. Sloveso OUYXoLpELY
(spolu se radovat) implikuje ne jen sdileny pocit radosti, ale také né&jaké konkrétni

slavent — oslavu.

15,7 Vers je uveden A¢yw Guiv (pravim vam), coz oznaduje JeZiSovu fe¢ a oddgluje
tato slova od pfedchazejiciho podobenstvi. Zavadi nds mimo ramec podobenstvi,
které se zame¢tuje vyhradng na pastyte.

Nasledn€ Jezi8 vysvétli divod a smysl podobenstvi v ndvaznosti na Givodni verSe (4.
kv.1 a 2): tak jako ma pastyt v&tsi radost z ovce, ktera se ztratila a kterou opét nasel,
neZ z ostatnich devadesati deviti ovci, které se postudng drzely pohromadé ve stadu;
stejn€ tak je tomu 1 s hii¥niky, kteti ¢ini pokani, v nebi se budou vice radovat
zjednoho kajictho hiiSnika neZ ze viech spravedlivych, ktef se kat nemusi.
petavorx, oc £ (pokani, zmé&na smysleni, litost) - ovlivnéné zejména hebrejskym.
main (kofen W), coz prvotné znamend obrat v objektivni situaci ¢loveka nebo
svéta, zplisobeny zasahem Bozim, a teprve potom tomu odpovidajici obrat v Zivotni
cesté Cloveka; sloveso petavoelv (zménit smysSleni, pocitovat litost, obratit se (v
naboZenském 1 mravnim smyslu), ¢init pokani). Hfi$ni lidé jsou odcizeni od Boha,
jsou proti Bohu, pokud ¢&ini pokani, obraceji se od vieho hanebného, zamétuji se
kBohu a na jeho vili. Vyzvy k obraceni/pokani nachdzime u starozdkonnich
prorokil, u Jana Kititele i JeZiSe. Starozékonni proroci ¢inili vyzvy pro obraceni ve
vztahu k BoZim soudim zaméfenym na politickou situaci nebo na moznost ptirodni
pohromy. Pro Jana i JeZiSe je naléhavost a absolutnost vyzvy urlena jejim
eschatologickym zamétenim. |

Podle World Biblical Commentary” je tento ver§ bud’ verzi Mt 18,13b)*® nebo spise
Je pfepracovan vzhledem k v.10 ve svétle tradice, ktera se odrazi v Mt 18,13b).
Jednoznaéné mizeme fict, Ze je utvofen tak, aby podobenstvi o ztracené ovci a o

ztraceném penizi tvotili Gizkou paralelu.

Misto jazyka ,,prvni — posledni“ je zde jazyk ztraty a nalezeni, oviem vtom

samém smyslu, co bylo ztraceno, tedy n&jakym zplisobem poniZeno, je opét nalezeno

% Zde se viak stava problematicka osoba starsiho syna.
" World Biblical Commentary, Volume 35b, Luke 9:21 — 18:34, (str. 772).

28 bude se z ni radovat vic ne% z téch devadesati deviti, které nezabloudili.
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a dokonce oslaveno, tedy povySeno. Spojitost se situaci v nebi (krdlovstvim BoZim)

naznaluje JeziSovo vysvétleni 15,
6.3. L 15, 8-10 Podobenstvi o ztraceném penizi
6.3.1. Pieklad textové poznamky:

Preklad:

15,8 "H tic yuvn Spuypag éxovon Séxe &w amoiéon Spayuny plev, obyl dmte
Abyvov kol oxpol thy olklow kel (nrel émpeAdc éwe ob elpy;

PR Aneb zena néktera majici grost deset, ztratila-li by jeden grog, zdaliz neza¥¥e svice, a nemete
domu, a nehledé pilng, dokudZ nenalezne?

P Nebo ma-li n&jaka Yena deset stfibrnych minci a ziratf jednu z mich, coZ nerozsviti lampu,
nevymete dim a nehleda petlivé, dokud ji nenajde?

Nebo kdyz mé& Zena deset drachem/stfibmych minci, (a) ztratila by jednu
drachmu/minci, zda nerozsviti lampu a nevymete dim a nehleda petlivé, dokud ji
nenajde?

15,9 kel ebpobon cuykaAel the Glduc kol yeltoveg A€youow ouyxdpnté pol, 8t €b
pov Thy Spayuny W dnwieon.

BER A kdyz nalezne, svola pritelkyné a sousedy, tkuci: Spolu radujte se se mnou, neb jsem nalezia
gro§, kteryz jsem byla ztratila.

CEP A kdy? ji nalezne, svold své ptitelkyné€ a sousedky a fekne: Radujte se se mnou, ponévad? jsem
nalezla peniz, ktery jsem ztratila.'

A kdyZz (ji) nalezne, svolad pfitelkyné a sousedky, fekne: ,Radujte se se mnou,
protoze jsem nalezla drachmw/peniz, kterowktery jsem ztratila.”

AY

15,10 obtwg, Aéyw Vulv, yivetmr yopk évdmov Tav dyyéiwv tod Beod &ml &l
AUUPTWAD HETHVOOTVTL.

BER Takt pravim vam, %e jest radost pied andély BoZimi nad jednim hiiSnikem pokéni &inicim.
CEP pravim vam, pravé tak je radost pred andsly Boimi nad jednim hif$nikem, ktery &ini pokani."

Tak, pravim vam, je radost pfed andély BoZimi nad jednim hii¥nikem d{inicim

pokani/, ktery ¢ini pokéni.

Textové poznamky:
Al

v.8 &uw dmoiéon) Spaxuny plav Ste jako ko amodecwon ey (ma ztracenou jednu) D

v.9 ovykader Cte jako ovvkaderton (necha svolat) A D W atd.
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6.3.2. Synopse:

e Toto podobenstvi se nachazi pouze u Lukése. LukaS ho asi mél jako soucést
svého zdroje, z kter¢ho piejal a spojil dohromady vSechna tii podobenstvi této
kapitoly.

6.3.3. Forma a vnitini struktura:

Forma:

e Jde o daldi podobenstvi ze série podobenstvi, jejichZz tématem je nalezeni
ziraceného, tentokrat jde o nalezeni ztracené mince. Velmi Gzce navazuje na
pfedchozi podobenstvi o ztracené ovei, jsou k sob& paralelni. Podobenstvi o
ztraceném penizi je o néco malo kratdi, ale to je asi ddno okolnostmi dé&e
podobenstvi, cely d&j se odehrdva v domé¢, neni tfeba Zadné piesuny d&je. Posun
je zde ale v tom, Ze predchozi podobenstvi bylo o relativné bohatém muZi, kdeZto
toto pojednava o relativné chudé Zené a kontrast mezi ztracenou minci a zbytkem
minci (devét) zde neni také tak zietelny jako kontrast mezi jednou ovci a
zbyvajicimi devadesati deviti.

e Pii ¢teni musime mit na paméti situaci, ktera je zminéna ve v.1-2, protoZe se uzce
vztahuje 1 k tomuto podobenstvi, je pfi¢inou toho, pro¢ zazniva také toto

podobenstvi.

Vnitfni struktura:
Misto: podobenstvi sice také zazniva cestou do Jeruzaléma, ale d€j podobenstvi
se odehrava v domé n&jaké zeny
Cas: opét neuréeny
podobenstvi, je atmosféra stejna jako v pfedchozim podobenstvi, tedy
napjaté (viz. 6.2.3.) |
Aktéfi:
V pozadi: JeZis (jako vypravec)

poslucha¢i (celnici, hiidnici, farizeové, zékonici)

Aktéti samotného podobenstvi: Zena, kterd ztratila minci
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mingce, ktera je sice v&ci, ale kterd hraje
v podobenstvi hlavni roli

ptitelkyné a sousedky (jen pasivni role)

e Struktura: je naprosto stejna jako u pfedchoziho podobenstvi o ztracené ovci
15,4-7
o v.8 situace: 8a) majetek (deset drachem/minci)
8b) ztrata £asti (jedne)
8¢) hledani (konkrétngji popis nez v 15, 4-7)
e v.9a) nalezeni
e v.9b) a ¢) sdileni radosti

e v.10 JeziSovo vysvétleni — pirovnani ke kajicimu hiiSnikovi
6.3.4. Vyklad pe verSich:

15,8 Tento ver§ je paralelni k v.4, maji stejnou strukturu: a) sloveso €yewv (mit)
v pHisludném tvaru + podet minci nebo ovci; b) sloveso &néiivvor Chubit, nidit,
ztratit) v pfislu$ném tvaru + jedna z celkového poctu; ¢) ob/olyL (v otazkach, kde se
ptedpoklada kladna odpoved’: zda ne?) . . . we €bpy » (dokud ji nenalezne/nenajde).
Vzhledem k okolnostem déje jsou zde uréité odlidnosti. Chybi zde avodni tig ... &
buodv (kdo z vas, ve smyslu tohoto podobenstvi: kterd Zena z vas) z v.4. Lukas tento
obrat vypousti, protoZze se zde nehodi, Jezi§ by jim nemohl pfili§ oslovit pfitomné
farizee a zékoniky, zminéné ve v.2. Misto toho, tento ver§ uvede 1} (nebo), CimZ
naznaCuje souvislost s pfedchozim podobenstvim, ,,ptijde o néco podobného®, ,je na
stejné urovni®.

Po 1 tedy nasleduje seznameni se situaci. N&jaka Zena mé deset drachem (15,8a)),
toto jméni, i kdyZ to zde neni nikde fedeno, asi predstavuje vSechny jeji Gspory, a
ztrati jednu drachmu (15,8b)). Kontrast mezi jednou minci a zbyvajicimi deviti zde
nenj tak zfeielny jako kontrasi mezi jednou ovei a zbyvayicimi devadesati deviti
v pfedchozim podobenstvi. Jedna drachma pro Zenu pfedstavuje velmi vyznamnou
ast jejtho jméni, naproti tomu pro muZze je jedna ovee jen nepatrnou &asti jeho

velkého majetkn, ale presto udéla vie pro to, aby ji naSel.

¥ 15,4 twe ebpn adtd; 15,8 €wg ob ebpn.
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dpaxun), fic T (drachma) — stiibrna starovéka mince, jejiz hodnota se v priibéhu doby
meénila; v novozakonnim ¢ase byla ekvivalentem k dendru (= fecky dpayun = hrst),
coZ byla timska stfibrnd mince, vazil asi 3,9 g, byl ozdoben cisafovym obrazem a
nadpisem (Mt 22,20-21), denar se délil na 16 assarid.

Na zé&vér piichazi popis procedury hledani (15,8¢)). &nter Abyvov (rozsviti svétlo),
tento fakt je dan tim, ze v dome je $patné svétlo, v domech totiZ byvala mala okna i
dvefe nebo se jiz mohlo Sefit; kel cupoi v oikiev (a vymete diim), Zena musela
mit jistotu, Ze mince je v dome; kol {nrel émperds (a hleda peclivé), nevynecha

Zadny kout domu, snazi se ze vSech sil a nepfestane dokud ji nenalezne.

15,9 Zacatek tohoto verie kol ebpodow (kdyZ (ji) nalezne) je paralelni se zadatkem
v.5, zbytek verSe je paralelni s v.6 (viz. vyklad v.5 a 6). Ztracena a znovunalezena
mince se pro Zenu stala dilezit€jsi neZ viechny ostatni mince jejiho jméni. Radost ze
znovunalezeni mince je stejn€ jako v ptedchozim podobenstvi tak velka, Ze chce toto

nalezeni sdilet s ostatnimi a oslavit ho.

15,10 Tento versS je paralelou k v.7, i kdyZ se zde vyskytuji ur¢ité odchylky, jeho
vyznam i funkce v podobenstvi jsou stejné. V tvodu je opét’ formulace Aéyw Huiv
(pravim vam), ktera odd€luje tato slova od pfedchoziho podobenstvi, jsme jiz mimo
ramec podobenstvi.

Jezi§ opét vysvétli smysl podobenstvi: radost ze znovunalezeni je pfirovnana
k radosti nad kajicim hfiSnikem. yxupd ... Zoton (bude radost) uZité ve v.7 je
pozménéno na yivetor yxupk (je radost), coZ tedy nema vliv na vyznam. Jiné je i
ur¢eni radosti, misto ve v.7 uzitého xupd €v t¢) odpavd (radost v nebi), je zde yopi
&vdmov v dyyélwy tod Beod (radost pfed andély BoZzimi; ve smyslu: v ogich
andélt). To je trochu zvla$tni formulace, misto obecného ureni v nebi, které
zahrnuje 1 Boha, je zde konkrétni urCeni pfed andgly, které radost samotného Boha
jakoby vylucuje, ale jejich ur€eni tol Oeou (BoZimi) naznaCuje jejich naleZitost
k Bohu, a tak jakoby mohou v tomto pfipad® plnit zastupnou roli.

Hlavni diraz je ale stejn€ jako v podobenstvi zaméfen na to, Ze co bylo ztraceno, je

opét nalezeno, tedy na znovunalezeni hiiSnika, nikoli na jeho pokani jako takove.
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ProtoZe se jedna o paralelni podobenstvi k 15,1-7, objevuje se i zde jazyk ztraty a
nalezeni ve stejném vztahu k tématu prvni a posledni. Také zde zav&reiny ver$

ozfejmuje spojitost podobenstvi a situace pfed Bohem.
6.4. L. 15, 11-32 Podobenstvi o marnotratném synu
6.4.1. Preklad a textové poznamky:

Preklad:

15,11 Elnev 8¢ dv8pwmdc tic eiyxer dlo violc.

BER Rekl také Jezis: Clovék jeden mél dva syny.

CEP Rekl také: "Jeden &lovek mél dva syny.

Rekl také: ,.Jeden &lovik mél dva syny.

15,12 kol elmev 6 vewtepog adtdy T¢) Tatpl: matep, 86¢ por tO EmMPBAAov pépog
tfic obolog. O &t Sielhev alroig tov Blov.

BKR 7 nichz mladsi fekl otci: Otge, dej mi dil statku, kteryZ mné naleZi. I rozdélil jim statek.

E? Ten mladsi rekl otci: 'Otde, dej mi dil majetku, ktery na mne pfipad4.’' On jim rozdglil své jméni.

A tekl mladsi z nich otci: ,,Otle, dej mi Cast majetku, kterd/ktery (mi) nalezi.™ A
rozdelil jim majetek/Zivobyti.

15,13 kol pet” od MOAAKG TPEPIG CUVRYRYQV TAVTX O VewTepog LiO¢ dmedfuncer eig
XWOPOY LoKphy Kol €kel Sieokdpmioey Thy odoloy adtod (v &owtwg.

BKR A po nemnohych dnech, shromazdiv sob& vSecko mladsi syn, odSel do daleké krajiny, a tam
rozmrhal statek svilj, Ziv jsa prostopasng.

EP Po nemnoha dnech mladsi syn viechno zpen&Zil, odesel do daleké zems a tam rozma¥ilym Zivotem
sviij majetek rozhazel.

A po nemnohych dnech mladsi syn vSechno shromazdil/sjednotil, odesel do daleké
zeme a tam rozhazel své jmeéni prostopasnym Zivotem.

15,14 Somavnoavtog ¢ abtod movte €yéveto ALUOC LOYLPE Kotk THY XWpey ékelvny,
kol ahtog fpfuto Votepelobur.

BER A kdyz vecko utratil, stal se hlad veliky v krajing t¢, a on podal nouzi trp&ti.

CEP A kdy? uZ viechno utratil, nastal v té zemi veliky hlad a on zaCal mit nouzi.

A kdyz viechno utratil, zacal v té zemi silny hlad a on za€al mit nedostatek/nouzi.
15,15 kol mopevBelg ékoAAnOn &l TRV mMoALTGVY TRC yWpeg ékelvng, kal Emepyer
adTOV €l¢ Tobg dypole adtod BookeLy yolpoug,

BER 1 v3ed, pridrzel se jednoho mé&sténina krajiny té; a on jej poslal do vsi své, aby pasl vepfe.

CE? Sel a uchytil se u jednoho ob&ana té zemg; ten ho poslal na pole past vepte.
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A Sel, ptipojil se k jednomu obCanu t¢ zemé. A poslal ho na sva pole past vepte.
15,16 kol €meBlper yoptoodfyotl &k TAV kepatiwy v fiodiov ol yotpot, kol oldelg
&dL80v alTd.

BKR 1 7adal nasytiti biicho své mlatem, které? sviné jedly, a Zadny nedaval jemu.

CEP A byl by si chtél naplnit Zaludek slupkami, které Zrali vepti, ale ani ty nedostaval.

A touzil se nasytit lusky (svatojanského chleba), které jedli vepfi, ale nikdo mu
nedaval.

15,17 elc &avtov 8¢ éABowv &pn moooL plobBior tod THTPdE MOU TEPLOTELOVTOL
dptwy, Eyw S AL Bde GmoAlvpoL.

BER On pak prised sam k sobg, tekl: Aj, jak mnozi Eeledinové u otce mého hojnost maji chleba, a ja
tuto hladem mru!

CEP Tu gel do sebe a fekl: 'Jak mnoho nadeniké u mého otce mé chleba nazbyt, a ja tu hynu hladem!
Tak el do sebe, fekl: ,,Jak mnoho nadeniki u mého otce ma hojnost chleba, a ja tu
hynu hladem!

15,18 dvaotdc mopelioopxt TPOC TOV TXTEPX MOL Kol €6 adTG: TdTep, NUXPTOV €Lg
TOV 0Dpavdy kol évaymdv oo,

BER Vstana, piijdu k otci svému, a dim jemu: Otde, zhtesil jsem proti nebi a pied tebou,

CEP Vstanu, ptjdu ke svému otci a feknu mu: Ote, zhteil jsem proti nebi i vii&i tobs.

Vstanu, pijdu k svému otci a feknu mu: ,,Otée, zhfesil jsem proti nebi i pied tebou.
15,19 obiétt eipl &ELog kAndfval vidg cov: molnody pe g Evo T@V pLabiwy cov.
BKR A % vice nejsem hoden slouti syn tviij. Ale uéifi mne jako jednoho z CeledinG svych.

CEP Nejsem uz hoden nazjvat se tvym synem; pfijmi mne jako jednoho ze svych nadenikd.’

Vice nejsem hoden nazyvat se tvym synem; udii mne jako jednoho ze svych
nadenikd.“

15,20 kol Grootie HABey mpdg tOV motépe &xvtod. “Etu §¢ adtod pokply &méxovtog
€ider obtov 6 mathp adtod kol éomhayyvicdn kel Spapov émémecev ém TOV
Tpdyniov adTod kol katediinoey owbrov.

BRR T vstav, $el k otci svému. A kdyZ jest& opodal byl, uzrel jej otec jeho, a milosrdenstvim hnut jsa,
pfibéh, padl na §iji jeho, a polibil ho.

CEP{ vstal a Sel ke svému otci. KdyZ byl jesté daleko, otec ho spatfil a hnut litosti b&Zel k n&mu, objal
ho a polibil.

A vstal, el ke svému otci. A kdyZ byl jeste daleko, uvidél ho jeho otec a hnut litosti,
ptibéhl a pad! kolem jeho krku a polibil ho.

1521 elmev & 6 vidg adrey: mhtep, Huaptov elg tOV odpavdv kol EvWmov cov,
olkétL elpl &FLoc kAndfivar vide cov.

BKR 1 fekl jemu syn: Otde, zhiesil jsem proti nebi a pred tebou, a jiZf nejsem hoden slouti syn tvdj.
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CEP Syn mu fekl: 'Otée, zhtesil jsem proti nebi i vii¢i tobé. Nejsem uZ hoden nazyvat se tvym synem.'

A syn mu fekl: , Otle, zhiesil jsem proti nebi i pfed tebou, jiZ nejsem hoden nazyvat

se tvym synem.*

15,22 eimev &¢ 6 mothp Tpdg Tobg Sovdoug adrod: texd &evéykute oTOAMW T
I AY 2 ! b 14 A 14 ? > A -~ 3 -~ A

TPWTNVY kol EVOLONTE ®UTOV, Kol O0TE€ OUKTUALOV €L TV Y€lpw ouToD Kol

< U 2 A !

umodmpater €LC TOUG TOdG,

BKR 1 fekl otec sluzebnikiim svym: Pfineste roucho to prvni, a oblecte jej, a dejte prsten na ruku jeho a

obuv na nohy.

CE? Ale otec rozkazal svym sluebnikiim: 'Pfineste ihned nejlepsi odév a obledte ho; dejte mu na ruku

prsten a obuv na nohy.

Ale otec fekl svym sluZebnikim: , Rychle piineste prvni roucho a obledte ho, a dejte
prsten na jeho ruku a obuv na nohy.

15,23 kol pépete tov pdoyov tOv oLTeutdy, Blonte, kol Guyovtes ebdpaviduey,

BER A piivedouce tele tudné, zabijte, a hodujice, bud'me veseli.

CEP piivedte vykrmené tele, zabijte je, hodujme a bud'me veseli,

A piived’te vykrmené tele, zabijte, a hodujme, bud’'me veseli,

15,24 &t obrog 6 vidg pov vekpde fv kol Gré(noey, fv EMOAWAWG Kol €bpédn. kol
fipEovto eddpaiveabur.

BKR Nebo tento syn miij byl umfel, a zase oZil; byl zahynul, a nalezen jest. I pocali veseli byti.

CEF protoze tento mdj syn byl mrtev, a zase ije, ztratil se, a je nalezen.' A zagali se veselit.

protoze tento mij syn byl mrtev a zase oZil, byl ztracen a je nalezen.“ A zaCali se
veselit.

15,25 "Hv 8¢ & viog odtod 6 mpeofirepog €v dypey: kol ¢ épyopevog fiyyioey i
oikig, fAxovoer cvpdwriog Kul xopdv,

BER Byl pak syn jeho star§i na poli. A jda, kdyZ se pfiblizoval k domu, uslydel zpivani a hluk
veselicich se.

CE? Stari syn byl pravé na poli. Kdy se vracel a byl uz blizko domu, usty3el hudbu a tanec.

Jeho starsi syn byl na poli. Kdyz pfichazel a piiblizil se domu, uslySel hudbu a
sbor/tane¢ni veseli.

15,26 kol mpookeAeodpevog v TV Taidwy émuvbdveto i v €ln tadre.

BER 1 povolav jednoho z sluzebnikd svych, otézal se ho, co by to bylo.

CEP 7Zavolal si jednoho ze sluzebniki a ptal se ho, co to ma znamenat.

A zavolal jednoho ze sluzebnikd, otazal se, co je to.

15,27 6 & eimev adtd 811 6 &dehdpdg oov Hker, kol EQuoev O TaTHp cov TOV pOCYOV
b ! 44 3 14 LI 2 4

TOV OLTELTOV, OTL UYLXLVOVTX UTOV OmeAnPev.

BER A on fekl jemu: Bratr tviij priSel, i zabil otec tviij tuéné tele, 7e ho zdravého piijal.
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CEP On mu odpovédel: "Vratil se tvij bratr, a tviaj otec dal zabit vykrmené tele, Ze ho zase ma doma
zivého a zdravého.'

On mu fekl: ,,Tvly bratr pfisel, a tvij otec zabil vykrmené tele, Ze ho dostal zpét
zdravého.*

15,28 Wpylabn &k kol odk fifelev eloedBelv, 6 &¢ mathp abtod EEAbov mrpekdAer
oOTOV.

PER 1 rozhnéval se on, a nechts] tam vjiti. Otec pak jeho vyed, prosil ho.

CEP [ rozhnéval se a nechtél jit dovnitf. Otec vysel a domiouval mu.

I rozhnéval se a nechtél vejit. Jeho otec vySel a prosil ho.

15,29 6 8¢ dmokpiBeic elmev 1@ matpl abrod: idob toowdra €rn Sovdelwy oot kol
oldemote &vtoAfy cov TapfilBov, kel &uol obdémote Ewicac EpLdov Ty petd TRV
dilwv pov ebdppordd:

BER A on odpovédav, tekl otci: Aj, tolik let slouzim tob&, a nikdy jsem piikdzani tvého nepiestoupil,
aviak nikdy jsi mi nedal ani kozelce, abych také s p¥ateli svymi vesel pobyl.

¥ Ale on odpov&dal: 'Tolik let u ti slouZim a nikdy jsem neporusil Zadny tviij piikaz; a mé jsi nikdy
nedal ani kiizle, abych se poveselil se svymi pfateli.

Ale on odpoveédél, fekl svému otci: ,Hle, tolik let ti slouZim a nikdy jsem
neptestoupil tviyj pitkaz; a nikdy jsi mi nedal ani kiizle, abych se poveselil se svymi
prateli.

15,30 6te 8¢ O uidg cov obtog O KaTadwydy Gov Tov Blov petd Topvdy NAley,
€0voac abt® oV oLteutdy pdoyov.

BER Ale kdyz syn tviij tento, ktery proZral statek tviij s nevéstkami, prisel, zabils jemu tele tutné.

CEP Ale kdyz piiel tenhle tvij syn, ktery s dévkami prohyiil tvé jméni, dal jsi pro ného zabit vykrmené
tele.'

Ale kdyz tento tvlij syn, ktery pohitil tviij majetek s nevéstkami, pfisel, zabil jsi mu
vykrmené tele.*

15,31 6 8 elmev alt® Tékvov, Ob TAVTOTE WeT’ &uod €l, kol TavTe Th Uk o
goTLy-

BER A on ekl mu: Synu, ty vidycky se mnou jsi, a viecky véci mé jsou tvé.

EP On mu fekl: 'Synu, ty jsi stale se mnou a viecko, co mam, jetvé.

On mu fekl: ,,Synu, ty jsi stale se mnou a vSechno mé je tvé.

15,32 edbbpovdipor 8¢ kol yoepfivon €el, OtL O &deAddg oov odtog vekpde HY Kol
&noev, kol ATOAWARG Kol €DPED.

BER Ale hodovati a radovati se nalezelo. Nebo bratr tvilj tento byl umfel, a zase oZil; zahynul byl, a

nalezen jest.

CEP Ale mame proé se veselit a radovat, pondvads tento tvij bratr byl mrtev, a zase Zije, ztratil se, a je

"

nalezen.
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Ale musime se t&3it a radovat se, protoze tento tvij bratr byl mrtev a ozil, a ztratil se

a je nalezen.”

Textové poznamky:
v.16 yoptaobijvon ¢te jako yepoor Tty kouiwey auvtou (naplnit své bficho) A @ ¥,
YePLooL TNV kotAoy autou kot Eoptoodnvar W

v.21 na konci dodava vsuvku (v.19) molnodv pe o¢ &va t@v pLablov cov X B D atd.

v.22 tayv vypousti A WO ¥ atd.

v.24 mezi kol a ebpedn vsuvka apti (prave) Prs
6.4.2. Synopse:

o I toto podobenstvi se nachazi pouze u LukaSe, stejn€ jako piedchozi dvé

podobenstvi ho Lukas ptevzal od svého zvlastniho zdroje.
6.4.3. Forma a vnitini struktura:

Forma:

e Jde o tfeti a posledni podobenstvi této série podobenstvi o nalezeni ztraceného.
Jak jsme jiz predeslali v ivodnim kontextu, toto podobenstvi jiz neni paralelni
s pfedchozimi dvéma, ale i zde se nachazi stejné zékladni motivy jako
v predchozich dvou, tj. motiv ztraty, nalezeni ztraceného a sdileni radosti. Ale
ty jsou zde je§té roz§ifeny o dal$i motivy (motiv vyznani viny, odpuSténi,
milosrdenstvi, hostiny, smrti a Zivota, Zarlivosti). I toto musime Cist vzhledem

k okolnostem v.1 a 2.

Vnitini struktura:
Misto: podobenstvi tak jako piedchozi dv€ zazniva n€kde po cesté do Jeruzaléma,
d&j podobenstvi se odehrava na dvou mistech: v otcové dome (vétSina déje)
| a v daleké zemi, kam odeSel
mlad§i (mamotratny) syn
Cas: neurdity

Atmosféra: stale napjata jako v pfedchozich dvou podobenstvi
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V pozadi: Jezi§ (jako vyprave€)
posluchaci (celnici, hii$nici, farizeove, zékonici)
Aktéti podobenstvi:
Hlavni: Otec
mladsi (marnotratny) syn
star§i syn
Vedlejsi (pasivni): obCan daleké zeme

otcovi sluzebnici

e Struktura:
e v.11 fived
e miadsi (marnotratny) syn (12-19):
e uotce (12-13b):
v.12a) zadost v.12b) vyhovéni zadosti
v.132) shromazdéni penéz
e v.13b) odchod do cizi zemé
e v cizi zemi:
atrapy v cizi zemi (13¢)-16): v.13c) prohyreni majetku
v.14  hlad a nouze
v.15 sluzba
v.16  hlad
rozhodnuti k navratu (17-19): v.17a) zamySleni nad sebou
v.17b) vzpominka
v.18a) rozhodnuti k navratu
v.18b)-19a) vyznani viny

v.19b) pokora — Zadost o praci

e navrat k otci (20-24):
v.20a) prichod
v.20b) pFivitani — odpusténi
v.21  vyznpani viny

otcovy pocty (22-24): v.22 roucho, prsten, obuv
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v.23 hestina — oslava

v.24 davod
e starsisyn (25-32):
v.25a) na poli
v.25b) prichod domt
v.26 otazka v.27 odpoveéd
v.28a) hnév

v.28b) otcova domluva
v.29-30 vyc¢itka otci

v.31-32 etcovo vysvétleni - divod
6.4.4. Vyklad po verSich:

15,11a) Einev 8¢ (fekl také) — podobné jako v.3 nebo pocatedni f ve v.8 tato slova
uvadi nasledujici pribéh. Na rozdil od v.3, ale stejn€ jako v.8, jiz neuvadi, Ze jde o
podobenstvi, ale ¢tenai/poslucha¢ to jiz miZe tuSit v kontextu dvou pfedchozich
podobenstvi.

15,11b) seznamuje Ctenafe/posluchace s hlavnimi postavami pfibehu: otec a dva
synové, mladsi a star$i. D& podobenstvi se to¢i hlavné kolem mladSiho syna, ve
v.12-24 hraje hlavni roli, pak se ze scény odchazi a ptichazi star§i syn (v.25-32).

Ptibéh tedy ma dve ¢asti: o mlad$im (marnotratném) synovi a o star§im synovi.

15,12 Ver§ posluchace seznamuje se situaci, kiera nastala mezi mlad3$im synem a
jeho otcem. 15,12a) mladSi syn otce pozada: nitep, 80¢ por 10 €mPariov pépog T
obalag (Otée, dej mi &ast majetku, ktera (mi) nalei). Jeho Zadost je dost troufald a
také neobvyklad. Rodinny majetek byl zakladem Zivobyti pro celou rodinu po
generace. K vyrovnani s potomky mohlo dochazet i za Zivota otce, ale malokdy bylo
iniciovano samotnymi potomky. Mohla by zde byt uréita spojitost s Gn 25,5-6, Ze by
toto jednani pfetrvalo jako zvyk vbézné praxi, ktery by dovoloval vyrovnani
s potomky za Zivota otce s tim, e cely majetek pak po smrti pfenechd jednomu
obvykle nejstar§imu synu. Podobné dohody o vyrovnani se také nachazeji v fecké a
egyptské praxi, to podporuje moznost vyskytu v zidovském prosttedi. Pfedpokladali
bychom ale, Ze takova dohoda v zidovském kontextu se bude fidit n&jakym

ustanovenim, napf. uréenim dvojitého podilu pro prvorozeného syna (Dt 21,17).
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Miladsi syn jednoznaéné jedné proti svému otci, jeho jednani by mélo byt vidéno jako
zavrzenihodné. Je$té neni jasné, jaké ma syn tmysly, ale je zfejmé, Ze to neni nahly
napad a Ze ma vie dobfe promysleno, chee se dostat pry¢ z vlivu svého otce.

15,12b) otec kupodivu smé&lé zadosti svého mladsiho syna vyhovuje, jesté nevi co ma
jeho syn ,za lubem”, kdyby to v&€dé€! moznd by mu nevyhoveél Tato dohoda
s mlad$im synem by nevyZadovala Zadnou soubéZznou dohodu také se starSim, ale ze
slov: 6 8¢ Sietrer adrolg tov Plov (a rozdélil jim majetek), je ziejme, Ze otec tak
ucinil 1 se star§im synem. Ale z pozd&j§iho vyvoje ptib&hu se mize zdat, Ze star¥i syn
nijak neuplatiiuje narock na majetek. To by mohlo znamenat, Ze zminka o
,,rozdéleném majetku™ znamena piimé vyrovnani pouze v ptipadé mladiiho syna a
zatim jen zamysSlené vyrovnani se starSim synem n€kdy pozdé&j pravd€podobn€ po

smrti otce.

15,13a) pet’ od moAddg muépeg (po nemnohych dnech = za par dnt) - je jedna
z oblibenych LukaSovych figur (17 uziti véetn€ 21,9; Sk 15; 12,18; 14,28). Tento
Casovy udaj sveddi o tom, Ze syn jiz mél vie promyslené a piipravené. Po t€, co otec
vyhovél jeho Zadosti a dal mu Gdst majetku, synovi trvalo jen par dni, aby vSe
shromazdil“, ¢imzZ je nejspife mindno zpenéZil. V textu sice neni jasné feCeno, Ze
by majetek prodal nebo jinym zplsobem zpenézil, ale tato mozZnost je logict&)si
vzhledem k jeho naslednému edchodu do daleké zemé (15,13b)) a také v kontex
v.14. el yopov pakpiw (do daleké zeme) je uzito take v 19,12.

15,13¢) v daleké zemi v8ak Zil zhyralym Zivotem a viechno své jméni utratil (je zde
uzité sloveso Siaokopmilewv (rozsypat, rozptylit; rozhdzet)). Zde jiZz neni Zadny
Sasovy udaj, nevime, jak dlouho mu jeho majetek wvystadil. Slovo a&owtog
(prostopadng) je pibuzné se slovem dowtie, og f (prostopasnost, plvodné
,hezachranitelnost™) uZitého v Pt 28,7, kde je spojené se zneucicnim otce.

Posluchadi se tedy krok po kroku objastiuje ohavnost synova jednani: Zadost o

dédictvi — shromazdéni (zpenéZeni) — utrdceni.

15,14 V d&ji se posouvame o kousek dil. Na zadatku verSe je jesté jednou
zopakovano, Ze viechno utratil, jak jsme se dozvédeéli jiz v pfedchozim verSi.
K vyjadfeni této skutednosti je viak pouZito jiné sloveso nez ve v.13 damovav (vydat;

proplytvat (penézni prostiedky); utratit).



Aby byla situace mladsiho, ted’ ho jiz mlZeme nazyvat marnotratnym, syna jeSté
vyhrocena, nejen Ze je sam v cizi zemi beze viech prostiedkd, k tomu jesté v t& zemi
vypukne veliky hlad. Spojeni ,,veliky hlad™ se nachazi také u LukaSe v 4,25 a ve Sk
11,28, oviem s adjektivem peyarog, peyodn, peye, zde je viak uzito adjektivum
Loyupdc, &, ov (silny, prudky, mocny). Hlad se ani marnotratnikovi nevyhne, je proti

hiladu bezmocny, 1 on ma hlad 1 on trpi nouzi.

15,15 Marnotratnik je okolnostmi donucen podniknout ochrannd opatfeni proti
nastalé situaci, tj. hladu a nouzi, a proto vzal sluzbu u jednoho obCana té daleké
zemé, pripojil se k nému. Marnotratnik vzal podfadnou praci, stal se pasakem veptt,
ve svém postaveni klesl, je na tom mnohem hiif neZ na tom byl na zacatku, kdy byl u
svého otce, kterého sice moZnd musel poslouchat, ale nikdy nemusel konat tak
podfadné prace jako nyni. Jiz spojeni scizincem se pro Zzidy mohlo zdat
kompromitujici, natoZ spojeni s vepti, ktefi byli v Zidovském prostiedi pokladani za
nedista zvitata (stv. Lev 11,7°% Dt 14,8%"). V druhé &asti ver¥e je ndhld zména

subjektu: kel Emepper abtov (a poslal (minéno ten obgan) ho).

15,16 Ale ani ve sluzbé se marnotratnikova situace nezlepéila,ﬁ stale mél nedostatek a
trpél hladem, doSel tak daleko, Ze touZil po jidle prasat, to je neCistych zvifat, které
pasl. Ale ani toho se mu nedostavalo. Podle World Biblical Commentary32 KEPATLOV,
ov n (rohovnik; svatojansky chléb), jehoz lusky jedli vepfi, zde asi neni totozny se
svatojanskym chlebem, jehoz plody jsou jedlé a maji sladkou duzinu, ale spiSe se
jedna o jeho planou odriidu, kterd ma plody mnohem mensi a hotké. Mamnotratnik si

sahl na samé dno.

15,17 1 kdyZ je marnotratnikova situace beznad&jna, on se nevdava a snaZi se ji
vytesit. Obrat eiq €xvtdv S éxBav (Sel do sebe) je znamy i z mimobiblické fectiny

jako ustaleny obrat pro hloubdni ve vlastni mysli. Marnotratnik si sam pro sebe

3% vepte, ktery sice ma rozdélena kopyta tak, Ze jsou lplné rozpolcena, ale neprezvykuje; bude pro vas
nedisty.
3L Ani vepie; ma sice kopyta rozdglena, ale nepfezvykuje; bude pro vas negisty. Jejich maso nesmite

jist, jejich zdechliny se nedotknete.

32 Word Biblical Commentary, Volume 35b, Luke 9:21 — 18:34 (str. 783)
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polozi fenickou otazku, na kterou si v nasledujicich verSich odpovi tim, co uéini. Ve
svém hloubani si vzpomene na domov, v ndvaznosti na jeho pozici jako podfadného
sluzebnika mu vyvstane predstava otcovych nadenikli, jak proti nému Ziji
v relativnim blahobytu. A v jejich postaveni jako plobiot, plurdl od piobiog, ov m
(nadenik) marnotratnik asi také vidi vice lidského rozméru a distojnosti nez ve svém
podiadném az otrockém postaveni. Tento kontrast mezi vlastni situaci a predstavou
,blahobytu™ nadeniktt jeho otce ho vede kdal§imu jednani, které pro ného

predstavuje urcité feseni.

15,182) Marnotratnik se rozhoduje k navratu domi, ke svému otci. Je si védom
svého provinéni, a proto chce pfed otcem pfiznat svou vinu (15,18b)): marep,
fuxptov elg tov odpavdy kol évwmov gov (ote, zhiesil jsem proti nebi i pfed
tebou), ¢ini tak v nadgji, ze se otec smiluje a pomuize mu Ve vyznani viny se
marnotratnik uchyluje opét k osloveni ,ot¢e™, stejn¢ jako v pocateCni Zadosti.
Vyznani hfichu proti Bohu a ¢lovéku se vyskytuje i na jinych mistech (srv. Ex
10,16”). Synova litost, a& vyvstala zjeho beznad&jné situace a touhy po jejim
zlepSeni, je upiimna a opravdova. Zminka o ,,nebi* odkazuje k Bohu a tento odkaz
naznaluje, ¥e¢ nemiZeme jednodule identifikovat otce, vystupujiciho v tomto
ptibéhu, s Bohem, 1 kdyZ v.7 a 10, z pfedchozich podobenstvi, by této mozZnosti
naopak piihravaly. Diky spojitosti s pfedchozimi dvéma podobenstvimi, konkrétng
s vy$e jmenovanymi v.7 a 10, mé synova litost nad svymi htichy, tedy pokéani, vétsi

vahu nez by tomu bylo, kdyby podobenstvi stalo samostatné.

15,19a) PokraCuje mamotratnikovo vyznani viny, dale mluvi o nehodnosti nazyvat se
otcovym synem. A na konec chce otce opét pozédat, aby se nad nim otec slitoval a
dal mu misto nadenika (15,19b)). Na jedné strané si je syn védom, ze svym jednanim
prestrelil®, je si jist, Ze jiz v rodin€ nema zadnou budoucnost, ale na druhé strané

v&T, Ze se otec smiluje a vyhovi jeho Zadosti.

15,20 To co si marnotratnik planoval ve . 18-19, nyni bere konkrétni podobu v jeho

jednani ve v.20-21. Tak jak planoval ve v.18a), tak také ucinil ve v.20a): kol dveotic

v

33 Farao rychle povolal MojziSe a Arona. Rekl jim: "Zhiesil jsem proti Hospodinu, va§emu Bohu, i

proti vam.
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fAOer mpde TV Tatépa Exvtod (a vstal, Sel ke svému otci). Opakovani sloves™ tento
¢in zddraziuje.

V.20b) na rozdil od marnotratnikovych plant se situace meni, stane se néco s ¢im
nepolital. "Etu 8¢ adtod poakpov améyovtog (kdyz byl jesté daleko) - toto uréeni
synovi polohy té€sné pfedchazi onomu ne€ekanému zvratu; syn byl jest€ dost daleko
otcovu domu, jeSt€ nedosel do cile, k otci; ale zaroven byl dostate¢né blizko, aby
otec mohl zaregistrovat pfichazejici postavu a poznat v ni svého miadStho syna.
tomhoyyviodn® od omhoyyviCeobuu (slitovat se) znamena tedy hnut litosti, hnut
soucitem, stejné slovo Lukas§ uziva v 7,13 (Jezi$ nad naimskou vdovou) a v 10,33
(Samatan nad polomrtvym muZem). KdyZ tedy otec uvid€l syna, kterého predtim
ztratil a dlouho ho nevidél, pocitil litost, neohliZel se na svou diistojnost a bez vahani
mu vyb&hl naproti. Syn a otec si jdou vstfic. Oba se zaslouzili o to, aby se mohli
setkat, oba vyvinuli urCitou iniciativu. Syn tim, Ze se rozhodl pfibliZit k domovu tak,
ze ho otec mohl spatfit, a otec tim, Ze kdyZ ho spatfil, vySel mu naproti.

Kdyz se setkali, otec syna pftivital: padl mu kolem krku a polibil ho. Timto svym
jednanim dal otec jasné najevo, Zze synovi odpustil a opét ho p¥ijal, nebylo tieba
Zadnych slov. Otcovo jednani je obdobné jako néktera usmifeni ve Starém zdkoné
(Gn 33,4% Jakob a Ezau; Gn 46,297 Josef a Jakob; 2Sam 14,33® David a AbSalom).
S takovou situaci marnotratnik viibec nepocital, nemohl vto ani doufat, otciiv

vstticny krok mu musel vyrazit dech.

1521 1 kdyz by se po ptedchozi scéné¢ setkani sotcem mohl marnotratnik
piipravenému vyznani své viny vyhnout, ne¢ini tak. Ma potfebu sdelit otci vyznani,
tak jak si to naplanoval ve v.18b-19. Posledni ¢ast v.19b) ale vypousti, v tuto chvili,

kdy ho otec ptijal opét jako svého syna, by nebylo vhodné mu fici: ,, ucifi mne jako

¥ V.18 (dvaothe od duistavai; mopedoopar od mopeleoBon) a v. 20 (dvaotag od dvistavai; fHABev od
£pyeoBar ), druha slovesa v poradi jsou sice odliSna , ale v podstaté vyjadiuji totéz, jit, priblizit se k
otei.

** Indikativ aoristu pasiva, 3.0soba pluralu, doslovn& znamena byl slitovan.

% Bzau se k nému rozbéhi a objal ho, padl mu kolem krku a polibil ho; oba zaplakali..

37 Josef dal zaptahnout do vozu a vyjel svému otci Izraelovi vstiic do GoSenu. Kdy?¥ se setkali, padl
mu kolem krku a na jeho $iji se rozplakal.
38 Joab predstoupil pred krale a oznamil mu to a krél dal AbSaloma zavolat. Ten pted krale ptedstoupil

a klangl se pted kralem tvafi az k zemi. I polibil kral Ab§aléma.
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Jjednoho ze svych nddeniki1“. Za prvé by tato véta poniZzila otcovo vsticné jednéni a

také to marnotratnik jiz nema zapotiebi, kdyz je pfijat opét jako syn.

15,22 V.22-24 je§té rozvijeji otcovo vstficné jednani ve v.20b). Otcova radost
z navratu syna je tak velikd, Ze mu nevahd prokazat dal$i pocty: necha mu obléci
roucho, navléci prsten a obout obuv.

otoAny THY Tputny (prvni roucho) — znamena nejlepdi roucho, slavnostni roucho;
mize se jednat o nejlepsi roucho z vlastniho otcova Satniku nebo moZna o synovo
SaxthArog, ov m (prsten) — asi se nejedna o peetni prsten otce, ktery by syna ucinil
jeho zplnomocnéncem, prsten je viak znakem véZenosti. V Gn 41,42, kde farao
ustanovuje Josefa spravcem Egypta, je stejny postup (roucho, prsten).

bmodnuate elg Tolg médac (obuv na nohy) — tento akt posluchaci/Ctenafi pfipomina

marnotratnikovu tiZzivou situaci v daleké zemi a jeho cestu spet.

15,23 V tomto ver$i otec pokraCuje ve stejném duchu jako ve v.22 a na synovu
podest necha zabit vykrmené tele a uspofada hostinu-oslavu jeho navratu. tov pdoyov
tov ovteutdv (vykrmené tele) — ve vet§ich palestinskych hospodatstvich bylo zvykem
vykrmovat tele pro slavnostni pfilezitosti. Pro otce pravé takova prileZitost nastala,
vratil se mu , ztraceny“ syn. Porazka na pocest hosta srv. Gn 18,7-8. Vyzva k veseli

je sdilenim radosti, stejnym sdilenim radosti jako tomuje ve v.6 a 9.

15,24 Otec oznamuje dlivod pofadani oslavy, divod pro¢ se s nim ostatni maji sdilet
radost. Opét se zde objevuje motiv ztraty a nalezeni, stejné jako ve v.6 a 9, jemuz
pfedchézi obrazné pfirovnani ke smrti a navratu k Zivotu. Smrt a ndvrat k Zivotu by
v Pavlové kontextu mohly znamenat kiest, ale ne u LukaSe. Tento symbolicky jazyk
je primamé spojen s otcovou ,ztratou™ a ,nalezenim™ syna, teprve sekunddrn€ se
synovym Zivotem v ciziné, kde si sahl aZ na sam¢ dno, protoZe zde mluvi otec, ktery
o synovych peripetiich ,nevi“, i kdyz by mohl mit tuSeni podle synova stavu.
V tomto versi hned se zaCatkem oslavy, ktera byla uspofadana na pocest jeho navratu

domt, mizi ze scény mlad$i (marmnotratny) syn.
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15,25 Teprve ted’ ptichazi na scénu starsi syn, ktery byl jen letmo zminén ve v.11 a
12 a o kterém od té¢ doby nebyla zminka, ve zbytku podobenstvi (v.25-32) hraje
hlavni roli on. Ale i kdyZ je mlad$i (mamotratny) syn jiZ mimo scénu, piimo
nevystupuje, stejné se o ném stale mluvi. V kazdé ¢asti vystupuje vzdy jeden syn a
otec, synové si navzajem nijak do svych Casti nevstupuji. Celd scéna setkani a
odpusténi se odehrala za nepiitomnosti star§iho syna, on nic nevi.

&v &ypd (na poli) — tato zminka naznaduje postaveni rodiny, ¢lenové rodiny tedy byl
aktivnd zapojeni do prace; z této zminky ale neni zfejmé, zda se jednalo o manualni
praci jako nadenik nebo zda nad nadeniky syn vykonaval pouze dohled.

Slavnosti, kterou kondi ¢ast piib&hu o marnotratném synovi, tedy spiSe linoucimi
zvuky s ni spojenymi zaéina ast o star§im synovi. Nevi, co se d&je, nebyl pozvan.
ovpdwvia, ag T — etymologicky toto slovo znamend sladéni zvuki, je uZivdno pro
hudbu obecné, ale také pro kapelu nebo orchestr nebo i pro hudebni néstroj, ktery
vydava vice zvuki najednou jako naptiklad dudy. xopdc, o m — toto slovo znamend
tanec, taneéni rej (tedy tanedni veseli) nebo také sbor (ve smyslu pévecky sbor);
logitt&jd je prekladat sbor, slySel hudbu a zp&v, nemiizeme ale vylouCit moZnost, Ze
slySel tanec nebo tanedni rej hostd, ktefi se veselili, docela dobie to vyjadiuie

kralicka verze ,,hluk veselicich™.

15,26 Jak jsme jiz fekli, stardi syn nic nevi, vie se odehravalo za jeho nepiftomnosti,
ale je zv&davy a chee v&dét, co se d&je. Mohl by, 1 kdyZz nebyl pozvan, piijit pfimo na
slavnost, protoze se kona u né¢ho doma, a tam vie zjistit. Mohl by se zeptat pfime
oice, ktery olividné slavnost pofada. Ale on zavola jednoho sluzebnika a tajné na

ném vyzvida, co se déje.

15,27 Sluzebnik star§imu synovi sdéluje, co se stalo, shrnuje udalosti v.20-24,
vybira jen to nejdileZitdj§i: bratriv prichod — zabiti telete + dbvod. Ze
siuzebnikovych slov: , ofec zabil vykrmené tele, Ze ho (mladsiho syna) dostal zpét
zdravého se zabill telete trochu jevi jako ob&t dikd, {j. obét pokojna, kierou Clovék
vyjadfoval svilj viastni dik nebo Zvia¥tnt ptani, ale nic jiného ztextu tomu

nenasvédeuje.

15,28a) Synovou reakci je hnév, v tuto chvili neni zfejmé, zda se zlobi na bratra

kvlili jeho navratu nebo kviili otcovu jednani, vysvétleni pfichdzi az v nasledujicich
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v.29-30. V tuto chvili je projevem jeho hnévu pouze odmitnuti (i¢asti na oslave.
Jinak sviij hnév nijak neprojevuje, sam o sobé nejde za otcem, aby mu néco vy¢ital.
Je zde urdita podobnost mezi hnévem star$iho syna a odchodem miadsiho syna, oba
se obraceji zady k otct.

15,28b) Kdyz se otec dovédél, Ze se jeho stari syn zlobi a Ze se nechce UCastnit
oslavy, vysel za nim ven a prosil ho, aby pfisel na oslavu; touzi po tom, aby se 1 jeho
stard{ syn radoval z ndvratu svého bratra, aby rodina byla opét pohromadg. Otec opét
vychdzi vstiic svému synu podobng jako ve v.20b), zde ale neni zminka o tom, Ze by

také star$i syn Sel vsttic otci, Ze by stal o setkani s nim.

15,29 Stardi syn reaguje na otcovy prosby vy¢itkami, je otdzkou, zda by na tyto
vy&itky doslo, kdyby za nim otec nepfidel, zda by $el za otcem sam. Teprve zde jsou
uvedeny diivody, pro¢ se syn zlobi, nezlobi se na bratra, ale kviili jednani sveho otce.
Okazald slavnost pro marnotratného bratra, piiméla starsiho, aby se ohlédl zpét na
sviyj zivot, ktery byl jen sluzba a odpirani, ale bez uznéni. Nejdfive otci da vycet
svych zésluh: Sovielo cou (slouzim ti), 0bdénote évtodfy cov mopHdbov (nikdy jsem
neprestoupil tviij ptikaz); a po t€ mu vyéte, Ze nikdy jeho zasluhy neuznal: kol €pol
obdémote Edwkac Epidov (a ty jsi mi nedal ani kizle). To je ten divod, pro¢ ho
rozhnévala oslava na podest navratu jeho bratra; zaslouzil by si otcovo uznani za sveé
sluzby a poslugnost, ale nikdy se mu ho nedostalo; a kdyZ se vratil marnotratny bratr,
otec mu &ini velkolepé pocty, i kdyZ si to ni¢im nezaslouzil, ,jen se z nouze vratil
domt, Sloveso Sovieberv doslovng znamena otrolit, ve smyslu byt otrokem nebo
jednat jako otrok, slouzit, poslouchat, je zde uZito, aby vynikl kontrast mezi sluzbou
star¥iho syna pro otce a sluzbou, kterou vykondval marnotratny syn v cizin€ (v.15
uziva sloveso kordav (spojit)), kde nikdy nebyl v postaveni otroka. Jako uznani své
sluzby a poslusnosti star§i syn nezadal vykrmené tele, ani zadné velkolepé oslavy,
ale pouze kiizle a poveseleni spfateli. Zhlu pohledu starSiho syna otec

marnotratného bratra neuéinil jemu rovnym, ale nadfazenym.

15,30 V tomto versi jestd pokraluje synova vygitka otci. Jako protiklad ke svému
potinani, kterému se vénoval v pfedchozim verSi, zde zmifuje pocinani
mamotratného bratra, 6 watadaycy cov tov Plov (ktery pohltit tvilj majetek),

popsané ve v.13. Oznatenim 6 vidc cov oltog (tento tviij syn) se stari syn jakoby
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ziikal svého bratra, distancuje se od n&ho. Pro majetek uziva slovo Blog (zplisob
ivota, Zivobyti, majetek) stejné jak tomu je ve v.12, kde je majetek rozd€len, radé€ji
nez obolo (jméni, statek) uzité ve v.13. Na rozdil od v.13 je zde nova informace, Ze
utratil majetek s nevéstkami, asi konkretizuje ,,prostopaSny Zivot® zv.13.
Marnotratnikovo poé¢inani viak vedlo na rozdil od po¢inani starSiho syna k poctam a
povydeni. Ve staroveké sv&té pristupovali k tématu povySeni (pocty) a ponizeni

s v&t§i vaznosti nez dnes.

15,31 Tento a dal3i vers je otcovou reakei. T kdyZz syn k otci mluvi v hnévivém ténu a
sype na ngho jen vy&itky, otec k nému mluvi laskavé. Synovy ndmitky nevyvraci ani
nezpochybiiuje, ma pochopeni pro to, Ze se citi oSizen ve srovnani s jeho bratrem.
Oslovuje ho téxvov, v doslovném smyslu znamena dité, v rozifeném znamena i
potomek, tedy syn, dcera, proto pekladame ,.synu”; timto oslovenim a naslednymi
slovy mu ukazuje, Ze jeho misto a postaveni v roding se nezménilo. Slova ob ndvrote
wet’ &uob el (jsi stale se mnou) jsou protikladem marnotratného syna, ktery odeSel —
ztraceného syna, ktery byl nyni nalezen. Ze stejné¢ho diivodu jako ve v.4 a 8 nyni
star§imu synovi nebyla v&novana pozomost. Asi vreakci na synovu zminku o
majetku, se o ném zmifuje i otec, Tyt T &k o EoTLY (viechno mé je tvé), i kdyZ

se syn ve svych vy¢itkach o majetek neobava, jiz mu byl pfidélen podil ve v.12.

15,32 Nyni se otec snazi star§imu synovi vysvétlit, pro¢ by také on mél sdilet radost
z navratu svého bratra, jakoby obnovuje svou prosbu, aby i on vstoupil na onu
oslavu. Otec opakuje odivodnéni radosti ve v.24, pouze s drobnou obménou, opét
uziva obrazu smrti a navratu k Zivotu, ztraty a nalezeni. Sloveso yaipeiv (radovat se)
mize odkazovat ke sdileni radosti ve v.6-7 a 9-10. Stejn¢ jako stardi syn uziva 1 otec
oznadeni odrtoc (tento), ale ve spojeni s & &deddpdc cov (tvly bratr), ¢imZ jakoby
naléha na bratrsky vztah, jestlize se marnotratny syn vratil ke svému otci, znamena

to, Ze se vratil také ke své roding, tedy i ke svému bratru.

1 v tomto podobenstvi je hlavni motiv ztraty a nalezeni, zde je v3ak rozvinut jesté
o daldi motivy, mezi nimiz se mimo jiné objevuje i motiv povySeni a poniZeni. V
prib&hu podobenstvi se proménuje postaveni jednotlivych postav: na zaCatku je pro

svou dobrotu synem ponizen otec a naopak syn je povysen tim, Ze je vyhovéno jeho
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7adosti (v.12-13a)); po té je mladsi syn poniZen (hlad, sluzba, paseni-prasat, litost
nad svym jednanim,v.13a)-19); pfi navratu je syn op&t povySen ( otec mu be&Zi
naproti, pocty: $aty, prsten, obuv, tele, hostina, v.20-24); starsi syn se citi byt oslavou
svého bratra zase poniZen (za své sluzby, v tom vidi své zasluhy, zde bychom mohh'
vidét naznak povyseni, v.28-30).

Spojitost situace v podobenstvi se situaci u Boha je naznafena pouze versi 7 a 10

z predchozich podobenstvi.
7. L 22, 24-30 Spor o piedni postaveni
7.1. Piteklad a textové poznamky:

Preklad:

2224 Eyéveto &¢ kol dprioveikio & abrolc, T tig abtdy SoKel elval pellwv.
KR Stal se pak i svar mezi nimi, kdo by z nich zdél se byti vétsi.

CEP \/znikl mezi nimi spor, kdo z nich je asi nejvétsi.

I zrodil se mezi nimi spor, kdo z nich se zda byt nejvEtsi.

2225 § & elmev «dtoic ol PaoiAclc tdY €Ovav kupielovoy abtdv KoL ot
EEovoLalovteg abT@Y ebepyetat kouAobUTaL. |

BER On pak tekl jim: Kralové narodd panuji nad nimi, a ktefiz moc maji nad nimi, dobrodincove
slovou.

CEP Rekl jim: "Kralové panuji nad narody, a ti, kdo jsou u moci, davaji si fikat dobrodinct.

On jim fekl: ,Kralové narodl panuji nad nimi a ti, ktefi maji moc nad nimi, nazyvaji
se dobrodinci.

22.26 ueic 8¢ oby oltwe, GAL 6 peilwv & tpiv yuvéode k¢ 6 vewtepog kol 6
NYoUHEVOC W¢ O SLakov@v.

BER Ale vy ne tak. Nybrz kdoZ v&tsi jest mezi vami, budi jako nejmensi, a kdoz viidce jest, budiz jako
slouzici.

CEP Aviak vy ne tak: Kdo je mezi vami nejvétsi, bud’ jako posledni, a kdo je v &ele, bud’ jako ten,
ktery slouzi.

Ale vy ne tak. Ale kdo je nejvétsi mezi vami, bude jako nejmladsi a kdo je videe/ten,
ktery vede, bude jako ten, ktery slouzi. |

2227 tic yap pellwv, 6 Gvakelpevog i 6 Suucov@v, olyl & dwakelpevog; &yw 8¢ &v
néow DRAV elpL ¢ 0 dLakovav.

BKR Neho kdo vati jest, ten-li, ktery sedi, &ili ten, kteryz slouzi? Zdali ne ten, kteryz sedi? Ale ja

mezi vami jsem jako ten, kteryZ slouzi.



CEP Nebot' kdo je v&tsi: ten, kdo sedi za stolem, & ten, kdo obsluhuje? Zdali ne ten, kdo sedi za
stolem? Ale ja jsem mezi vami jako ten, ktery slouzi.

Nebot' kdo je v&tdi, ten, ktery stoluje nebo ten, ktery slouzi ? Zda ne ten, ktery
stoluje? Ale ja jsem mezi vami jako ten, ktery slouzi.

22.28 tucic 8¢ &ote ol Siapepevnoteg pet’ éuod &v Tolg TELpaopols pov

BER vy pak jste ti, ktefix jste v mych pokuSenich se mnou zlistali.

CEF A vy jste ti, kdo se mnou v mych zkouskéach vytrvali.

A vy jste 11, kteti vytrvali se mnou v mych zkouskach.

22.29 kiyo) Siatifepor dulv kabog 51éBetd pou O motrip pov Puotielay,

BRR A jat vam zplisobuji, jako mi zpiisobil Otec mdy, kralovstvi,

CEP 74 vam udgluji kralovstvi, jako je mij Otec udélil mng,

A ja vam ustanovuji, jako ustanovil mijj Otec mné, kralovstvi,

2230 Tve éoOnre wob mivmre éml thg tpamélng pouv & tfi Paoiiely pov, kal
koBoeoBe em Bpdrwy The dudeka Gpuidg kplvovtee tod Toparni.

BER Abyste jedli a pili za stolem mym v kralovstvi mém, a sedgli na stolicich, soudice dvanactero

pokoleni Izraelské.

CEP abyste v mém kralovstvi jedli a pili u mého stolu; usednete na triinech a budete soudit dvanact

pokoleni Izraele."

Abyste jedli a pili u mého stolu v mém kralovstvi a usednete na trimy, budete soudit

dvanact pokoleni Izraele.”

Textové poznamky:
v.26 & veldtepog &te jako vewtepog P7s; pukpotepog D
v.27 8¢ & péow DpGV elul Ste jako yop ev peow vy nABoV ouy w¢ O GuKeLuéog
oAl (nebot’ ptidel jsem mezi vas ne jako ten, ktery stoluje, ale) D
v.29 za Guta vsuvka srafnkny (smlouvu) A @ 579 atd.
BooLAelow Cte jako dradnkny 579

v.30 pted Opdvwr vsuvka dwdexe (dvandct) R D atd.

7.2. Kontext:

e Perikopa Spor o pfedni postaveni se nachazi jiz v Casti evangelia v Jeruzalémé

(19,28-24 54). Jezi§ jiz dorazil na misto, ke kterému smétoval v pfedchozi asti,
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uZ je na dosah to, pro¢ sem pfiSel a na co vz upozoriioval v pfedchozi Gasti®.
Lukas zde opét nasleduje Markovu osnovu, na kterou navazal v 18,15 (Mk
10,13): k.19 Vjezd do Jeruzaléma a vy¢isténi chramu; k.20 spory; k.21 dar
vdovy, synoptickd apokalypsa;, k.22-24 paSije; a souasné uziva i nezavisly
pramen, diky némuZ se v textu objevuji drobné odchylky a ktery Castedné uzil i
zde.

o Je tojediny text v této Casti, ktery se zabyva nadim tématem. 22 kapitolou, jejiZ je
tato perikopa soudasti, zaCind pa$ijni pfibéh, neodvratn€ se pribliZilo to, co
predpovedgl, utrpeni a smrt. K.22 se ale zatim vénuje pfipravam, louCeni a Casti
JeziSova procesu:

(Luka§ z Markovy struktury vynechava pomazani v Betanii)

JidaSova imluva — zajimava je LukaSova poznamka, ze do JidaSe vstoupil satan,
kterou ma jako jediny ze synoptikd

Ptiprava velikono¢ni vecete

Ustanoveni veéefe Pané (dvoji kalich)

Oznaceni zradce

Spor o piedni postaveni

Rozhovor cestou do Getsemane (+ rozhovor o dvou mecich)

Modlitba v Getsemane

ZatCeni

Petrovo zapteni

Jezi$ pred radou

e Spor o predni postaveni stoji ve stiedu této kapitoly, zazniva po veCefi Panc a
oznaleni zradce, jakoby navazuje na hadku uCednikf, ktery znich je onen
JeziSem oznadeny zradce. Spor o to, kdo je z nich je nejhorsi preroste ve spor,
kdo znich je nejlepdi. V fazeni perikop Oznafeni zradce a Spor o predni
postaveni za sebou se zrcadli 9,43-45 a 9,46-48. Po tomto sporu se JeZis
s udedniky odeberou do Getsemane, cestou zazniva predpoveéd Petrova zapieni a

rozhovor o dvou mecich, kde je Jezi§ posléze zatéen, zaCina proces.

7.3. Synopse:

3 Tti predpovédi utrpeni.
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V.24-27 maji paralelu u Marka (Mk 10,41-45) 1 u MatouSe (Mt 20,24-28; 23,11).
Ale ani u jednoho nejsou tato slova zaclenéna do paSijniho piib&hu a spojena
s posledni vedeti, v tom je Luka§ originalni. Marek i Matou$ shodné tato slova
zatazuji k ¥adosti Zebedeoveh o mista po JeziSove pravici a levici.

Markiiv a Matoudv text jsou az na uréité odchylky v paralelnich verich Mk
10,42 a Mt 20,25 shodné. Lukasiv text se mirn¢ odliSuje, nejpatmnéjsi je to ve
v.27. V.27 nem4 ¥adnou paralelu ani u jednoho. Marek i Matous na konci shodné
uvadgji ver§ o Synu &loveka (Mk 10,45; Mt 20,28): ,,Syn ¢loveka nepfisel, aby si
dal slouzit, ale aby slouzil a dal sviyj zivot za mnohé®. Ur€itou obdobu, ale ne
piimo paralelu, mizeme v LukaSove textu vidét ve v.27b), kde oznaleni Syn
Eloveéka neni, ale Jezi§ zde mluvi sam o sobeg.

V.28-30 maji ¢asteénou paralelu v Mt 19,28 0. 28a) Syn &loveka (nejde piimo o
paralelu, ale urditou podobnost miZzeme vidét v Lk 22,29b); 28b) nasledovani
uednikdl (také nejde pHimo o paralelu, ale o urcitou obdobu Lk 22,28), 28c)
odména = triiny a soudcovska funkce (paralela Lk 22,30b))

7.4. Forma a vnitini struktura:

Forma:

V nézvu perikopy je sice uvedeno, Ze se jedna o spor mezi uCedniky, o tom je ale
zminka pouze v podatetnim versi, ktery tak slouzi jako nadpis (22,24), cely
zbyvajici text je JeziSova fed k udednikim, mezi kterymi spor vznikl a na ktery
Jezi§ reaguje. Nejprve je to rada/piikaz uéednikim (22,25-27), a po te zaslibeni
Kralovstvi boziho a viada v ném (22,28-30).

Vnitini struktura:

Misto: v Jeruzalémé; s nejvétsi pravdépodobnosti jest¢ u stolu posledni velefe ve .

vedefadle, tedy vdom& né&jakého hospodate, mlzeme tak soudit pouze z

predchozich versii o oznadeni zradce, kdy jsou je3t€ u stolu; ale s jistotou to tvrdit

4 Jezi§ jim ¥ekl: "Amen, pravim vam, aZ se Syn &lovéka pii obnoveni vieho posadi na triin své slavy,

tehdy i vy, ktefi jste m& nasledovali, usednete na dvanact triind a budete soudit dvanact pokoleni

Izraele.
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nemizeme, protoZe ani v nasledujici perikopé Luka$ neuvadi Zadné bliz8i ureni
mista, to miiZzeme urdit pouze z paralel synoptickych evangelii

Cas: pesach; veéer prvniho dne svatku nekvafenych chlebdi, 14. Nisanu; pesach —
slaven tyden od 14. do 21. Nisanu (prvni jarni mésic)

Atmosféra: napjaté, jak v uz$im kontextu, udednici se zrovna mezi sebou hadali, tak
v §irdim, vetete, pri které se Jezi§ sucedniky lougil a pak jeSté€ oznaCil zradce,
neodvramé se piibliZilo to, co jim JeZi§ oznamoval jiz pfed tim"!

Aktéfi: JeZi$ a uCednici (dvanact apostoll)

e Struktura:
v.24a) situace — spor  24b) pfedmét sporu (= nadpis)
Jezisova reakce (25-30):
e O vyvySeni a ponizeni (25-27):
v.25 obraz svéta: 252) panovnici/poddani
25b) moc = velikost
v.26 rada/p¥ikaz uéednikim: 26a) nejvétsi = nejmladsi/nejmensi
26b) vladnouci = slouZzici
v.27 diivod: 27a) Fefnick4 otazka: stolujici/slouzici
27b) Fecnicka otazka: stolujici
27¢) JeZisovo ale: JeZi§ = slouzici
e Zaslibeni vlady (vyvySeni) (28-30):
v.28 obraz ué¢ednika na zemi (ucednici s JeziSem)
v.29 odména = kralovstvi (BoZi): 29a) Jezi§ utednikim
29b) Otec (Bith) JeZisi
v.30 obraz ufednika v Bozim kralovstvi: 30a) hostina
30b) triny a

soudeovska funkee

7.5. Vyklad po verSich:

22,24 Uvodni ver§ ndm piedstavuje situaci, pouze uvadi ¢tenafe do tématu, kterym

se Jezi§ bude v nasledujicich versich (v.25-30) zabyvat: 22,24a) situace - pLAoveLkio

* Tti predpovédi utrpeni a nové ohlaSeni cesty s jejim Gdelem v 13,33.
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tv abtolc (spor mezi nimi (udedniky, minéno dvanict apostold, coz vyplyva
222.14)) a 22,24b) specifikace sporu 10 tic abtdv dokel elven peilwv (kdo znich
je nejvétsi). Je to situace, ktera mezi uCedniky mohla realng vzniknout. Prib¢h
spory, ani co k nému vedlo, ale jiZ neni nijak specifikovano. Je malo pravdépodobne,
Ye, ad stoji za sebou, by hledani zradce z v.23 mélo piimo vliv na vyvolani tohoto
sporu mezi dvanacti, ale vyloutit to nelze. Prave tim, jak shrnuje hlavni téma, o co
Jezi%ovy pljde, ho miizeme pokladat, jak jsme jiz fekli vySe, za jakysi nadpis.

uetlov - komparativ adjektiva od péyog, peydAn, péye (veliky) prekladame jako
superlativ ,,nejvEetsi™ 2 tento preklad viak zakryva fakt, Ze stejné slovo je uZito i ve
v.26 2 27.

Je zde urdité napéti mezi jednanim udednikd a JeziSem doporuCenym jednanim.
Téma sporu je spoletné s jiz vykladanym sporem o prvenstvi, druha ¢ast v.24 se
v podstaté shoduje s druhou ¢asti 9,46 “)

22,25 Jezi¥ reaguje na spor, zatina jeho fed, jeji prvni ¢ast o vyvySeni a ponizeni
(v.25-27). Uednikiim vytykd jejich chovani, Cini to nepfimo, svym viastnim
zptisobem. Nejprve uziva obraz svéta: naroddm vladnou jejich kralové, vladnou
pevnou rukou, uplatfiuji nad svymi narody moc a nechavaji se nazyvat ebdepyétar od
ebepyétnc, ov m (dobrodinec) — titul vyjadiujici tetu, ktery byl v helénistickém svete
uzivan pro panovniky, fimské cisafe a bohy. Tedy plati, Ze mocni jsou jesté
vyvy$ovani, ve smyslu prokazovani tcty, ¢im mocn€j3i tim vetsi.

V podstaté stejnou strukturu ver§e nachazime v Mk 10,42 (Mt 19.,25), ale uziva jina

slova.

22,26 Piikaz-rada utednikiim: vy se takto nechovejte, pro vas tento ,fad™ neplati,
s vami je to jinak: 26a) 6 pellov & buiv ywésbw &g 6 veotepoc (kdo je mejvetsi
mezi vami, bude jako nejmladsi); peiCwv je opét komparativ ve vyznamu
superlativu, v kontextu v.25 nejvétsi znamena nejmocngjsi, ten, kdo uplatiiuje moc; 0
vedtepog komparativ od véog, o, ov (mlady, novy), komparativ se ¢lenem miiZe

znamenat i mlady ¢lovek, mladik, v protikladu k nejvétsimu, v kontextu v.25

2 novozakonni fetting je asté, Ze komparativ vyznamové nahrazuje superlativ.

& \ 3 - -~ % ) » -
322,24 ..t tic adtév Soxel elvar pellwy; 9,46 ... 10 tic dv €in ueilwy altdv.
G
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znamen4 ten, ktery nema moc ve smyslu spoledenského postaveni; 26b) 6 fyoduevog
¢ 6 Sraxovdv (kdo je viidee, bude jako ten, ktery slouzi); pro oba protiklady je
uZito slovesného participia, coz klade vétst diraz na jejich &innmost; 6 fiyoduevog
participium (se ¢lenem) od fryetofou (vést) mize byt prelozeno jak videe, vladat, coZ
trochu tento diraz zastifiuje, nebo ten, ktery vede, coz v pfekladu plisobi ponékud
neobratng. V kazdé &asti proti sob& stoji dva protiklady, ¢asti jsou k sob& paralelni,
tikaji v podstaté totéZ, ale jinymi slovy: velci - mocni budou poniZeni. Obsah v.26 je
protikladem obsahu v.25. Jezi§0v piikaz — rada je uritym varovanim, Cemu se maji
uéednici vyhybat: nikdo z nich se nema vyvy$ovat nad ostatni (v kontextu v.24).

Opét je zde stejna struktura s Mk 9,43-44 (Mt 20,26-27), s tim rozdilem, Ze Lukas
zde pracuje s faktem (kdo je nejvétsi, viidce), ale Marek pouze s moznosti (kdo se
chee stat velkym; prvanim). Marek uziva trochu odli$né protiklady, kter¢ vyznivaji,

hlavné v druhém piipadg, pongkud tvrdgji: velky — sluzebnik; prvni — otrok.

22,27 K odtivodnéni svého piikazu — rady JeZi§ uziva obrazu sluzby u stolu™, co je
ptiznaéné, protoZe s nejvétsi pravdépodobnosti pravé sedi u stolu pfi posledni vecefi,
nejprve poklada dvé fednické otazky (v.27a) a b)). Na zacatku stoji jiz zmiflovane
Lellw, zde jiz ve vyznamu vé&tsi. Opét se zde objevuje protiklad: 6 Gvoxelpevoe (ten,
ktery stoluje, stolujici) — 6 Sioxovav (ten, ktery slouZzi), a opét jsou to slovesna
participia jako v ptedchozim versi, je zde uzita terminologie v.26b). Tyto fe¢nicke
otazky jakoby vyZaduji odpovéd od kazdého udednika zviast’ (sam pro sebe, protoze
Jezi¥ jim nedé prostor) a maji ov&fit, zda Jezi¥ova slova pochopili. JeZi$ ale hned na
to odpovida sam (v.27c)), dava odpoveéd’ na zakladg€ vlastniho prikladu: éyw d¢ év
péow DUGY el g 6 Sekovdv (Ja jsem mezi vami jako ten, kter-y slouzi). Tato
JeZi%ova role je trochu v rozporu sroli, kterou v dob¢ své fe¢i zaujima u stolu,
predsedajictho. Utednici by méli JeZise nasledovat, méli by se mezi sebou chovat
stejné tak, jak se Jei§ choval & péow budv, nikoli tak jak naznaCuje v.24, meli by
usilovat stat se slouzicimi, nikoli t&mi, ktefi maji nejvet$i moc. V prvni Casti eii§ovy

fedi je tedy dliraz jasn€ poloZen na poniZeni.

22.28 Druha &ast JeZiSovy Tei se tyka zaslibeni pro uedniky (v.28-30), ale Jezi§ zde

jazyk vyvyseni - ponizeni upiné neopousti.

# ¥ eschatologické perspektivé je stejny obraz pouzit v Lk 12,37.
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Potatedni slova lueic &€ (a vy) odkazuji zp&t k v.24, osloveni jsou t1, mezi kterymi
predtim vznikl spor a které Jezi§ v pfedchézejicich verich napominal. Oni to jsou,
ktet{ mu zbstali vérni, kteH s nim vytrvali v jeho zkouskach. Zminka o v€rnosti zase
odkazuje kv.26 a 27 ,jako ten, ktery slouzi* . Pojem vytrvalosti je dilezity
v celkovém ramci Lukajova evangelia, v paijnim piibé¢hu jim Luka$ zmirfiuje
Mark@v diiraz na opusténi JeZide vSemi udedniky (srv. Mk14,27, 50; Lk 22,50). &v
Tolc melpoopoic od Tewpaoudc, o0 m znamend jak zkouska, tak pokuSeni, svod (v
singularu v 4,13; 8,13; 11,3; 22,40,46 ve vyznamu pokueni), zde je lepsi prekladat
zkousky; shrnuje vSechny protivenstvi a ustrky, kterymi Jezi§ proSel. V kontextu
nasledujiciho verfe mize v.28 znit jako urlitd zasluha (diivod), ktera vedla
k zaslibeni. Ale naopak v kontextu pfedchazejicich v.25-27 zni jako ono poniZeni,

které se v nasledujicich verSich zméni ve vyvySeni.

22,29 Je to vlastni zaslibeni udednikiim, v kontextu v.28 vyzniva jako odména,
neboli vyvydeni ulednikf: 29a) kave Siatiepor bulv (Buoidelav) (a ja vam
ustanovuji kralovstvi). V druhé &asti verSe Jezi§ uziva ptikladu BoZiho jednani, které
nasleduje (podobné jako ve v.30b) uziva piikladu vlastniho jednéni, které maji
nasledovat udednici): ka0 51é0etd poL & matip pov Paotrelor (jako ustanovil mibj
Otec mné kralovstvi). Césti jsou k sob& paralelni, tak jak &ini Blh Jezidi, ¢ini Jezis
svym uéednikiim. Jezi§ o Bohu mluvi jako o ,svém Otei® (srv.10,2245). Sloveso
SLatifecboy znamena ustanovit, urdit (zejména ustanovit v zavéti); ale v tomto verSi
je 1épe brat ho v obecn&j$im vyznamu, i vzhledem k jeho uZiti ve spojeni s Bohem
(jako podmétem). fuatAelov - je pfedmét, ktery se vztahuje k obéma Castem; v tomto
ver§i je$td neni blize specifikovano, jesté neni tpIné zfejmé, co se tim mysli, to
vyplyva aZ znasledujiciho verSe, jde o kralovskou vladu, panovani v kralovstvi
(minéno je Bozi kralovstvi, i kdyz to neni pfimo feCeno ani zde, ani ve v.30).
Zajimave je srovnani s 12.32% kde se o kralovstvi mluvi spie jako o vlastnictvi, nez

o ¢innosti.

* Viechno je mi dano od mého Otce; a nikdo nevi, kdo je Syn, nez Otec, ani kdo je otec, nez Syn a
ten, komu by to Syn chtél zjevit.”

* Nebijte se, malé stadce, nebot vaSemu Otci se zalibilo dat vam kralovstvi.
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22,30 Zde je tedy blize uréeno ono kralovstvi, které Jezi§ ustanovuje ucedniklim.
Stiivko {va (aby) zde nevyjadiuje pifimo udel, ale ma zde spiSe vysvétlyjici funkei.
Nejprve je uzit obraz hostiny: ,, abyste jedli a pili u mého stolu v mém krdlovsivi® ,
ve v.27 je uzit obraz sluzby u stolu, koresponduje s veceti (22,14-20), po které prave
jsou, a tak uvadi do spojitosti posledni vedefi a eschatologickou hostinou v kralovstvi
Bozim. Luka$ rad paruje jidlo a piti (5,33; 7,33,34; 10,7; 12,9). Po ném nasleduje
obraz vlady (vyvySemi): , usednete na trimy, budete soudit dvandct pokoleni
zraele. Usednuti na trin“ koresponduje s ,ustavenim kralovstvi® ve v.29, ale
soudcovska funkce je trochu pfekvapenim. Toto spojeni vlady a soudcovské funkce
patrn& souvisi se soudcovskou funkci starozédkonnich krald (25am 15,1-6; 1Kr 3,16-
28). Soudcovska funkce je ustanovena nad dvanacti kmeny Izracle a je
predpokladano také dvanact soudctll, tedy dvanact trimf, jejich pocet vSak Lukas
neuvadi. Je viak jasné, Ze zaslibeni je uréené Dvanacti, ke kterym mluvi. Na rozdil
od Lukade Mt 19,28 c), ktery je paralelou v.30b), polet trtnti (dvanact) uvadi;
z celkového kontextu verSe pak vyplyvé, Ze Dvanact bude mit funkci ,(soudnich)

poradcti™ pro nejvysSiho soudce.

Zde opét motiv poniZeni — povySeni zazniva ve spojitosti se sporem (o pfedni
postaveni). V prvni &asti Jezi§ mluvi pfimo v terminech poniZeni — povySeni (nejvetsi
— nejmensi; vladce sluha). V druhé &asti je tento motiv trochu zastin€én jazykem
zaslibeni kralovstvi Boziho ulednikiim. Pfesto zde tyto motivy muzeme vidét,

vytrvani ve zkouSkach jako poniZeni a vlada v kralovstvi BoZim jako vyvySeni.

8. Zavér

V Lukasové evangeliu se téma prvnich a poslednich, respektive viechna
terminologie s nim n&jak spojend, objevuje ve vyznamu: posledni budou prvni a
prvai budou posledni. Z vykladanych texti je zfejmé, ze pfimo spojeni vyrazil prvni
a posledni se piili§ Casto nevyskytuje, pouze jednou (Lk 13,30). Luka$ uZiva spiSe
jazyka povySeni — poniZeni, ale stile ve stejném tonu. Uziva bud’ piimo vyrazi
povyseni — poniZeni nebo spojeni jinych protikladnych vyrazli s podobnym smyslem
(nejmensi — veliky; ztraceny — nalezeny, nejvét§i — nejmladdi; vidce — sluha).
Viechny texty vyznivaji ve stejném ténu: povySeni pomiZenych, popfipadé

v opaéném sméru poniZeni povySenych.
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8.1. Spojujici body

Viechny vykladané perikopy maji spolené to, Ze se n&jakym zpisobem vice ¢&i
méng tykaji kralovstvi Boziho (spaseni, vstupu do kralovstvi Boziho, hostiny
v kralovstvi BoZim), vé&tSinou jde o to, Ze ono povySeni dojde naplnéni pravé az

v kralovstvi Bozim. V kazdé perikope je nejdiive uvedena situace, ktera vnasi téma

perikopy (spor mezi ucedniky — povySeni (9,46), otazka po spaseni — povy3eni
(13,23), zajem o piedni mista - povyseni (14,7), celnici a hiiSnici v JeZiSove blizkosti
a reptani farizeh a zakonikli - poniZeni (15,1-2)), na které JeZi§ v nasledujicich
versich reaguje a vychozi situaci vyvrati opakem. Jezi§ ve vét§in€ ptipad pouziva ve
své reakei k vysvétleni podobenstvi, pouze dvakrat je jeho reakce jind, jednou je to
nazorny piiklad s pouenim a jednou rada se zaslibenim.

Skoro vSechny perikopy se nachazi vcentrdlni Casti evangelia na cest€ do
Jeruzaléma, jsou zde seskupeny velmi blizko sebe (k.13; k.14; k.15) a vSechny mayji
formu podobenstvi. Pouze prvni a posledni text se nachdzi mimo rdmec této cesty a
oba se zabyvaji stejnym tématem, kdo je nejvetdi. To sveéd¢i o tom, Ze Lukas s
tématem ponizeni a povySeni systematicky pracoval a ze pro nc¢ho zaujimalo

v JeziSove uceni podstatné misto.
8.2. Tématické okruhy texta

Texty muzeme tématicky rozdglit do ti skupin:

e Spory o prvenstvi (Lk 9,46-50; 22,24-30)

e Podobenstvi s tématem hostiny v kralovstvi Bozim (Lk 13,22-30; 14,7-14;
14,15-24)

e Podobenstvi s tématem ztracené — nalezené (Lk 15,1-7; 8-10; 11-32)

e Spory o prvenstvi: Jedna se o dva samostatné texty, které zaznivaji na rliznych
mistech evangelia, které vSak spblu tématicky souvisi. Téma sporu ,kdo je
nejvétdi mezi uledniky* se opakuje, k ¢emuz Luka§ musel mit n&jaky diivod, o
kterém v3ak nevime, minimalné je tim téma zdaraznéno. Dalo by fici, Ze tyto dva

spory jakoby v evangeliu ramuji téma povySeni — poniZeni; prvni z nich spor o
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prvenstvi zazniva t&sné pied prvnim oznimenti cesty do Jeruzaléma, nasledné po
dvou ptedpovédich utrpeni; druhy o pfedni postaveni az vcili cesty, kdy se
evangelium jiZ za¢ina chylit ke konci; tedy pfed prvnim sporem zazniva
predpovéd utrpeni, ktera se naplfiuje po druhém sporu. Dalo by se tedy take fici,
7e vcelku evangelia téZ ramuji JeZiSovu cestu za utrpenim (vCetné pobytu
v Jeruzalémg, pied jeho zatéenim). Naslednd JeZiSova slova se jiz lifi, ale jeji
poudeni je stejné, i kdyz v obraceném pofadi: Kdo je tedy nejmensSi mezi vami
viemi, ten je velikp (9,48b)), poniZeni vede k povyseni; ... kdo je nejvétsi mezi
vami, bude jako nejmladsi a kdo je viidce/ten, ktery vede, bude jako fen, ktery
slou#i (22,26), povySovani vede k ponizeni. Druhy spor, tedy spie JeziSova
reakce na spor je, kromé poudeni, rozvinuta o zaslibeni uCednikim, zde se
naopak poniZeni méni v povySeni. V obou ptipadech se situace vyvySeni vztahuje
k budoucnosti, v druhém sporu je jasné, Ze konkrétné ke kralovstvi BoZimu,
v prvnim sporu viak tato skute¢nost tplné zfejma neni.

Podobenstvi s tématem hostiny v kralovstvi Bozim: Konkrétné se jednd o tfi
podobenstvi, spole¢né maji pouze téma, tj. hostina v kralovstvi Bozim (mimo
téma povySeni — poniZeni), vysledek, tj. povy3eni poniZenych, a stavbu: nahozeni
tématu (otazka, situace, vyrok) JeZiSova reakce v podobenstvi. Jinak jednotlive
d&je podobenstvi si podobné nejsou. I kdyz dvé znich na sebe dokonce tesné
d&jové navazuji (O hostinach a podobenstvi o hosting), tfeti podobenstvi (O
nepravych uéednicich) snimi souvisi jen tématicky, ale i ono je umisténo
v evangeliu v jejich blizkosti, jak jsme fekli jiz vySe. Pravé v perikop¢ o
nepravych udednicich se nachazi onen jediny vyrok s vyrazy: prvni a posledni
(13,30).

Podobenstvi s tématem ztracené - nalezené: Tato podobenstvi tvorfi trochu
nezavisly okruh. Na rozdil od predchoziho okruhu tato podobenstvi spolu tizce
souviseji, a to nejen tématicky. Luka3 je uspotadal do jedné samostatné kapitoly
(k.15), protoze vidél potiebu podobenstvi &ist v ndvaznosti na sebe a protoze
jejich téma ztréty a nalezeni je postupnd rozvijeno. Prvni dvé podobenstvi (0
ztracené ovci a o ztraceném penizi) jsoﬁ dokonce paralelni, jejich d¢j je totoZny,
pouze okolnosti se li§i, objevuji se naprosto stejné motivy, posledni podobenstvi
(o marnotratném synu) je rozvinut&j¥i, objevuji se zde zékladni motivy totoZné
s pfedchozimi podobenstvimi, ale ty je3té rozviji o nové motivy (viz. K. 6.4.). v

jejich hlavnim motivu ztrata — radost z nalezeni — sdileni radosti= eslava se
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odrazi, nejvyraznéji je to viak vidét v podobenstvi o marnotratném synu, t€ma
ponizeni — povy3eni; ztraceni jako ono poniZeni a radost z nalezeni ve spojent se

sdilenim radosti jako ono povy3eni.
8.3. Vyvoj tématu

V celkovém ramei text tak, jak jsme ho urgili vySe, je zakladni téma (prvni -
posledni) postupné rozvijeno a rozifovano rliznymi obrazy a obménou ptvodnich

vyrazi:

9.48b) nejmensi — veliky (zdkladni téma)

13,30a) posledni — prvni ; 13,30b) prvni — posledni (zakladni téma)

14, 8-9 predni misto — posledni misto ; 14, 10 posledni misto — pfedni misto (obraz)
14,11a) poniZeni — povyseni ; 14,11b) povySeni — poniZeni (nové vyrazy)

14,13-14 nezidtny &in — eschatologicka odména (obraz)

14,18-23 odmitnuti — ptijeti pozvani (obraz)

15,4-6  ztrata — nalezeni (obraz)

15,8-9  ztrata — nalezeni (obraz)

15,13-23 ztrata — nalezeni (obraz). 15,1820 vyznani viny — odpuSténi (obraz),
15,22-24 pocty: od&v, prsten, obuv, tele, hostina 15,24 smrt — Zivot (nove vyrazy)
22,26  nejvétdi — nejmladsi ; viidce — sluzebnik (nové vyrazy)

22,28-30 vytrvani — kralovstvi (vlada) (obraz)

Lukad tedy zpodatku téma jen nat'ukne, pouZije ho jednoduSe ve vyroku, ktery dal
nerozviji a nevysvétluje. Oba vyroky jsou viak spojeny s pfedchazejicimi verSi (spor
o prvenstvi, priklad malého ditéte; otdzka spaseni, podobenstvi o kralovstvi Bozim,
obraz vyvrzenych mimo kralovstvi a hostiny v ném), dokonce jsou jakoby
rozuzlenim popsané situace, jejich obsah je vzdy urCitym pfekvapenim, zvratem ve
vyvoji, vna§l nové téma. Vyrok ma vzdy smysl: povySeni nepatrn¢ho (9,48b)

nejmensi je veliky; 13,30a) posledni budou prvni); pfi¢emz druhy z vyrokd je jeste

rozvinut o protikladnou &ast (13,30b) prvni budou posledni).
Dale Luka§ s tématem pracuje tak, Ze ho postupné posunuje a rozviji, a to pomoci

riiznych obraz a novych vyrazfi. Tyto obrazy piivodni vyroky rozviji tak, Ze nazorné

ukazuji, co véechno jimi bylo my3leno: 14, 8-10 obraz svatebni hostiny, konkrétng




pfednich a poslednich mist u stolu; 14,12-14 obraz hostiny (nejdiive pro spoleCensky
lépe postavené, potom pro spoleCensky nizko postavené) a odmény (nyni;

v budoucnu); 4,16-18 a 21-23 obraz pozvani na hostinu, odmitnuti a pfijeti (na

hosting jsou nakonec pritomni lidé spole€ensky nizko postaveni); k.15 obrazy ztraty

(ovce, mince, syn) a radosti z nalezeni ztraceného (oslava = vyvySeni nad ostatni

ovce, mince, bratra), v podobenstvi o marnotratném synu je to jest€ n€kolik dalSich

obrazl: vyznani viny a odpu$téni, pocty: odév, prsten, obuv, tele, hostina a
v neposledni fadé také vyrazy: smrt a Zivot; 22,28-30 obraz vlady, tentokrat vak
v kralovstvi Bozim, vladg ptedchazi vérnost JeZiSovi v jeho pozemskych zkouskach.

Jednotlivé vyroky (14,11; 22,26), ve smyslu posledni budou prvni nebo prvni budou
posledni, jsou s obrazy, které jim ptedchazeji, ptipadné které nasleduji, tizce spojeny:
14,11 vyrok shrnujici pfedchazejici obraz stolovani (14,8-10), plvodni terminy”’

rozifuje o novy rozmér: povy3eni — ponizeni (poniZeni — povySeni); 22,26 obméeiuje

vyrazy na nejvétsi — nejmladsi; vidce — sluzebnik; téma je pro nazornost dvakrat

zopakovano s pouZitim riznych vyrazd, smysl zlstava stale stejny; vyroku pfedchazi
obraz vlady ve své&t& a na rozdil od pocatenich vyrokl je dale rozvinut, a to
ztotoznénim JeZise se sluzebnikem.

Na za¢atku se objevuje téma povySeni ponizenych (9,48b); 13,30) a v tomto toénu
se dale vyviji skoro az do konce, kde se ton obrati na poniZeni povySenych (22,26).
Téma povy$eni ponizenych ale od potatku naznaluje i onen opalny vyvoj, tedy
poniZeni povy3enych, nejprve je to ve vyroku (10,30), po t€ v piikladu pfesednuti na
posledni misto (14,8-9) a v nasledném shrnujicim vyroku (14,11), &asteéné ho
méZeme vidét i v onom odmitnuti pozvani na hostinu (14,18-20) nebo zastinéni
star$tho syna z jeho pohledu (15,29-30). Po poniZen{ povySenych (22,26) se na konci

téma opet obraci a vraci se povySeni ponizenych v kralovstvi Bozim (22,28-30).

Z nasledujicich zavérd je tedy ndzorn& videt, ze Luka$ téma pe€livé zpracoval.
Pracoval jak na jeho postupném vyvoji tématu v jednotlivych perikopach, tak na
seskupent a umisténi materilu tak, aby tvotil celek a stal v centralni Casti evangelia,

kdy uZ je jasné, co se blizi, kdy uz Jezi§ mluvi oteviens o poslednich vécech.

" Nejmensi — veliky; prvni posledni.
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