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B. Obsahova kritéria
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Diplomova prace Patrika Divise ,,Radostna svatost — spiritualita S. M. Braita v jeho zivoté a
dile* splituje vSechna formélni i obsahova kritéria pro tento druh pisemného projevu.

Autor se peclivé seznamil s literaturou a vykazuje velmi dobrou schopnost prace s prameny.
Ptedlozené téma spirituality S. M. Braita, pfedevsim jak ji sdm Braito popisoval v revue Na
hlubinu, analyzoval pohledem spiritualni teologie. Vysel nejprve od katabatického rozméru
ktestanské spirituality (kapitoly Trinitdrni rozmér spirituality S. M. Braita, Vztah k Bohu),
aby témata spirituality prohloubil cestou apofatické teologie (kapitola VySiny duchovniho
zivota). Autor tak dokézal precizné skloubit peclivou analyzu pramene, ze které¢ho Cerpal, s
prezentaci vychodisek pro kiest’anskou spiritualitu v deduktivné-induktivnim piistupu.
Prace je pséna Cisté a prehledné s dostate¢nym poznamkovym aparatem. Misty se nachazi
stylisticka neobratnost, coz ale nijak nesnizuje kvalitu textu.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Pti obhajobé by autor mohl piedstavit spiritualitu S. M. Braita v §ir§Sim kontextu ceské
katolické teologie jeho soucasnikil, se kterymi navazoval ptatelstvi a se kterymi vedl plodny
dialog o duchovnim Zivot¢.

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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