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Posudek diplomové prace

Predkladana diplomova prace se zabyva studiem zptsobii, jimiz némecti rodili
mluvéi Zijici v Cesku vnimaji a fesi sociokulturni a jazykové problémy, pfi¢emz
nutno hned na pocatku podotknout, Ze nejde o ptislusniky autochtonni némeckeé
mensSiny v ¢eskych zemich. Volba tohoto tématu je v kontextu filologicky
orientovaného studia nezvykla, o to vic vSak hodna ocenéni. Jiz na tomto misté Ize
piedeslat, Ze se autorce podatilo sesbirat mnozstvi cennych dat, ktera doplnuyi
mozaiku vyzkumu tohoto typu, jeZ se v Cesku doposud soustfedily hlavné na
komunitu anglojazy¢nou nebo — mnohem méné — vietnamskou.

Préce je vystavéna logicky, vyzkum je podan koherentné. Pro své téma autorka
velmi vhodné vychdzi z teorie jazykového managementu, kterou ve své praci
vystizn€ shrnuje a nasledné i suverénné aplikuje.

Z jazykového hlediska ma diplomova prace vybornou tiroved. Ctenat oceni, Ze se
v textu nevyskytuji zddné pieklepy a Ze chyb se da najit opravdu jen minimalni
mnozstvi (napf. na str. 19 shodou okolnosti hned dvakrat forma ,,die
Sprachprobleme derjeniger Interktionsteilnehmer/Personen®, na str. 25 ,,zu den
aktiven Mitgestalter* nebo na str. 26 rekce deverbativa ,,anwendbar*). LexikaIn¢ se
1ze snad jen na str. 36 pozastavit nad ozna¢enim vztahu makro- a mikroroviny jako
,.dialektal* — autorka ztejmé mysli dialektisch (tj. dialekticky, nikoli dialektovy,
tykajici se nareci).

Z obsahového hlediska je vyzkum zajimavy a je navic podan ¢tive. V textu se
nevyskytuji hlucha mista, autorka obratné proklada analyzy vhodnymi ukazkami
dat. Urcité kritické vyhrady, z nichZ by autorka mohla vychdzet pti obhajobg, 1ze
mit k nasledujicim bodiim: Nazev prace nakonec UpIln€ nekoresponduje s jejim
obsahem. Autorka mozna mohla do ndzvu misto zdroji dat zakomponovat prave
komunikac¢ni domény, na néz se sousttedila. Ac¢koli autorka nahrala a pfepsala vic
nez 10 interview, nedozvi se ¢tenaf o respondentech vyzkumu piimo v textu prace
ptilis mnoho informaci. Ty maji pravé kvili sociokulturnimu kontextu nesporny
vyznam. V této souvislosti by byvalo bylo asi zajimavé doptat se napi. na vnimani
néméiny v Cesku ze strany respondentil (noting a evaluace) — a¢koli z ostatnich
zdroji dat ptimo nevyplyva, Ze by némecti expatriaté byli konfrontovani

s problematickou minulosti cesko-némeckych vztahti nebo dokonce
protinémeckymi postoji Cechii (sociokulturni management), mozna by tato otazka
za analyzu stala. A jsme-li u tohoto managementu, bylo by rovnéz zajimavé zjistit



rozdily ¢1 shody u Némct pochézejicich ze starych a novych spolkovych zemi.
V autor¢inych analyzéach dale v zasad€ chybi rozbor interakei — je sice jasné, Ze
autorka provadi primarné analyzu obsahii nashromazdénych texta, které cely
diskurs spoluvytvaieji, ale hledisko interakce (na forech i v interview) z analyzy
diskursu systémove vynechavat nelze.

Préci navzdory kriticky vyznivajicim podnétiim ale doporucuji bez vyhrad

k obhajobé. Pro jeji celkovou kvalitu také navrhuji, aby autorka vystoupila

s referatem, ktery by shrnoval vysledky v jedné zkoumané doméné na néjaké napf.
studentské konferenci. Vyzkumy tohoto typu a na této spolehlivé metodologicke
béazi by mohly inspirovat dal§i potencialni zdjemce, nakonec nejen v Ceské
republice.
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