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Struktura prace je jasn€ a stru¢né popséna v Uvodu (str. 10-11), coz ulehtuje orientaci v pomérné
rozséhlé;m textu. Zameér je konkretizovan v 1. kapitole, a to prostiednictvim tfi zdkladnich tezi:
ptedvést Muhammada Iqbala coby teologa, resp. filosofa, ukdzat jednotu jeho dila (H2) a
poukdzat na moznost vyuZit jeho myslenky pro mezinabozensky dialog (H3) (str. 13).
K nezbytnostem odborneho textu nalezi jeho uvedeni do kontextu svétového i domaciho badani.
Autorka tak €ini na str. 15 aZz 20. Ve 2. kapitole nas seznamuje s kontextem d&jinné politickym
(Igbal jako ,,duchovni otec* Pakistanu?) a ve 3. kapitole (str. 25-37) se zdkladnimi daty Igbalovy
biografie. Kapitole ¢tvrté dominuje téma vztahu raciondlniho poznéani a nabozenské zkuSenosti,
na str. 42 aZz 49 pojedndva autorka o Iqbdlové ,meliorismu® (kap. 5.). Igbalové hermeneutice je
vénovana kap. 6., vztahu k ,,ortodoxii* kap. 7. a v kapitole nasledujici se autorka zabyva jeho
»dynamismem®, Argumentaci v jednotlivych kapitolach spé&je autorka k hodnoceni Igbalova dila
a jeho vlivu v 8. kap. (str. 63-71), v hodnoceni pak pokratuje i v ,,Zavéru“ své prace. Nasleduje
seznam pramend a po anglickém shrnuti price pak ,asova osa“ Igbdlova Zivota v kontextu
svétovych dé&jin. Praci uzavird obrazova ptiloha s fotografiemi pfevainé z osobniho archivu

autorky.

Prace je podle mne velice zdafild, prostupuje ji autoréino zaujeti Igbalovym myslenim a snaha
upozornit na jeho pfinos (nejen) akademickou obec. Pozitivné je tfeba hodnotit pfinos prace
predevsim na pozadi ¢eského badani. Autorka ukazuje obeznamenost jak s literaturou o Igbalovi
a islamu, tak s texty teoretickymi (napf. Waardenburg). Osobn& mne zaujaly pasaZe uvadéjici
Igbala do kontextu Zapadni filosofie (pfedev§im Nietzsche) na str. 34-37 a pasaZz o jeho

hermeneutice v 6. kapitole. V pfipadé publikovani prace bych se ptimlouval za to, aby autorka na



tvod prace zafadila alespoii nékolik zakladnich Gdajd o Igbélovi (kdy, kde..), které by &tenafi
usnadnily praci s textem (jinak se musi dopracovat az na str. 25). Po formalni strance nenachazim
diivody ke kritice, prace spliiuje viechny naleZitosti odborného textu. Skoda jen, Ze autorce

»uteklo® nékolik pravopisnych chyb (napf. na str. 27 (méli), 45 (objevili), 55 (mohli)).

Navrhuji hodnoceni vyborng,

ThDr. Jiti (hebelt, Th.D.

V Prazé, dne 30. 8. 2010
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