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Kandidatka si jako téma své diplomové prace vybtdéskoslovny rozbor nové cirkevni
slovanstiny¢eského typu, ixcemz pramen# vychézela z jednoho textu. Nacatku sl€na
Siraickova velmi strdné predstavila svou praci a také problémy, na které ailara
v jazykovém rozboru Hlaholského misalu.

Vedouci prace pan dfermak zdraznil, Ze kandidatka suveréhnavéazala na praci Evy
Hrdinové a navazala na jeji poznatky, ale matemdihicovala samostatnPan Mgr.Cermak,
Ph.D. podotkl, Ze teorie by &a byt vice spojend s vychodoevropskym prostoresko J
piednost se mu jevi novum teto prace: autorkidilipi k fonetické realizaci fgpisu z
hlaholice do latinky. Kvalitou teto prace je talke se kandidatka vice sotestila na popis
hlaskoslovnych rozdil mezi hlaholskym textem aigpisem do latinky. Praci ohodnotil
znamkou dote (3).

Podobi také oponent Mgr. Frantidelejka, Ph.D. konstatoval, Ze prace je zpracovanéedob
a Ze v ni nachazi vSe podstatné. Jako maly probiéthotazku terminologie, protoze v praci
neni Uplné jasné, ze kterych pramdandidatkaerpala. | on navrhoval zndmku del(3).
Kandidatka sléna Sitckova se pedevSim snazila vystlit uziti terminologického spojeni
.Cirkevni slovanstina“ pro obdobi 10. — 11. stoletzdiraznila Ze pedevSim vychazela z
zpracovani terminologie podle MareSe.

Na konci komise musela konstatovat Ze kandidatk&l®va Usgsneé obhajila svou praci.
Jeji diplomovou praci ohodnotila znamkou tkB3).

Praha, 6.6.2011
Doc. PhDr. Alenka Jensterle-Dolezalova, CSc.



