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Anotace:

Soubor tiiceti péti ostrak pod ndzvem LakiSské dopisy nejsou jen hlinéné stiepy
Z obdobi poslednich dnii judského kralovstvi. Stiepy predstavuji ukazku tehdejsiho stadia
vyvoje semitského pisma, ktery ma hluboké koteny jiz ve 2. tisicileti pf. n. 1. a rozrostl se
az knaSemu abecednimu pismu. Ukazuji, jak artefakty jim podobné formovaly
historiografii Starého Zakona a vnikla tak na pole biblistiky v 2. polovin¢ 20. stol.
Zpocatku mely dokazovat udalosti a déje ve Starém zakoné, a to v hnuti biblické
archeologie. Tento zamér se dnes jevi jako ne zcela uspésny, nebot’ tento pokus sebou

pfinasi mnoha tskali.

Anotation:

The collection of 35 ostracas known as the Lakish letters are not just clay potsherds
from the time of last days of the Judean kingdom. The potsherds represent an example of
the level of Semitic writing then, which has deep roots going back two thousand years
B.C., and its evolvement led to the creation of our alphabet. They show us, how similar
artifacts formed the historical background of the Old Testament and therefore penetrated
the bible studies of the 2nd half of the 20th century. At the beginning, they were supposed
to prove events from the Old Testament, concretely in the movement of bible archeology.
This inteniton seems to be not quite relevant in present light, because it brings out a lot of

controversy.
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1. Uvod

Lakisské dopisy — tak se nazyva soubor ostrak nalezeny v judské pevnosti
Lakig®. Archeologicka expedice vedena Johnem L. Starkeyem? nalezla pti vykopech
v letech (1934-1935) dvacet jedna ostrak. Napisy na nich jsou hebrejsky, resp.
starohebrejsky. Jejich stafi bylo datovano do doby poslednich judskych krali, ziejmé
jsou z dubna roku 589 pf. o. 1.° . Pozd&ji byla sbirka doplnéna dalsimi dv&ma
expedicemi o dal$i ostraka. Soubor LakiSskych dopist se tedy v souctu sklada z tficeti
péti hlinénych stiep, jez byly postupné nalezeny ve tfech archeologickych expedicich.
Této bakalarské praci jde o historicko - literarné kritické srovnéni nejveétsi
mimobiblické sbirky dopist s poselstvim Starého zakona.

Hned z pocatku je nutné fici, ze slozitost této prace spodiva v nemoznosti
pracovat v naSich podminkach s LakiSskymi dopisy, které jsou uchovany v londynském
Britském muzeu a v izraelskych muzeich. Proto zde stavim tuto praci na pramenech,
nazorech a vysledcich badateltl, ktefi méli pfimy styk s piivodni verzi. Budu se opirat o
dvé publikace, které jsou v podstaté i jediné zabyvajici se textem vSech ostrak. Prvni a
stari publikaci je ,,Lachish 1 od Harryho Torczynera®. Tato publikace je stariho data,
ale stale si pocina jako jedna z nejlepSich v konkurenci, a to ptfestoze nckteii badatelé
JiZ nabizeji feSeni Casti, jeZ nebyly vylustény. Na druhou publikaci mé upozornil prof.
David Ussishkin z Univerzity Tel Aviv v Izraeli, kdyz jsem od ného zjistovala, kde by

bylo moZné ostraky vidét. Prof. David Ussishkin vedl archeologicky vykop v Lakisi a

" Viz kapitola o pevnosti Lakis

2 7il v letech (1895-1938). Tento archeolog nalezl diky svému instinktu nejen spravné misto pro
vykop v Tell et Duweir, ale i ostraka, které nazval Lakiské dopisy.

* Srov. JOHNSON, Paul. Déjiny zidovského ndroda. s. 81

* TORCZYNER, Harry. Lachish I: The Lachish Letters. London. Oxford University Press. 1938.
223s.



ptipravil o ném pétidilnou monografii ,,The Renewed Archaeological Excavations at
Lachish“®. Jedna se 0 nejobsahlejsi (s&ita okolo 2700 stran) a nejvice odhalujici zpravu
o vykopu dulezitého biblického mista. Prace se bude opirat o ¢ast vénovanou prave
napisim na ostrakach od Andrého Lemaira®.

Cilem je ptedstavit text prvnich Sesti dopist ¢tenafi prelozenim pivodniho textu
do Ceského jazyka. Predchazi tomu piepis starohebrejského pisma do kvadratniho
pisma. Budu Cerpat z novéjsiho prepisu Andrého Lemaira’. Mnoho seridznich studif o
Lakisskych dopisech jsem nenalezla. Pro¢ se jimi dneSni ceSti badatelé tolik
nezabyvaji? Odpovédét na tuto otazku bude dalsim cilem. Proto je moji dal§i snahou
predstavit ostraky v jejich co nejvice mozné komplexnosti, a tim vrhnout svétlo 1 na
ostatni mimobiblické nalezy psané semitskym pismem a uvazovat o jejich vyznamu pro
biblistiku. Analogii mezi ostraky a Starym zakonem je mozné nalézt nové poznatky,
coz je dal$im ukolem této prace. V této souvislosti hraje dulezitou roli William F.
Albright®, snimz se vaze pojem biblickd archeologie®. Pokusim se ukazat, jak
archeologické néalezy souvisi s procesem utvafeni dé¢jinného pozadi Starého zdkona a
jaké uskali s sebou pfinasi. Snazim se najit spravné stanovisko k soucasnym naleztim
artefakti a jak je na né schopna biblistika reagovat. Rada bych dokézala, ze
archeologické néalezy mohou poslouzZit nejen k pochopeni déjinného pozadi Starého
zakona ale zaroven i k jeho destrukci. Proto tu ¢tenaf nalezne pokus o dikaz, ze néktera

tvrzeni archeologti mohou byt zpochybnitelna, a to naptiklad prosttedky z jejich oboru.

® USSISHKIN, David. The Renewed Archeological Excavations at Lachish (1973-1994) Volumes
I-V. 2004. Chapter 29. Sektion A. 2099-2132s

® Vyznamny francouzsky paleograf je vedouci Historické a filologické sekce na Vyssi skole
aplikovanych studii (Ecole Pratique des Hautes Etudes) na Patizské univerzité Sorbonna.

" USSISHKIN, David. The Renewed Archeological Excavations at Lachish (1973-1994) Volume
IV. 2004. Chapter 29. Sektion A. 2099-2132s

8 Viz kapitola 2.4

® Viz kapitola 2.5



Aby c¢tenar pochopil mlj zamér dokazat vyznam LakiSskych dopisii, nejprve je
zasadim do kontextu pisemnych mimoblickych néalezt, které kratce predstavim. Proto
je nutné vylozit vyvoj jejich pisma pro jasn€jsi piehled ¢tenafe. OvSem 1 zde uvidi, ze
pro vyzkum starovékého pisma, je tieba reagovat na soucasné archeologické nalezy.

Tteti cast pojednava o mésté Lakis, ktery poslouzi i jako vzor tehdejSich
pevnosti. Tyto typy mést jsou dnes archeology obzvlasté vyhledavany. Dnes miizeme
zhruba rekonstruovat dlouhodobou historii biblického mésta diky archeologické
expedici vedené J. L. Starkeyem, o kterém kratce pojednam v paté kapitole, v niz
najdeme i zakladni informace o LakiSskych dopisech.

Pteklad ostrak v Sesté¢ az desaté kapitole se snazi byt doslovny, i kdyz tato
metoda se ukézala také problematickd. Pfesto je pro zachovani vyznamu vhodnéjsi, a
tak je preklad doplnén komentafem, ktery je volné dopliovan paralely z mist Starého
zékona nebo jinych obdobnych nélezl. Slovosled byl ponechan dle znéni originalu (jen
ziidka v n€kterych ptipadech byl zaménén), i kdyz to asi neni obvyklé. Domnivam se
vSak, Ze vyznam se muze slovosledem zménit a je uz interpretaci, ta zatim neni v mych
moznostech. Navic ¢tendf ma tak alespon otevieny zakladni text, ktery si lze pak miize
dotvaret. Z ptekladi nejsou vyvozeny zadné zavéry, text se mluvi sam o sobé.
Prekladatelsky pocin neni odborné pfrili§ kvalitni, jedna se spiSe o pokus, co takové
badani nad artefaktem s sebou pfinasi a jakymi okolnostmi je badatel vystaven. A tak

prosim Citatele o toleranci.



2. Zasazeni Dopist

Archeologickych nalezii je mnoho, pfestoze se jednd o pomérn¢ mladou védu. Této
praci jisté hranice udava Stary zdkon a jeho doba. Vyse byly shrnuty jako mimoblické
nalezy. O které konkrétni nélezy a vykopavky se jednd? Pro leps$i orientaci v nich miize

pomoci zdejsi prehled psacich materialt.
2.1 Material artefakta

Hlinény material byl univerzalni, objevuje se ve formé tabulek nebo stfepa.
Hlinéné stiepy, bézné se oznacuji jako ostraka, se vyuzivaly k Ucelim pro zapsani
hospodaiskych informaci, ¢i pro méné dulezité texty, dopisy apod. Proto nezalezelo
na jejich vzhledu, hlavni byla jejich funkénost, prakticnost a dostupnost. Mohlo se na
né psat z obou stran. Nepocitalo se s jejich dlouhodobym uchovdnim. VétSinou se na
né psalo perem a inkoustem. Kdezto text na hlinénych tabulkdch vznikal psanim
pfimo na surovou hlinu $pi¢atym pisadlem, jehoz hrot mohl byt také z rGznych
materialli, a po vyryti se hlina vysusila nebo vypalila. Tim se nedal text falzifikovat,
na rozdil od inkoustového textu. Velikost se odliSovala dle délky textu. Jednd se
vétSinou o rizné dokumenty a smlouvy, seznamy ¢i obchodni zdznamy. 10

Druhy materidl je kdmen. Diky své stabilité se do ného ryly texty trvalejsi
povahy, jako jsou zdkoniky, nebo oslavné napisy panovnikl ¢i vitéznych valek, které
mnohdy nebyly totozné s realitou.™

Mezi dalsi patii dievo, resp. dievéné tabulky, na které se psalo rydlem. Téch
se ale moc nedochovalo.

Diky Egyptanim se rozsifil dal§i psaci material, papyrus. Ten vyrabéli
z rostliny, kterou péstovali podél feky Nilu. Papyrus se v oblasti syrsko-palestinské

jisté pouzival, ale klimatické podminky této oblasti texty na papyru piedurcily ke

10 Ptiklady artefaktd z hlinénych nadob také v 2.3

' Napt. Méova stéla je kamenny artefakt. Viz 2.3
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zkéze. O to hodnotn&jsi a vzacngj§i nalezy pak artefakty z papyru jsou.'? Trvanliv&jsi

neZ papyrus je kize™, resp. zvifeci kiize. Jeji nevyhodou je viak, Ze je drazsi.
Posledni zminim pergamen. Jedna se taktéz o zvifeci kuzi. Rozdilnost

spoc¢iva ve zplisobu zpracovani. Lze na n¢j psat z obou stran a text se d4 vymazat a

znovu na ngj psat. Pro moderni badatele neni nemozné vymazané texty piedist.*
2.2 Vyvoj semitského pisma

Hebrejsky jazyk patii do semitsko-hamitské jazykové rodiny. DéEli na se na
skupinu semitskou, egyptskou, kuSitskou a libyjsko-berberskou. Existoval
prasemitsky jazyk, z né¢hoz se vyvinul jazyk semitsky, a odStépenim vznikla hamitska
skupina. Semitska skupina se dale déli na vétve vychodni, kam patii akkadsky
jazyk®™, a zapadni. Vétev zapadni se jesté rozliSuje na severozapadni a jihozépadni.
Do severozépadni jazykové skupiny je pfifazen jazyk kenaansky a aramejsky, nékdy i
ugaritsky™®. Pravé kenaanskéd jazykova skupina se v&tvi na hebrejstinu, moabstinu a
fénictinu®’.

Nejstarsi doklad semitského hlaskového pisma zaznamenali semité na
vapencové skale v egyptském Wadi el Hol. Tento zatim nejstar§i zndmy vzor

abecedniho pisma byl objeven teprve nedavno v roce 1999 Johnem Colemanem

2 Napt. Elefantinské papyry.
3 Napt. Svitky z Kumrdnu. Starohebrejskym pismem napsany tzv. paleo-Leviticus (11Q1),
nalezeny v Kumranské jeskyni 11 v roce 1956. Jazykem je hebrejstina a jedna se konkrétné o Lv

16:34- 17:5 a pochazi 1. stol. pt. o. 1.

Jacobs, Joan, Irwin. Dead Sea Scrolls. San Diego Natural History Museum. 2007. s. 12-13. ISBN
978-0-918969-07-8

“KUBAC, V. Uvod do hebrejského textu SZ.

' Napi. El-Amarnské dopisy.

' Ugarititina je jazyk semitsky, ale jeho zafazeni je sporné. Prestoze jisté znaky jsou spole&né
(jako je slovnik, gramatika, morfologie) s jazyky Vv severozapadni jazykové skupiné, nalezneme

stejné tak spole¢né znaky s akkadstinou.

" Srov. ONDRUS, Simon- SABOL, Jan. Uvod do studia jazykov. 2. s. 267-268

11



Darnellem® a jeho Zenou Rebecou, kdyz patrali po staré poustni obchodni a vojenské
cesté z Théb do Abydos. Jedna se o dva népisy, které jsou datovany do doby 1850-
1700 pi. o. 1. V Cechach se badatelé o tomto nalezu zmifiuji jen sporadicky (moZna
jsem vsak jen nebyla seznamend s informacemi), avSak snad nebude Spatné, oznacim-
li toto pismo pismem z Wadi el Hol.

Pismo z Wadi el-Hol velmi pfipomina pismo protosinajské s hieroglyfickymi
prvky, jde o prastary typ. Zfejmé se jednd o semitsky jazyk.19 Ma se tedy za to, ze
puvod hlaskové abecedy mé kotfeny ve 2. tisicileti pf. o. 1. v apravach egyptského
pisma semity. Ze stejného mista pochazi také zminka o Bebi, veliteli Asiati
(pravdépodobné minéno semity). V této souvislosti by bylo zajimavé zminit, ze
v obdobi stfedni fiSe byli semitsti trestanci odvadéni do egyptské armady.

Pozdéjsi  doklady vyvoje semitského pisma nalézdme v podobé
protosinajského pisma, které existovalo spolu s pismem protopalestinskym,
pseudohieroglyfickym® a rovnéz ugaritskym, kterého bylo od ostatnich unikétni,
jelikoz se jednd o hlaskové klinopisné pismo. VSechny zminéné pisemné soustavy
v oblasti Kenaanu® se svym zptsobem zfejmé snazily vytvorit praktickou hlaskovou
abecedu. UgaritStina sice navazala na tuto potiebu a stala se hlaskovou abecedou, ale
nebyla zfejm¢ toliko ucelnd. Archeologické nalezy jsou dokladem nékolika
vyvojovych etap takovych snah. Jsou to stupné zjednoduSovani znakd, spolu

s tendenci o hlaskovy zapis slova. Nelze proto tyto snahy jednoduse klasifikovat a

8 \/ roce 2005 se stal profesorem egyptologie. Vyuduje a je feditelem egyptologického tistavu
Yale.

90 této zalezZitosti pojednava HAMILTON, J. Gordon. The Origins of The West Semitic Alphabet
in Egyptian Scripts. Catholic Biblical Association of America. 2006. 433s. ISBN 978-0915170401

20 Toto pismo bylo doloZeno na deseti kamennych a bronzovych tabulkach z 2. tisicileti pf. o. 1.
Tabulky byly nalezeny ve fénickém mesté Byblos, a proto se nekdy toto pismo oznacuje jako
byblijské (ovsem tam bylo nalezeno vice artefaktti s jinymi druhy pisma, proto mize byt tento
nazev matouci). Napisy na nich rozlustil v roce 1946 francouzsky orientalista Eduard Dhorme a
napsal o nich monografii. Napisy v tomto pismu byly nalezeny na riznych dalSich predmétech.

2! Oblast Kenaan se V této praci bude sklofiovat &asto, proto je tieba si uvédomit, Ze se nékdy tato
oblast oznacuje syrsko-palestinskou oblasti nebo nejméné ptesn¢ jako Palestina. Synonymni
oznaceni mize byt i Pfedni vychod.

12



zatadit. Ale pokud lze, zjednoduSenim si uvédomime, ze existoval zédkladni semitsky
jazyk, ktery mél nékolik nafeci a svou pisemnou formu, kterd saha hluboko do
historie a do vnitrozemi Egypta. Postupnym zjednoduSovanim pisem vySe
zminovanych vznikl zékladni vzor, kterého se vyuzivalo pro zapis semitskych
dialekti. Tento vzor, resp. pismo, se nazyva fénické nebo foinické, protoze jej
roz§ifili fénicti obchodnici. Setkame se vSak i s ndzvem starokenaanské pismo. Pro
zapis hebrejstiny se zacalo vyuzivat fénické pismo asi v 10. stol. pt. o. 1. Toto pismo
se jiz oznacuje jako Starohebrejské22 nebo téz archaické hebrejské pismo. Fénické
pismo pfijali i Moabci. Podobné je tomu tak i s Aramejci, v jejich pouzivani se pismo

oznaluje staroaramejskym.?
2.3 Archeologické nalezy

Archeologiké nélezy jsou svédky vysSe zminovanych vyvojovych stadii
semitského hlaskového systému.

El-Amarnské dopisy-vice nez 300 hlinénych tabulek pochazi z 14. stol. pf. o.
1. Akkadstina, zaznamenand na nich, byla tehdy diplomatickym jazykem. Pocatky
ndlezu kralovského archivu Amenhotepa IV. (Echnatona) jsou zastieny rouskou
tajemstvi, avSak pozd¢jsi archeologicky vykop v egyptském mésté El-Amarna vedl

anglicky egyptolog Flinders Petrie®®. Jedna se o korespondenci mezi panovniky {isi,

2\ anglicting ,,paleo-hebrew* nebo ,,0ld hebrew". V hebrejstin€ 7'ny may ano.

2 BIC, Milos. Stopami davnych vékii: Mezi Nilem a Tigridem. 1. vydani. Praha. Vysehrad. 1979. s.
107-152 ISBN 33-527-79

?4 Profesor sir Matthew Flinders Petrie. Zil v letech (1853-1942). Egyptolog (pfestoze egyptsky
neum¢l) a archeolog se stal prvnim profesorem Egyptské archeologie a filologie na Univerzité
College v Londyné. Té¢ taky vénoval svou rozsahlou sbirku, ktera je dnes zastfeSena v Petrieho
muzeu egyptské archeologie v Londyné a patii Univerzit¢ College. Za jeho vyznamny objev je
povazovana Mernephahova stéla (dilezity dokument z 13. stol. pf. o. | pro SZ diky zmince o
Izraeli). Rozvinul metodu statigrafie.

13



ale 1 mezi veliteli mést jako Gebal, Sidon, Askalon, Megido, Gezer, Lakis a

Jeruzalém.?

Protosinajské napisy na skalach z 15. stol. pi. o. . byly nalezeny vyse
zminénym archeologem Flindersem Petriem v médénych dolech v Serabit el-Chadim na
jihu Sinajského poloostrova. Dvé stejna slova, jeZ jako prvni prelozil A. H. Gardinger®
jako ,,pro baalat“. Napisy pochazely od semitskych otrok.?’

Protopalestinskych napisii bylo nalezeno kolem desitky. Jedna se o velmi stru¢né
napisy. V roce 1929 americka skolni exkurze v Gezeru® pod vedenim W. R. Taylora
odhalila stfep s Ufednim napisem. DalSi do skupiny protopalestinskych napisii patii
vapencova tabulka z Sekemu & ndpis na dyce objevené na hote Tabor.

Duncan Mackenzie® v letech (1911-1912) vykopal Bet Semes® a nalezl v ném tii
archeologické vrstvy. V obdobi (1928-1933) byl obnoven v Bet Semesi vykop, jenz vedl
Elihu Grant.®* Ten nalezl jesté dal3i tfi vrstvy. Ostrakon nalezeny z vrstvy obdobi kolem
roku 1400 pf. o. 1. je inkoustem popsan z obou stran pismem vyvojové mezi prosinajskym

a fénickym. Na nddobach z Lakise pochazejicich z 13. stol. pt. o. 1. se taktéZ objevuji

% BIC, Milos. Stopami davnych vékii: Mezi Nilem a Tigridem. 1. vydani. Praha. Vysehrad. 1979. s.
132-133

2 Egyptolog, napsal uéebnici egyptské gramatiky: GARDINGER, A. H. Egyptian Grammar. 3rd.
Griffith Institute. 1999. 682s. ISBN 978-0900416-354

2" BIC, M. Stopami davnych veka. s. 123

% Biblické mésto, viz Joz 16:3, 21:23; 2 S 5:25; 1 Kr 9:15-17; 1 Pa 6:52, 7:28.

2 7il v letech (1861-1934). Skotsky archeolog vedl spolu s britskym archeologem Arthurem
Evansem vykop na Krété. Zde objevili minojsky palac Knossos s archivem, kde bylo nalezeno

nekolik desitek tabulek s linearnim pismem B, které se pouzivalo pro zapis archaické fectiny.

% Biblické mésto (dnes Ajn gems), viz Joz 15:10, 19:22,38, 21:16; Sd 1:33; 1 Kr 4:9; 2 Kr
14:11,13, 28:18; 2 Kr 14:11; 1 Pa 6:44; 2 Pa 25:21, 23, 28:18; Jr 43:13.

31 7il v letech (1873-1942). Metodista byl profesorem na Smith College a pozd&ji Haveford
College. Napsal n¢kolik zajimavych dél o Palesting.
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protosinajské napisy. Podobn¢ je tomu s pismem na tabulce z Byblosu, ktera byla datovana
do 14. stol. pt. 0. 1. ¥
Starokenadanské pismo je dolozeno na Sarkofdgu33 fénického krale Achirama.
Francouzsky egyptolog Pierre Montent* nalezl pii vykopavkach mezi léty 1921-1924 ve
fénickém pristavu Gebalu (téz Byblos) népis asi z 1. tisicileti pf. 0. 1. Maurice Dunand®
pokracoval ve vykopu v roce 1926 po Pierru Montentovi. Je na ném napsano: ,,Truhla,
kterou udelal Ito(?)-baal, syn Achirama, krdle gebaltského pro Achirama, svého otce, kdyz
jej ulozil na veécnost.” Na jiném misté pokracuje: ,,4 kdyby kral mezi krali nebo misto
drzici mezi mistodrzici pritahl a polozil se taborem proti Gebalu a odkryl tuto truhlu, at je
zlomeno jeho soudcovské zZezlo, at’ je prevracen jeho krdlovsky triin; pokoj at sestoupi na
Gebal, ale on bud’ vymazan... 36
Gezersky kalenddr- nalezl Robert Macalister®” v roce 1908 vapencovou tabulku. Na
ni se nachazi rozpis zemedélskych praci. Sedm tadkl starokenaanského pisma pochézi asi
z 10. stoleti pf. 0. l. Mozna to byl jen cvi¢ny Skolni text, takové domnénce by nahraval

fakt, ze na tabulce lze spatfit i starS§i smazany text. I zde Bi¢ nabizi cesky pieklad tabulky:

»dva mesice pro sklizen plodii, dva mésice pro pozdni setbu, jeden mésic pro trhani Inu,

% BIC, Milos. Stopami ddavnych vékii: Mezi Nilem a Tigridem. 1. vydani. Praha. Vysehrad. 1979. s.
132-133.124,125a134

%3 Sarkofag je schrana, do které se uklada hrob. Casto jsou do ného tesany ornamenty, reliéfy a
nékdy i napisy, pokud je materidlem vapenec. Vice o nich a ritualu pohfbivani v oblasti Kenaanu a
Egypta v BIC, Milos. Stopami davnych vékii: Mezi Nilem a Tigridem. 1979. s. 54-75

3 Zil v letech (1885-1966). Kromé vykopu v Gebalu uginil velké nalezy v Taanis, Egypté.

% Zil v letech (1898-1978). Jeho vykopy v Gebalu byly zkomplikovany ob&anskou vélkou
v Libanonu.

% BIC, Milos. Stopami davnych vékii: Mezi Nilem a Tigridem. 1. vydani. Praha. Vysehrad. 1979. s.
137

37 7il vletech (1870-1950). Irsky archeolog Robert Alexander Steward Macalister idil nékolik
vykopt v oblasti Sefela.
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jeden meésic pro Zen vseho ostatniho, dva mésice vinobrani, jeden mésic pro cesani
«38

ovoce.
Starokenaansky text na MéSove stéle byl vryt na popud moabského krale Mési*°,
Jazykem je dialekt hebrejitiny- moabstina. Diplomova prace Michaeli KlimeSové®

predstavuje vlastni vydateny preklad:

., Ja jsem Mésa, Kemosjatitv syn, kral Moabu, Dibonsky. Miij otec byl kralem nad
Moabem tricet let a ja jsem se stal kralem po svém otci. A ucinil jsem tuto vysost pro
Kemose v Karcho, protoze mé zachranil od vsech kralii, a protoze mi dal pohlédnout na
kazdého, kdo mé nenavidi.

Omri byl kral Izraele a stihal Moab utrapami mnoho dnui. Hnéval se totiz Kemos na
svou zemi. Pak ho vystridal jeho syn. A také on rekl: ,, Budu cinit prikori Moabu* V mych
dnech tak rekl, a tak jsem pohlédl na néj i na jeho diim. A Izrael zahynul, zahynul na veéky.
Omri obsadil celou zemi Médeba a usadil se od ni na zapad az do poloviny dnii svého
syna, c¢tyricet let. Ale pobyval v ni Kemds za mych dnii. A vystavél jsem Baal-medn a udélal
jsem v ném rezervodr. A vystavél jsem Kirjatajim.

Muzi Gadsti odeddvna sidlili v Zemi Atarot. 1 kral Izraele vybudoval Atarot. Pak
Jjsem bojoval proti méstu a pohlédl jsem na néj. Pak jsem povrazdil vSechen lid toho mésta
jako obet pro Kemodse a Moab. I privezl jsem si odtamtud topeniste z oltare jeho Milého,
abych jim smyknul pred KemodSovu tvar v Kerijotu. A znovu jsem v ném usidlil muze
Saronskéeho a muze macharitského. A pak mi Kemos rekl: ,,Jdi, uchop Nébo od Izraele! “ a
pak jsem Vv noci odesel, abych proti nému bojoval od soumraku az do poledne. A pohlédl]
jsem na néj a vSechny jsem povrazdil, sedm tisic muzii, starousedlikii i pristéhovalcii a Zen,
starousedlych i pristéhovanych, i konkubiny, nebot jsem to zasvetil AStarkémosovi. A vzal

jsem odtamtud Jahveho nadoby a smyknul jsem jimi pred KemoSe. A izraelsky kral pak

% BIC, Milos. Stopami ddavnych vékii: Mezi Nilem a Tigridem. 1. vydani. Praha. Vysehrad. 1979. s.
137

¥Viz2 Kr3:4

* KLIMESOVA, Michaela. MéSova stéla: Pieklad a analyza epigrafického textu. Diplomova
prace. ETF UK. 2009. 42s
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vybudoval Jahas a sidlil v ném, kdyz bojoval proti mné. A pak Kemds vypudil od mé tvare.
A vzal jsem z Moabu dvé ste muzi, cely jeho elitni oddil. A zpustosil jsem Jahas a pohlédl
Jjsem na néj, abych pripojil (jej) k Dibonu.

Ja jsem pak vybudoval Karcho a hradby ofelu. A ja jsem pak postavil jeho véeze. A
ja jsem postavil diim krale. A ja jsem zhotovil dvojity rezervoar na vodu uprostied mésta.
Nebyla totiz zadna nadrz uvniti mésta, v Karcho. A pak jsem ekl vsem lidem: ,, Udelejte si
(kazdy) zvas, nadrz ve svéem domeé.” a ja jsem pak kopal prikop pro Karcho
prostrednictvim zajatcu z Izraele. Ja jsem vybudoval Aroer. A ja udélal silnici do Arnonu.
Ja jsem vystavel Bét Bamot, nebot on byl zboren. Ja jsem vystavel Beser, protoze on (lezel)
V troskach. S muzi dibonskymi jsme se radili do bojovych skupin, protoze vsichni dibonsti
Jjsou verni poddani. Ja jsem krdlem nad stovkami ve méstech, kterd jsem pripojil k zemi. A
vystavel jsem Médebsky diim a diim Diblatsky a dum Baal-meodn. Pak jsem tam vzal své
chovatele ovci, aby pasli ovce té zemé. A Choranajim, v ném se usadil...A kemp mi rekl:
., Sestup dolii, bojuj proti Choranajimu! “ A tak jsem sestoupil a bojoval jsem proti méstu a

pohléd] jsem na néj. A sidlil v ném Kemés za mych dmi... “*

Dodatkem uz jen malo. Zdatily pieklad je zafnym piikladem vzoru prace, jenz
muze vyplnit mozaiku mimoblickych pisemnych nalezti pro ceského Ctenare. Prace si
zasluhuje pozornost. Komplexné zpracovavd téma tak, ze je vybornym studijnim

materidlem pro ostatni badatele.

Samarska ostraka byla nalezena pti vykopu Samati hlavniho mésta tehdejSiho
Severniho Izrale. Starohebrejsky pomoci inkoustu je na nich napiiklad napsano:
., Devatého roku byl krdalem Achinoamem dorucen méch lonského vina“ Jde tedy o
obchodni stvrzenky. Pokud bychom zkoumali text podrobnéji, zjistili bychom, Ze se v ném
vyskytuje pocet vyznavacskych jmen, kde se objevuje koncovka Hospodinova jména,
podobné jako bude vysvétleno pii prekladu LakiSskych dopisti. V Severnim Izraeli se

vyskytuje koncovka 1°- (-jat) a v jiznim kralovstvi ¥- (-jaht1). Lze dovozovat rozdilnost

* KLIMESOVA, Michaela. MéSova stéla: Pieklad a analyza epigrafického textu. Diplomova
prace. ETF UK. 2009. s. 14-16.
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mezi nafe¢im hebrejstiny v Severnim kralovstvi a Judsku. Severoizraelské nareci je velmi

podobné jazyku, jimz mluvili Moabci- pak jde spise o dalsi dialekt hebrejstiny.*?

Ostraka z Tell Kasile®™ pochazi z 2. poloviny 8. stol. pk. 0. l. Zaznamenava o poctu

v

zlata a oleje, protoze se jednalo vzacnéjsi udaje, byl text vyryt.

Silodssky ndpis byl nalezen v Sesti fadcich na skale nedaleko vodniho tunelu
V Jeruzalémé. Pochazi z doby vlady krale Chizkijase, tedy z konce 8. stol. pt. o. 1. Ten dal
vystavét tunel, ktery spojoval Gichonsky pramen a Siloa$sky rybnik kviili zasobé vody pro

Jeruzalém. Zminky o tom jsou v 2 Kr 20:20 nebo v knize Paralipomenon 32:30.

Sebnajahitv napis: ,, Toto je hrob Sebnajéha, predstaveného palice. Neni v ném ani
stribro, ani zlato, jen jeho kosti a kosti jeho sluzebnice s nim. Proklet bud’ kazdy, kdo ho

otevre. “ Napis na hrobce pochazi taktéz doby vlady judského krale Chizkijase.

Ostraka z Jabné-jam se nasla ve zficeninach steré pevnosti v roce 1961. Na
nejdilezitéjsi z nich si d€lnik stézuje na svého dozorce a dozaduje se svych prav, aby mu

byl vracen plast, coz bylo jediné, co vlastnil.

Text: ,,Miij pane, kéz velitel vyslysi slovo svého otroka. Tviij otrok, ano, v dennim Zaru. A
tvij otrok Zal a meéril a hromadil jako kazdy den, nezli skoncil“ tviij otok dokoncil Zen a
shromazdil jako kazdy den. Ale prisel Hosijahu syn Sobajitv a odebral tvému otroku plast,
kdyz jsem uz skoncil prdci jako kazdy den, odebral tvému otroku plast. Vsichni moji
druhové mohou svédcit pro mne. Jsem-li nevinen, vrat’ mi muj pldst, a kdybych nebyl, je

I3

v moci velitelové prokazat tvému otroku milost a plast mu vratit, nezavrhuj ho... "

2 BIC, Milos. Stopami davnych vékii: Mezi Nilem a Tigridem. 1. vydani. Praha. Vysehrad. 1979. s.

3 Lezi v severni &4sti dne$niho Tel Avivu.
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Toto kratké a velice stru¢né seznameni s archeologickymi nalezy vzniklo z mnoha
divodu. Jednim z nich je zasadit Lakisské dopisy do jejich kontextu, aby dostavaly novy
rozmér. Tim dosahneme toho, Ze tu bude moznost analyzovat ony nalezy mezi sebou a
vyuzivat jejich informace Kk objasnéni budto jich samotnych anebo k objasfiovani
déjinného pozadi Starého zakona. Zaroven poslouzi jako ukazatelé pocatecniho vyvoje
hlaskového abecedniho pisma. A to neni malo, vzhledem ktomu, Ze jej nyni jako
samoziejmé komunika¢ni médium pouziva takika cely svét. Vrhnutim nového svétla do
tohoto vyvoje miize byt piinosem pro Sirokou vefejnost na ceském poli. Naznaceni
vyvojovych etap hlaskového pisma v této praci byla snaha vzbudit zijem o tuto
problematiku u ¢tenaie, ktery je seznamen s hebrejstinou. Zeptame-li se kdy a kde vznikla
abeceda, musime byt velice obezfetni v odpovédi. Tato prace se opird pravé o
archeologické nélezy, které jsou velice nachylné k nespravné interpretaci, jak naznacim
dale. Odpovéd’ sice byla naznacena, ale dodejme, Ze nebude definitivni. Jak dlouho bude

trvat, nez bude objeven novy napis?

V oblasti biblistiky se jiz fakta z archeologickych nalezi vyuZzivaji k popisu,
priblizeni ¢i k dataci starozdkonnich déji a postav. Archeologie pomahd rekonstruovat
déjinné pozadi Bible. Zde je vSak nutna fadna opatrnost. Lze stanovit hranice, kam lze
nechat hovoftit archeology? Ztejmé kam az je biblisté sami pusti. Pokud se biblistika bude
opirat o archeologii, musi pocitat s faktem, Ze takovy opérny sloup neni stabilni. Biblisté
vSak maji moznost diky své zékladni jazykové pripravé zkoumat mnohé artefakty tykajici
se pozadi Bible. Myslim, Ze by bylo jiz pro studenty biblistiky vhodné mit moZznost
spolupracovat vice se studenty se specializovanou filologii, aby tim bylo mozné
prozkoumavat jednotlivé artefakty biblisty detailné, nebot’ pak lze vést diskuzi s témito
védci a archeology. Neni mi vSak znamo, kdo by se o pismo artefaktli souvisejicich
S pozadim Bible na ¢eském poli mohl zaobirat. Proto se tato prace asponn pokousi svym
zpiisobem nalézt ¢i naznacit odpovédné feSeni. Logickym vysledkem této snahy se nabizi
Ustav Ptedniho Vychodu a srovnavaci jazykovédy FF UK, ten vsak byl zménén na Ustav
srovnavaci jazykovédy FF UK. Pokud se vsak blize podivaime na vyucované pfedméty, asi
nenalezneme onen vysledek. V této praci neni ziejmeé mozné zaobirat se danou otazkou,
zéaroven ale nutno fici, Ze snad lze naznacit jakysi nedostatek pro vyvoj této prace. Aby

bylo mozné psat prace podobné jako je tato, a ona sama se snazi vzbudit o né¢ zdjem, nesmi
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nam zoufale chybét ¢eskych odbornych clankl, praci a studii zabyvajici se jazykem a
pismem starovékého Predniho Vychodli. Naptiklad kdyby existovala odbornd cCeska
filologicka studie pisma na napisu z Wadi el-Hol z roku 1999 a jejiho disledku pro vyvoj
pisma semitského, mohla by pfispét pro vyzkum déjinného starozakonniho pozadi, a tudiz
by byla pfinosem pro Ceskou biblistiku. Tedy je u nas v urCitych ohledech zéavisld na
poznatcich zahrani¢nich. ReSenim by bylo, kdyby si ¢esti biblisté zadali sami osvojovat
potfebné nejen jazykové znalosti, aby dokazali aktualné reagovat na nové poznatky
Z obort jako je archeologie, jez se snazi sama promlouvat nejen o rekonstrukci historie
pozadi Bible, ale i o odhalovani Ustnich a pisemnych prament, ze kterych biblicky text
vychazi (pokud vibec tento fakt pfipustime, coz je problematika jind). Na druhou stranu
biblistika ma sviij pfedmét zkoumani a v podstaté nepotiebuje Zadné védecké dikazy nejen
Vv oblasti historie pozadi biblickych knih. Lze fici, Ze je na nich absolutné nezavisla, ale
protoze ostatni védy kni pfirozené¢ promlouvaji, je tieba umét s nimi komunikovat,
diskutovat ¢i dokazat vzdorovat jejich vysledkim badani uz proto, Ze biblistika je sama

védni obor.

Pokud si stanovime problematiku vztahti mezi archeologii a biblistikou existuji, obé
strany musi byt dikladn¢ probadany, aby se mohly vzajemné respektovat. Nékdy vsak
dochazi ze strany archeologli, resp. pfiznivcl archeologickych dikazi k svobodnému
vyjimani biblickych faktd pro své teorie k vysvétleni archeologického nalezu. O krok déle
jsou ti, co artefakt zkoumaji na zaklad¢ jinych spolecenskych véd a nesnaZzi se jiz brat
ohled na biblicky text, snad jako nedivéryhodny zdroj. Nebo jesté hire, kdyz dochazi
k vlastni rekonstrukci, resp. dekonstrukci historie biblickych pfibéhi. Co je vSak
nejpozoruhodnéjSim pokusem archeologii? Archeologické vysvétleni, které je povétSinou
zname jen v akademickych kruzich, pro¢ vznikla Bible. Nyni vSak maji 1 CeSti Ctenafi

v , v , ;. . el A4
moznost se s takovym vysvétlenim seznamit, a to v Objevovani Bible™.

,»AZ doneddvna se textovi kritici i archeologové domnivali, ze staroveky Izrael

dosahl stadia plného zformovani stitu v obdobi spojeného kralovstvi Davidova a

“ FINKELSTEIN, Israel- SILBERMAN, Neil Asher. Objevovaini Bible: Svatd Pisma Izraele ve
svétle moderni archeologie. 1. vydani. Praha. VySehrad. 2007. 329s. ISBN 978-80-7021-869
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Salamounova. Rada odbornikéi zkoumajicich Bibli se stile domniva, Ze nejstar$im
pramenem Pentateuchu je pramen J, neboli Jahvista, a ze byl sepsan v Judsku za Davida a
Salamouna, v 10. stol. pf. n. 1. V této knize budeme tvrdit, Ze takovy zavér je velmi
nepravdépodobny. Z vysledku archeologického vyzkumu je ziejmé, ze v Judeji, a
v Jeruzalem¢ predevsim neexistuje vilbec zadna zndmka vétsiho rozsifeni gramotnosti, ani
zadny jiny znak plné statnosti az do doby o vic nez dvé a pul stoleti pozdéji, tedy az ke

konci 8. stol. pt. n. <4

Odpovéd na toto tvrzeni ma velikost 15 krat 16,5 centimetrd. Prof. Gershon Galil
z Katedry biblickych studii na Univerzit¢ v Haifé¢ dokéazal rozlusténim népisu na
keramickém ostrakonu, ze kralovstvi Davida existovalo jiz v 10. stol. pt. o. 1. Népis je
ziejmé nejstar$im dosud nalezenym hebrejskym pismem. Ze se jedna o hebrejské pismo,
muze byt predmétem odborné diskuze, nemusi to byt prohlaseni definitivni vzhledem
problematice vyvoje semitského pisma, kterd byla vylicena vyse. Jestli je jazykem
hebrejstina, ¢i jiné semitské nafeci jesté¢ neni zcela znamo. Velkolepy objev byl ucinén
pred vice neZ rokem Josefem Garfinkelem, ktery se domnival, Ze by se mohlo jednat o
hebrejsky text. Mistem nélezu je Khirbet Qeiyafa (Pevnost Ela)*®. Jedna se o pevnost se
strategickou pozici. Navrhuje se, ze by se mohlo identifikovat s biblickym méstem
Saaraja®’. V blizkosti se rozléha tdoli Ela*®, kde se David stietl Pelistejci. Obsahem textu
na ostrakonu je apel na socidlni citéni se slab$imi jedinci, jako jsou vdovy a sirotci nebo

cizinci. %

> FINKELSTEIN, Israel- SILBERMAN, Neil Asher. Objevovani Bible: Svata Pisma Izraele ve
svetle moderni archeologie. 2007. 31-32s

% Lezi asi 32 km jihovychodné od Jeruzaléma
*Viz1S17: 52.
®Viz1S17:2,19

* Tento namét nalezneme i ve Starém zakong, ale predpoklada se, Ze text na ostrakonu z ngj
nevychazel.
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Jakou trvanlivost budou mit tyto relativné nové informace z ostrakonu nelze tusit.
Kolisat mtize ur¢eni doby, do které¢ho byl stfep zasazen, avSak nyni uz jen s menSimi
odchylkami. Mizeme tedy tvrdit, ze Finkelsteiniiv ndzor je zcela omylny. Pokud to tak 1ze
fici, vlastni néstroj v podob¢ artefaktu pouzivaje ho jako oporu své teorie, ho jisté
presvédci. V jeho provokativni publikaci je mnoho jinych teorii, se kterymi dle mého
nazoru nelze souhlasit. Pro jeji kritiku je zfejme zapotiebi v této oblasti podobnych
dikaz, 1 kdyz by mozna stacilo pouzit artefaktl jiz nalezenych svétla reflektort
badatelskych. Pouzivat artefakty pro obhajobu nejriznéjSich domnének, teorii o historii

jako takové sice mozné je, ale vzdy to bude kratkodoby subjektivni pohled.

Vyse popsany konflikt zobrazuje dnesni vztah archeologie a biblistiky. Domnivam
se, ze vznika velikd propast mezi nimi. Je to pfirozeny vyvoj- na poli biblistiky ubyva
biblistl ,,vyzbrojenych® §ir§imi jazykovymi dovednostmi. Semitské pismo a jeho nareci je
tieba ovladat, pokud ma biblista reagovat na nové nalezy artefakty dotykajici se
starozékonni doby a kultury. Zkoumanim vyvojovych fazi semitského pisma lze najit nové
filologické vysledky, jez mizou poslouzit i pro samotnou kritiku biblického textu. Na
stran¢ druhé, se archeologie osamostatnila a navazala na jiné humanitni obory. Nastava
krize mezi archeologii (potazmo lingvistikou) a biblistikou, nebot’ taky neni prostfednik,
jenz by dokazal plynule prochézet obéma poli. O to vice je ted’ zapotiebi patrat po stopach,
které po sob¢ zanechal Wiliam Foxwel Albright.

2.4 Wiliam Foxwel Albright

Profesor William Albright® je zakladatelem hnuti biblicka archeologie®’. Jeho
nevSedni profesni rozsah zasahuje do oborti biblistiky, archeologie, lingvistiky, do nichZ se
zapsal velkou mirou a to nejen obraznég, ale i rozsahlym poctem védeckych publikaci. Byl

vSestrannym orientalistou diky tomu, ze ovladal asi 12 jazyk.

%0 Zil v letech (1891-1971).

*! Resp. predstavitel jeho 3koly, tzv. Albrightovi $koly, Georg Ernest Wright.
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Narodil se v chilském ptistavu Coquimbo, kde jeho rodice pisobili jako misionafi
cirkve metodistické. V détstvi utrpél zranéni ruky, ktera byla ¢aste¢né ochrnuta, na vyleté u
jeho prarodict v Iowé€. Spolu jesté s tézkou kratkozrakosti byl vystaven po cely zZivot
obtizim spojenymi s jeho handicapem. Tomu vSak nezabrédnilo v jeho ¢inorodém zajmu,
jenz zapocal v jeho desiti letech, kdyz si od svych rodi¢t pral dvoudilny svazek Historie
Babylonie a Asyrie. Jeho prvnim vysledkem vzdélani bylo ziskani B.A. v roce 1916 na
Upper lowa University. Poté ziskal stipendium na John Hopkins University, kde v roce
1916 ziskal titul PhD. Zde byly polozeny zakladni kameny pro stavbu jeho budouciho
profesniho ptisobeni. Vliv na ného mél jeho ugitel Herman Hugo Paul Haupt®’. Mezi
stavebni kameny byla Cetba starovékych dé&jin Blizkého Vychodu, hebrejstina, arabstina,
asyrStina, latina, feCtina, francouzstina, ném¢ina, moderni hebrejstina, geografie, historie,

archeologie, epigrafika, literatura Staré¢ho zakona.

52 7il v letech (1858-1926). Profesor asyritiny byl zarovei uencem semitskych jazyki a kultury a
hebrejské Bible.
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3.Lakis

Laki3 je mésto leZici jihozapadn& od Jeruzaléma, v oblasti zvané Sefela. Nekdy je
Laki§ nazyvan jako Tell/Tel Lachish, Tell/Tel Lakhish, Tell ed-Duweir, Lachish nebo
Lakhish. Poprvé Tell ed-Duweir byl identifikovan se starovékym Lakisem Williamem
Foxwellem Albrightem v roce 1929.

3.1 Kenaanské mésto

Na zacatku 2. tisicileti pt. o. 1. bylo zaloZeno na pahorku kenaanské mésto, které
bylo opevnéno ochrannou zdi. V nejvyssi ¢asti mésta se nachazel veliky palac s mnozZstvim
mistnosti a nadvofi. Zifejm¢ se jednalo o sidlo kenaanského krale Lakise. Z El
Amarnskych dopist ze 14. stoleti pf. o. l. miizeme vydedukovat, Ze se jednalo o vyznamné
meéstské centrum, a Ze zde sidlil egyptsky spravce jizniho Kenadnu. Na konci 12. stoleti byl
znicen dle jednéch Pelistejci, ale mnohem vice pfijimana teorie je, Ze Laki$ dobyli Izraelci.

Tomu by i nahraval zdznam v Joz 10,31-32.%
3.2 Judska pevnost

Laki$§ byl znovu postaven jako pevnostni mésto po rozdéleni Izraele na severni a
jizni &ast®. Jejich ochranna vlastnost, diky ohrani¢eni mésta hradbou a méstskou branou,
je ziejma. Od doby Salamouna se zaalo s &etnym stavénim pevnostnich mést. Diky
rozsahlému uzemi bylo potieba ochrany pied nepiateli. Stavéla se jak na hranicich zemé
kvili sousediim, tak i ve vnitrozemi, aby tak ochranovala kralovské sidlo. Pevnost Lakis
byla ohrani¢ena dvojitou fadou hradeb. Mé&stska brana byla v jihozapadni ¢asti hradby u
baSty a vnéj$i brany. Uvnitf pevnosti byl palac, zfejmé slouzil jako rezidence spravce,

kterého dosadil judsky kral.

>3 The New Encyklopedia of archeological Exvations in the Holy Land. Simon & Schuster. 1993. s.
908-987. ISBN 978-965-221-068-5
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Megstska pevnost Lakis byla zni¢ena asyrskym vojskem béhem Sancheribové tazeni proti
judskému krali Chizkijasovi v roce 701 pf. o. . Takto bylo popsano v knihéach kralovskych
a paralipomenon. Asyrsky utok na Laki$ je zobrazen na kamenném reliéfu, jenz se nalezl
v Sancheribov¢ palaci v Ninive, kde jsou znazornény i rampy a zbrané, s nimiZ pevnost
dobyvali.>® Béhem vlady Josijase byl Laki§ znovu piestavén, ale mésto jiz bylo chudsi a
nedosahovalo jeho dfivéjsiho vyznamu. Bylo zni¢eno kolem roku 586 pi. o. 1. Babylonany,

tak je zmin&no i v Jr 34,7.%°

Obr. ¢. 1. Nacrt LakiSe od H. H. McWilliams

Sy

Ukazuje judskou pevnost s dvojitou branu rekonstruovanou Josijasem pied zniGenim Babylofiany.’

> USSISHKIN, David. The conquest of Lachish by Senacherib. Tel Aviv University. 1984.
135s.

*® The New Encyklopedia of archeological Exvations in the Holy Land. Simon & Schuster. 1993. s.
908-987.

> TORCZYNER, Harry. Lachish I: The Lachish Letters. London. Oxford University Press. 1938.
S. 6
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4. LakiSské dopisy

VétSina ostrak nalezenych britskou expedici jsou dnes v Britském muzeu
v Londyné. Par znich je v Rockefellerové Muzeu v Jeruzalémé. Ostrakon nalezeny
Aharonem je v Izraelském muzeu. A kone¢né ostraky nalezené Ussishkinovou expedici

byly darovany the Israel Antiquites Authority a jsou jimi uchovavany.
4.1 Archeologické expedice

Archeologicka expedice The Wellcome- Marston Archeological Research
Expedition to the Near East za finan&ni podpory Sira Henryho Wellcoma®®, Sira Charlese
Marstona a Sira Roberta Monda, provadéla vykop v Tell ed-Duweir od listopadu 1934 do
dubna 1935. Expedici vedl James Leslie Starkey.

V ruindch malé mistnosti byly odhaleny ostraky. Tato mistnost byla oteviend
k nadvoti basty, ktera chranila dvé méstské brany a byla tak ptirozené klicovou casti
obranného systému. Spojovala vnéj$i a vnitini obranné zdi mésta. Soud¢ podle pozice mezi
branami a oteviené ¢asti ke dvoru, mistnost mohla pravdépodobné¢ slouzit jako strazni. Jind
teorie fikd, Ze by se mohlo jednat o soudni sin, mistem setkdvani starSich. Zprvu se naslo
16 popsanych stiepli a po dikladné kontrole veskeré piidy onoho nadvoii, se nasly dalsi
dva stiepy. Popsané stiepy byly pouze malou casti stovek kouskti nadob nalezenych v této
mistnosti. VSechny stiepy v oboru palestinské archeologie byly zkoumany velice podrobné
Henrym Lancasterem Hardingem a Olgou Tufnell®®, jakozto asistenti expedice. Starkey se
zprvu domnival, ze jde pouze o texty tykajicich se obycejnych obchodnich zaleZitosti.

Obratil se na tehdejsi nejvétsi kapacitu v oboru palestinské archeologie Pére Vincenta® z

% 7il v letech (1853-1936). Podnikatel, jenz zalozil britskou farmaceutickou spole¢nost, ktera
viceméné¢ existuje dodnes.

% Zila v letech (1905-1985). Jeji prvni kontakt s archeologii byl, kdyz se stala asistentkou prof. F.
Petrieho. Pozdéji dostala pozici asistentky tajemnika Britské skoly archeologie v Egypté, coz
spocivalo spise v administraci a shanénim finanénich ptispévkil. Cas od asu se mohla sama piispét
kresbou nebo spravovanim keramiky, ale protoze to d€lala diikladné, Petrie ji pozval na
archeologickou expedici do Qau, pozdé&ji i do Tell el-Far’ah nebo Tell el-Ajjul. Spolupracovala se
Starkeyem na vykopu v Tell el- Duweir. Napsala o ném publikaci Lachish IV.

% 7il v letech (1872-1960).
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Ecole Biblique et Archélogique Francaise®. Ten okamZité rozpoznal, Ze se jednd o
doklady literarni povahy, kromé jednoho dopisu, o némz tvrdil, Ze se jedna o seznam jmen.
Dopisy byly nakonec datovany do doby poslednich judskych kralt, tedy 6. stoleti pi. o. L.
Roku 1938 byly nalezeny dalsi tfi. Jedna se tedy o 21 dopist, z nichZ je tfetina Citelna. 5
stiepti pochazi z jedné nadoby (dopis ¢. 11, VI, VII, VIII, XVIII), je na obr. 3. Dopisy byly
psany v kratkém ¢asovém rozmezi. Mizeme si vSimnout, pisaf obcas udélal chybu, pokud
si toho vSiml, tak ji opravil. Jazykem je archaicka hebrejStina podobné jako v Gezerském
kalendafi, na Siloasském napise nebo Samaiské ostrakonu. Nejvice se text podoba
ostrakonu, ktery byl nalezen v roce 1924 v Jeruzalémé na Ofelu, ale ten je Spatné Citelny.
LakiSské dopisy jsou prvnimi osobnimi dokumenty z piedexilni doby nalezené v tehdej$im
Kenananu. V dobé poslednich judskych krall se psalo nejcastéji na papyrus a z dopisii lze
vydedukovat, Ze pismo nebylo jen pro tizkou skupinu lidi. Psat jist¢ uméli spravei, velitelé
judskych mést. *2

Yohanan Aharoni®vedl druhou expedici. David Ussishkin ved| v letech (1973-1994)

tieti expedici. O tomto vykopu napsal mohutnou monografii.

4.2 James Leslie Starkey

J. L. Starkey se narodil v Londyné. Jeho détstvi jiz jako by ho pfedurcovalo k jeho
budouci profesi. Presto, Ze pfili§ velky zdjem o studium na tradicnich vzdélavacich
institucich nemél, o to vic vénoval mnoho ¢asu studovanim knih o staroveéku, které pak
mély vliv na jeho budouci vyvoj. Pracoval jako starozitnik, ktery nejradéji navstévoval

kromé& muzea 1 jiné instituce, které se soustiedi na staroveéké artefakty a jejich dobu.

%1 Jedno z nejstarsich vyzkumnych tistavi ve Staré zemi zalozeny v roce 1890 v ramci
dominikanského klastera sv. St€pana v Jeruzaléme.

%2 TORCZYNER, Harry. Lachish I: The Lachish Letters. London. Oxford University Press. 1938.
s. 11-14.

%3 Zil v letech (1919-1976). O jeho vykopu: AHARONI, Yohanan. Investigations at Lachish.
Gateway. 1975. 116s. ISBN 978-0914594024
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Kdyz musel slouzit béhem prvni svétové valky ve vojenském letectvu britskych sil,
nechaval si posilat knihy se svou oblibenou tématikou a pokrac¢oval v rozsifovani znalosti.
Po skonceni valky zacal chodit na dalkové studium egyptologie na University College
v Londyné, kde se setkal s Flindersem Petriem.

Jeho kariéra zapocala roku 1923, kdyz se pod zastitou Britské Skoly archeologie
v Egypt& vydal spolu s Flindersem Petriem na archeologickou praci v Qau®* v Egyptg, kde
presvédc¢il archeology svou dukladnosti. Pozdé¢ji  ziskali s Petriem 1 ostatnimi
spolupracovniky z Qau moZnost pracovat v Palesting v Tell Jemmeh®. Petrie vedl vykop

v Tell el-Ajjul®

a Starkey byl ptizvan, aby pomahal.

V jeho archeologické ¢innosti ale nejvétsi roli hrala prace na vykopu LakisSe, kterd
zapoCala vroce 1923. Byl povéfen, aby vedl vlastni vykop se spolupraci s Harrisem
Dunscombem Coltem Jr. Archeologicky vykop financoval sir Henry Wellcome, sir Charles
Marston a sir Robert Mond. Proto také oznaceni The Wellcome- Marston Archeological
Research Expedition to the Near East. Kdyz byl Tell ed Duweir identifikovan jako biblické
mesto Lakis, tehdejSi biblicka archeologie méla velky zijem na odhaleni tohoto mésta,
prestoze Starkey nebyl touto mysSlenkou pfili§ pohnut. OvSem nakonec jim byly odhaleny
velké nalezy. Byl odhalen paladc z mladsi doby bronzové, méstska brana nebo tzv. Slune¢ni
svatyng.

10. ledna roku 1939 byl Starkey zavrazdén domorodymi beduiny. Stalo se tak pii

cesté¢ za UCasti na otevieni Palestinského archeologického muzea, které se dnes nazyva

jako Rockefellerovo muzeum.
4.3 DnesSni umisténi

V Rockefellerové muzeu se nachazi mnoho artefakti z oblasti Pfedniho Vychodu.
Od roku 1967 bylo Rockefellerovo muzeum spravované Izraelskym muzeem (The Israel

Museum) a Izraelskym ustavem pro pamatky, jenz se pozd&ji pfejmenoval na Izraelsky

% Qau el-Kebir
% Lezi asi 10 km jizn& od Gazy

% Lezi v blizkosti pasma Gazy
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pamatkovy Gfad (Israel Antiquities Authority- 1AA) . ktery funguje dodnes.
V Rockefellerové muzeu jsou uchovana néktera ostraka z LakiSe. Konkrétné se jedna o
Dopis 111, 1V, VI, XIX.

Izraelsky pamatkovy Ufad je nezavisly izraelsky vladni organ, ktery sidli pfimo
Vv Rockefellerové muzeu v Jeruzalémé. Nejnovejsi V}'/kop68 v Lakis$i vedeny Davidem
Ussishkinem daroval artefakty Izraelskému pamatkovému tufadu. V opatrovnictvi ma
Dopisy XXII, XXIV, XXV, XXVI, XXVII, XXVIII, XXIX, XXX, XXXI, XXXII,
XXX, XXXV a XXXV.

Ostraka, kterd nalezl Aharoni se nyni vyskytuji v Izraelském muzeu v Jeruzalémé.
Témi jsou zde Dopis XXI-A, XXI-B, XXI-C, XXI-D. Izraelské muzeum, jehoz soucasti je
architektonicky zajimava Svatynd knihy®, se nachézi ve vladnim komplexu zahrnujici
Kneset™®, Vrchni soud a Hebrejskou univerzitu.
V Britském muzeu v Londyné uchovavaji artefakty nalezené expedici vedenou J. L.
Starkeyem. Celkem ze sbirky LakiSskych dopisii jich s¢ita patnact. Dopisy 1, II, V, VII,
VI, DX, X1 X, XTI XV, XV XV XV XX, XX,

4.4 Uvod

Dopisy byly posilany HoSajahem, jenz mél sidlo na sever od LakiSe, naptl cesty
k Jeruzalému. Byly adresovany JauSovi, veliteli Lakise a pfedstavenému Hosijaha. Jaus
obvinuje Hosijaha, Ze tajné nahlizel do dopist, posilanych z Jeruzaléma do Lakise. Dalsi
naiceni pak smétuje na jakéhosi proroka, ktery chtél, aby se lid podrobil Babylonantim.
Podle Torczynera se mohlo jednat o Urijase. V dopise €. IV piSe Hosijdhu, ze uz nevidi
znameni Azeky, tudiz asi padla. Laki$ a Azeka byla posledni dvé mésta, ktera vzdorovala

Babylonanim (Jr 34,7).

" TAA zvefejiiuje vysledky vykopavek v odborném ¢asopisu Atiqot a Hadashot Arkheologiyot.
%V letech (1973-1978).
%9 Ve své sbirce mé naptiklad svitky od Mrtvého mofe nebo artefakty z vykopu v Masadg.

70 Shromazdéni“ je izraelsky zdkonodarny organ, ktery se sklada ze 120 poslanci.
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5.1 Transkripce a preklad

TRANSKRIPCE
YPYNN 2. L
PVWAL 12 . INRN L2
PNRNY .12 . 2N .3
120 1 2HNPNHLVIN 4
YN .Y MmN LS
PREKLAD
1. Gemarjahu™* syn Hiclijahtv
2. Jaazanjahu syn Tobsalemtiv
3. Hagab syn Jaazanjahtuv
4. Mibtachjahu syn Jirmjahiv
5. Matanjahu syn Nerjahiv

5.2 Komentar

1. Gemarjahu- ,,Skonéil Hospodin®. Jméno je prelozeno v CEP Gemarjas, v Kral.
Gemarid$. Ve Starém zdkoné se objevuje na 4 mistech (Jr 36:10, 11, 12, 25)72. V 36.
s Gemarjahem minénym na ostrakonu. V Jr 29:3 je jméno ve zkracené formée 3, tedy
Gemarja. V CEP toto zkraceni nerozpozname, je zde uveden jako Gemarjas (tedy stejné

jako u vyse uvedenych textt), podobné i v Kral.

! Zde je pouzit foneticky prepis jména, stejné je tomu i u dal§ich jmen na ostrakonu.

"2 Lze tvrdit, Ze na 5 mistech, protoZe zkracena forma jména ma stéle stejny vyznam, piihlédneme-
li k faktu, ze Heller vylozil zkracenou formu jména sice zvlast’ (a mohlo by tak vypadat, ze se jedna
o0 odli$né jméno), kdezto zkracenou formu jména Jaazanjahu vylozil jako variantu stejného jména,
pfi¢emz u jména Jaazanjahu se objevuji jesté zvlastni formy jména.
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., Poslal je po Eleasovi, synu Safanovu, a po Gemarjasovi, synu Chilkijasovu, které
vyslal Sidkijas, kral judsky, k Nabukednasarovi, krali babylonskému, do Babylona.* (Jr
29:3)

Z textu se dozvidame, Ze se nejednd o Gemarjaha z LakiSskych dopisti.

V Bibli se nachézi mnoho jmen slozenych z Hospodinova jména. Nékdy se oznacuji
jako vyznavacska jména. Lze tvrdit, ze Cetnost takovych jmen na ostrakach, znamena i ve
skutecnosti hojny vyskyt v tehdejsi dobé€. To by svédcilo o povedenych nabozenskych
reformach, které zapocal jiz Chizkijas pod vlivem proroka Izajase, piestoze tyto snahy byly
vyhladit cizi kulty, posvatna navrsi, a dokonce vyhlésil roku 622 pf. o. 1. Deuteronomium
za zédvaznou knihu.”

Zkracena forma zapisu vyznavacskych jmen obsahujicich tetragram se objevuje v Bibli
témer stejné tak Casto jako forma Uplnd. Kratsi zapis se objevuje nejvice v knihadch Ezdras,
Nehemjas a v knihach Kralovskych. Kdybychom podrobnéji zkoumali vyskyt téchto
odli$nych zapist, mize ndm poslouzit fakt, Ze tu moznou roli sehrél 1 vliv aramejStiny. Na
aramejsky psanych papyrech z Elefantiny z 5. stol pf. o. 1. ma zkracena forma téchto jmen
hojny pocet vyskytu. Jina forma zapisu a vyslovnosti vyznava¢ského jména je na
Samafskych ostrakéch asi z 8. stol. pt. o. . Jména jako napt. 1 nw, 2k nemaji 1. Souvisi to
s rozdilem mezi regiony v Samaii a Judsku. V Samaii ziejmé nevyslovovali 17 a na jejich
vyslovnost mél ziejmé vliv babylonsky jazyk .

Jméno Hiclijahu se neobjevuje ve Starém zédkoné a neni zatim znam Zadny jiny text,
ktery by o ném mohl vice vypovédét.

2. Jaazanjahu- ,,At (vy)slysi Hospodin®“. Ve Starém zakoné se jméno nachazi celkem 6

krat (2 Kr 25:23; Jr 35:3; Jr 40:8; Jr 42:1; Ez 8:11; Ez 11:1). V CEP je prekladan jako

BLEMAIRE, A. Déjiny hebrejského ndroda, s. 48-55.

" TORCZYNER, H. Lachish I, s. 24-25
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Jaazanjas (2Kr 25:23; Jr 35:3; Ez 8:11; Ez 11:1), Jezanjas (Jr 40:8), Jizanjas (Jr 42:1).

V Kral. je ve vSech ¢astech uvadén jako Jazanijas. I toto jméno existuje v kratsi formé.
Stejné jako vyse u Gemarjaha, je tetragram zkracen na 1°- a bude tedy znit Jaazanja. V této
formé ho nalezneme v Jr 35:3; Jr 42:1.

V 2 Kr 25:23 je psano jméno v Uplné form¢e (77°11X%°). Jaazanjas, syn Maakat’antiv, byl
jednim z veliteli vojsk, kteti se nechtéli podrobit Kaldejclim. Po té co za vlady judského
krale Sidkijase byl Jeruzalém dobyt babylonskym vojskem krale Nabukadnesara, nad
zbylou skupinou lidi ponechanou v judské zemi ustanovil Nabtkadnesar spravce
GedaljaSe. Gedaljas nabadal velitele vojsk, aby se stali 1 se svymi muZi kaldejskymi
sluzebniky, ale ti proti nému povstali a byl jimi zabit. Identickym muzem je v Jr 40:8
Jezanjas, syn Maakat'antiv, jehoz jméno je tu vSak v jiném tvaru (1), kde chybi
pismeno X. Dale v knize Jeremias se pak dovidame, ze tito velitelé vojsk predstoupili pred
prorokem JeremiaSem, aby se za n€ pomodlil. To se déje v Jr 42,1, kde vystupuje shodny
muz, vojensky velitel Jizanjas. V této pasazi je zapsan v kratké formeé (7°1°). Podobné jako

V Jr 40:8 psano bez X.

33



6. Dopis |1
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6.1 Transkripce a preklad

TRANSKRIPCE
YNY YINY LOYTN DN .1
DV NYNY L OYTR IN M .2
TAY . ONDONYODONY.D.3
JINOITRIOY . ADD T .4
N MM’ . 952> . NT7AY] .5
NNYT . ND IWNR AT [--] .6
PREKLAD
1. K mému panu Jausovi: kéz da slySet
2. Hospodin mému péanu zpravu pokojnou
3. jako (prave) dnes, jako (prave) dnes. Kdo je tvij sluzebnik
4. pes, nebot’ pamatoval milj pan

5. svého sluzebnika? Kéz da prvni znalosti Hospodin mému
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6. panu sdéleni, které nevi!

6.2 Komentar

1. Jméno Jaus se objevuje 1 v Dopise Il a VI. Také v aramejském Elefantinskéem
dopise, kde je jméno s jinou vyslovnosti. Lze ho spojovat se jmény jako Jo$ijahu, Josia,
nebo v ném vidét zéklad slova ,,muz* wx.

2. Formulace ,,kéz da Hospodin slySet zpravu pokojnou...“ je i v Dopise IV a V.
Stejnou formulaci v Bibli nenalezneme, ale pouze obdobna vyjadieni napf. m9w ¥oxwn v 1z
52:7.7°

3. Doslovné¢ by zn¢lo: ,,doba jako den, doba jako den...*

 TORCZYNER, Harry. Lachish I: The Lachish Letters. 1938. s. 38

® TORCZYNER, Harry. Lachish I: The Lachish Letters. 1938. s. 38
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7. Dopis 111
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7.1 Transkripce a preklad

TRANSKRIPCE

0. NoVY . PWVIN TTAY .

MW [WNHIN OYTRD [T .

DYV . NYNYOYTR [NN] M.

TP YN A[9]O TTay NOV [MVY] .
IUN . 1900 TTaY O NI[NJAN] .

25 .90 WNNR TTAYD NTR .NOY .

Tay . ON L TNOW L AND . O [T1TALY] .
LNV LRD TN L INNDY T
.ND). OX . MNPN 9D .

L DY . NXIY N0 Y XIPO W .
LDONOYN L N IUN 9D DD .
1IN NN [GR] NN . ONRIP .
TN LTI [(NIIND L DD .
NAND .Y TP NN .

. N2Y YMYN Y2 11120D) .
NNY . DN .

YIPNN Y2 TN
LT DNPY L NOW VIR

NP . TONN LTI HINMATY . 19D

NND . NN . ARND . YT ). 0HY . DN
)TN LON L TAY . DNOY L nwn L 9.

PREKLAD

1. Tvly sluzebnik Hosijahu poslal pro

2. zpravu k mému panu JauSovi. Kéz da slySet
3. Hospodin mému panu zpravu pokojnou

4. a zpravu dobrou! A nyni otevii

5. prosim ucho svého sluzebnika k dopisu, ktery

6. jsi poslal ke svému sluzebniku vcera vecer, nebot’
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7. srdce tvého sluzebnika je bolestné od (doby, co) poslal jsi k tvému sluzebniku,
8. a tak fekl miij pan: Neumis

9. &ist dopis! (Tak jako je) Zivy Hospodin, jestlize zkousel

10. n¢kdo ¢ist ke mné [urceny] dopis! Vzdy a také

11. kazdy dopis, ktery ptijde ke mné, jestlize

12. ptectu, ty pak prevypravim to

13. do podrobnosti a tvému sluzebniku bude feceno

14. ¥ka: ,,Sestoupil velitel vojska

15. Konyahu syn Elnatantiv, aby pfisel

16. do Egypta

17. Hodavjahu syn Achijahiiv a

18. jeho muz poslal, aby vzal odsud.

19. A dopis Tobjahtiv , sluzebnika krale, ma pfijit
20. k Salumovi synu Jady od proroka, ika:

21. Strez se! Poslal tvlij sluZzebnik k mému panu

7.2 Komentar

Tento ostrakon (je popsan z obou stran) je jednim z nejdelSich textt ve
starohebrejstin€. Jsou na ném zminovany tfi osoby, které predstavuji hodnosti v Judském
kralovstvi- velitel, kral a prorok. "

8-9. Viz 1z 29:12

12. 10k je odvozeno dle Sd 5:11, kde je ve tvaru 1n° a dale v Sd 11:40 nuan®

14-16. Podobné udalosti v Jr 26:22

" USSISHKIN, David. The Renewed Archeological Excavations at Lachish (1973-1994) Volume
IV. 2004. s. 2102
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8. Dopis IV
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8.1 Transkripce a preklad

PREKLAD

TRANSKRIPCE

109D NYOYTN [NIN] 7D . ynvd .
DTN NOY AUN DD NY . 20 NYNY .
. 995 NOTN OY OYNAND TTAY VY.L D .

N NDY YL ODNOITN NOY TUN .

N NV PN TN NPT OY . T,
YIPYSY . INPY IMOOND Y 10T .

YTN TTAV) NPYNINDY .

N DNY NOW .

971 NH10N1 . ONX M

O N O Ut R W NN -

.9

N) . WO INWND . ONOD YT .10
N YN NNNN DI NINW I .11
TN N ND YD LNTR .12

np .13

. Kéz da Hospodin slySet mému panu (prave) jako dnes

. zpravu pokojnou! A nyni jako vSe co poslal miij pan

. ... ucinil tviyj sluzebnik. Napsal jsem nad sloupec vse,

. co poslal jsi mné. A tak poslal mij

. A Semakjaha, vzal ho Semajahu a

. dal ho pfivést do mésta, a tvilj sluZzebnik nemtliZze

. poslat ho tam jeste dnes

9. nebot’ jestlize s navratem rana uvidi

10. a poznd, Ze znameni dymem LakiSe

1
2
3
4
5. pan o véci Bet-HRPD. Neni tam nikdo.
6
7
8

11. my pozorujeme, [stejné] jako vSechny znameni, které dal

12. m1j pan, nebot’ nevidime znameni

13. Azeky
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8.2 Komentar

1. Tato formulace se objevuje v Dopise Il a V1.

2. n zde neni ve vyznamu ,,doba“, ale je tfeba Cist defektivné nny1 ,,nyni®. 7

3. N97 ma nejéastéjsi vyznam ,,dvere”. V této formulaci je v§ak nejpravdépodobnéji
minén ,,sloupec, odstavec™. Jedna se o sloupec v textu psaném na papyru. V tomto
vyznamu viz Jer 36: 23.

5. 7977 N1 je nadzev neznamého mista.

6. Muz jménem Semakjahu vystupuje také v Dopise XI. A mozna je jim minén tentyz
v Dopise V a IX. Byl poslan jinym muZem Semajahem. Jméno Semajahu se objevuje i
v Jer 26:20, kde jisty Semajahu je otcem proroka Uriase. V 1 Kr 26: 4,6 Obéd-édom mél
syna jménem Semaja.?’ V 1Kr 26:7 se objevuje syn Semaji, Semakjahu.

7. Semajahu poslal Semakjaha do mésta, zfejmé piimo do Jeruzaléma. Jeruzalém je
mesto s velkym ,,M*“. Kdyz se feklo, ze se jde do mésta, resp. vystupuje, asi kazdy véd¢l,
Ze to znamena do Jeruzaléma.

8. Konec tohoto fadku neni ¢itelny. Protoze se tato prace opira o prepis Andrého
Lemaira, zachovava i jeho domnénku, tak jak je vySe prelozeno.

9. nX "3 je spojeni s mnoha podobnymi vyznamy ,,ale, ackoliv, aviak“®! nebo
jestlize* 8181
navaznost na lic ostraky.

nawn je dle Andrého Lemaira pravdépodobné paralelni s 2. Sam 11:1 a 1. Kr 20:20,
26. wiwn nawn® v CEP je pielozeno jako ,, pfelom roku®. Ve vztahu k rdnu je mozna

vhodnéjsi pouzit ,,ndvrat®. 82

® TORCZYNER, Harry. Lachish I: The Lachish Letters. 1938. s. 106
" takto psano i v Bibli, viz Ez 23,43 nebo Z

8 coz je zkracené Semajahu

SEx 12:1

82 USSISHKIN, David. The Renewed Archeological Excavations at Lachish (1973-1994) Volume
IV. 2004. Chapter 29. Sektion A. s. 2103
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Konec 9. fadku neni dobte Citelny. Torczyner se nepokousel o moznou verzi, kdezto
Lemaire opiraje se o 1z 6:9; 41:20; 44:9, vidi nejisté, ale za mozné, Ze se jedna o sloveso
XA,

10. nxwn je paralelni s Jer 6:1 a Sd 20:38, 40. V CEP je ono slovo v Jeremia$ovi
ptelozeno prosté, ,,znameni““(ve vyznamu poplasného znameni ohném). V Sd 20:38 je ve
slovnim spojeni ,,znameni dymu*. V Sd 20:40 je slovo ptelozeno jako ,,sloup dymu*.

Lemaire upozortiuje, Ze 9 se vztahuje k 9w ve vyznamu ,,davat pozor®

83 USSISHKIN, David. The Renewed Archeological Excavations at Lachish (1973-1994) Volume
IV. 2004. Chapter 29. Sektion A. s. 2104
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9. Dopis V
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9.1 Transkripce a preklad

PREKLAD

1.

O© 0 3 O W»n ~ W BN

Kéz da slyset Hospodin mému panu

. zpravu dobrou a zpravu pokojnou

. (prave) tento den! Kdo je tvlij otrok

. (pouhy) pes, nebot’ poslal jsi k sluzebniku
. svému tento dopis?

. Vraci tvlij otrok dopisy

. mému panu. Kéz ti da vidét

. Hospodin Grodu dobrou

. dnes! Tvému sluzebniku pfinese

10. Tobjahu setbu kralovu.

44

TRANSKRIPCE
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Y O[NP MTINON . N .7
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[N2°] 572y DN DN .9
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9.2 Komentar
1-4. Bylo jiz vysvétleno vyse.

7-8. Formulaci ,,2102 X7 nalezneme v Jr 29:32; Kaz 2:1; Z 128:5. CEP v Kaz 2:1 souslovi
preklada ,,ptani dobrého®. V Jr 29:32 ,,vidét dobré véci“av 7 128:5 ,vidét dobro*.

’ Vi ¥ . .. v .. 84
Souslovi se tu nesnazim interpretovat, pfevedla jsem ho co nejjednoduse;ji.

8-10. V Iz 23:3 nalezneme slova ,,1¢p* tj. zde troda a ,,yre.

8 USSISHKIN, David. The Renewed Archeological Excavations at Lachish (1973-1994) Volume
IV. 2004. Chapter 29. Sektion A. s. 2105

8 USSISHKIN, David. The Renewed Archeological Excavations at Lachish (1973-1994) Volume
IV. 2004. Chapter 29. Sektion A. s. 2105
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10. Dopis VI
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10.1 Transkripce a preklad

PREKLAD

1. K mému panu Jausovi. Kéz da vidét Hospodin

2. mému panu tuto mirnou dobu! Kdo

TRANSKRIPCE

N I NP VN TN ON .

M NIV . MNNYN NN NTN DN
M) . NOW . YD 25D NOTaY .

[DY5] 1DIWN 90 NNYOONN T .
[PV 22T MM M NIP I .
[W9Y DTYI] > T NOID NIV ND .
[--1VT---PDINN YT VP .

O NON MNTR[--15[--]9IN [TWUN] .
YN N2 [NIND [NINON AN .
5N MYV PN NN .10
[--18(--1O[---15[--] 251 .11

NON MM N [NDINN .12

2y NP INN D D0.13

PN XD NI9DN NN DT .14

MM 5T]ay> .15

NO 0O N O T R W N -

3. je tvlij sluZebnik (jen) pes, nebot’ poslal mij sluzebnik [dopis]

4. krale a dopisy velmozu tka:

5. Cti, prosim a hle, slova velmozii

6. nejsou dobra, aby oslabily ruce Kaldejct [a

7. uklidnily ruce neptatel- - -] poznal - -

8. co ja - - pro- - mého pana, zdali nenapiSu
9. jim, tka: Pro¢ ¢inis

10. takto a nevinny to plati? To neni

11. kral ...

12. ti nepiatelé. (Tak jako jest) Zivy Hospodin, tvij

13. Biih, nebot’ od (t¢ doby co) Cetl tviyj

14. sluzebnik dopisy, nema
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15. tviij sluzebnik klid

10.2 Komentar

6. Pro 7 no7% viz Jr 38:4 ,,...°7 DR 7RN...

Kaldejci o1w3 se objevuji prevazné v knize Jeremias. %

86
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11. Zavér

Soubor tficeti péti ostrak pod nazvem Lakis$ské dopisy v této praci nejsou jen
hlinéné stiepy z obdobi poslednich dnt judského kralovstvi. Strepy reflektuji tehdejsi
stadium vyvoje pisma, ktery ma hluboké koteny jiz ve 2. tisicileti pt. n. 1., a dalo vlastn¢
vzniknout napsani této prace, nebot’ jeho vyvoj vyustil az do naseho abecedniho pisma.
Ukazuji, jak artefakty jim podobné formovaly historiografii Starého Zakona a vnikla tak na
pole biblistiky v 2. poloving 20. stol. Zpocatku mély dokazovat udalosti a déje ve Starém
zakoné, a to v hnuti biblické archeologie. Tento zamér se dnes jevi jako ne zcela uspésny,
nebot’ takovy pokus s sebou pfinasi mnoha tskali. Archeologie na tizemi Syropalestiny se
osamostatnila a jeji predstavitelé si dnes sami konstruuji d&jiny Izraele a jeho sousedu.
Jakym zptisobem se k této nové okolnosti biblistika stavi?

Otazka v této praci odpovéd nema. Vyvstala totiz v prub&hu badani a snahy
vyporadat se s nékterymi soucasnymi archeologickymi kritikami stavajiciho otevieného
konsensu dé&jin Izraele v biblistice. Je zde nabidnuta myslenka obrany biblistiky proti
podobnym kritikdm z Sir§iho zabéru humanitnich véd. A to zejména svym vlastnim
studiem archeologickych nalezti. Konkrétng€, zkoumanim pisma a jazyka, jehoz zaklad je v
biblistice pevné zakotven. Osvojenim si jeho vyvoje mutize totiz texty nalezi tykajicich se
d&jin Izraele podrobit kritice a aplikovat moderni interpretacni ptistupy. Diky tomu bude
schopna vést diskuzi s rychle vyvijejicimi se védnimi obory, mize odolavat jejich kritice a
pomoci najit skutecnou realitu vypovédi podobnych artefaktt.

Na stran¢ druhé je tu myslenka, ze teologie ma sviij predmét zkoumani. Tim by se
mobhla fidit i samotna biblistika. Stala by se tak absolutné nezavislou na hmotnych
»dukazech®. Je tedy spravnéjsi zkoumat, co Pismo chce fici, nezli zkoumat jakymi

prosttedky (v ur¢itém smyslu).
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Ptesto pokud uz ony konstrukce dé¢jin byly v€lenény, je vhodné se jimi novym
zpusobem zabyvat. Pokus o preklad do ¢eského jazyka nékterych Lakisskych dopisi a

vrhnout tim svétlo na vySe zminéné, je zaroven vyzvou pro ostatni studenty biblistiky.
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Summary

LakiSské dopisy a poselstvi Starého zédkona
The Lachish Letters and message of The Old Testament

Ojuncacral Tuja

The collection of 35 ostracas known as the Lakish letters are not just clay potsherds
from the time of last days of the Judean kingdom. The potsherds represent an example of
the level of writing then, which has deep roots going back two thousand years B.C., and its
evolvement led to the creation of our alphabet and thus, with a bit of a stretch, made
writing of this thesis possible.

They show us, how similar artifacts formed the historical background of the Old
Testament and therefore penetrated the bible studies of the 2nd half of the 20th century.

At the beginning, they were supposed to prove events from the Old Testament, concretely
in the movement of the bible archeology. This inteniton seems to be not quite relevant in
present light, because it brings out a lot of controversy. Archeology in the Syria and
Palestine territory became independent and its explorers construct the history of Israel and
its surroundings in a specific way. How do modern bible scholars deal with this?

The question this thesis raises does not have an answer. It arose during my research
and effort to deal with some current archeological critiques of the present open consensus
of the Israel history in bible studies. It offers an idea of defending bible studies against
similar critiques from a broader range of humanities, especially by its own archeological
discoveries. Particularly through exploration of the language and writing, whose basics are
firmly embeded in the bible studies. Assumption of its evolution helps understanding the
texts and anables a use of modern interpretation methods. Due to this, bible studies can
lead a dialogue with rapidly evolving sciences, it can withstand their criticism and can help
find the true reality and understaning of the testiomony of such artifacts.

On the other hand there is an idea, that theology has its object of interest. If the
bible studies followed the same code, they would become absolutely independent of
material evidence. Thus it is more proper to examine what the Bible says, rather than by

which means, it says so.
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However, since the constructions of history were tied in, it is appropriate to deal
with them in new ways. The attempt to translate Lakisch letters into Czech language and
throw light upon the above mentioned is also a challenge for other students of bible

studies.
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